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Wazniejsze kwestie, tezy oraz propozycje zawarte wgmiennictwie

Program ochrony Natura 2000 w lasach

Kapucinski R. 2007

Natura 2000 konsekwencje dla
lesnikéw i drzewiarzy. Przemyst
drzewny nr 6

W Lasach Péastwowych, przeprowadzana jest obecnie powszechmenitaryzacja przyrodnicza (WEzi
pokrywane z buzktu Pastwa, a w cgsci zesrodkdw LP) m.in. w celu wyznaczania obszaréw Natura
2000. Lasy Piastwowe musg by¢ przygotowane do nowych obakdow, wsréd ktérych leda m.in.
okresowe raportowania sprawozdawcze, dostayeeapformacji o stanie siedlisk, gatunkéw floryauhy
itp. Na podstawie przeprowadzonej inwentaryzagjgrzone lada m.in. plany ochrony przyrody dla
obszar6w Natura 2000. Zdaniem autora powinaagiy¢ do zamieszczania tych informacji w planach j
funkcjonupcych w Lasach Restwowych - w planach ugdzania lasu.

o

Kapuscinski R. 2007

Natura 2000 konsekwencje dla
lesnikéw i drzewiarzy. Przemyst
drzewny nr 6

Natura 2000 nie wyklucza mlwo$ci uzytkowania lasu, magwysfapi¢ jednak pewne ograniczeniazdi
chodzi o rozmiar pozyskania drewna. Pojavéi beda jednak pewne ograniczenia, o ktérych wiadomo
byto na etapie tworzenia planéw ochrony dla obszabjetych Natug 2000 (niektére siedliska, pewne
gatunki wymagaice ochrony). Pewne ograniczenia dla pozyskaniamenog wyniknaé nie tylko z
programu Natura 2000, ale t&kz certyfikacji (wskaniki np. dotycace pozostawiania martwego drewna
w lesie). Zdaniem autora wskaki te sy zbyt wysoki, dlatego postulujegsiaby funkcje ochrony
réznorodndci biologicznej, w tym dotycce martwego drewna koncentraiva rezerwatach przyrody,
ktore i tak w okoto 85% znajdupie na terenie Laséw Ratwowych.

Stocki J. 2007

SieEkologiczna Natura 2000 w
lasach Polski i pgstwach Unii
Europejskiej. Przemyst Drzewny nr

Na obszarachdulacych w zaradzie PGL LP pérednim, pomocniczym dokumentem do prowadzenia p
na obszarach Natura 2000 mdmy¢ instrukcja ochrony lasu, instrukcja adzania lasu, zasady hodowlarn
€oraz Zaradzenie Dyrektora Generalnego LP w sprawie doskoragospodarki knej na podstawach
ekologicznych. Zdaniem autora, Polska posiada loamizbudowas siet obszaréw chronionych na
terenach lénych. Dodatkowe obszary Natura 2000 spowsgdgrost kosztéw ich utrzymania. Ponadto
brak uzgodnienia planéw obszaréw Natura 2000 zgphamrzdzania lasu spowoduje dodatkowe kwoty

Budzetu Pastwa. Rozwizaniem mae by uznanie planéw uszizania laséw — z odpowiednimi aneksami

za plany Natura 2000 na terenacinieh.

Stocki J. 2007

Natura 2000 wéigych kompleksach
promocyjnych. Glos Lasu nr 9

Tereny obgte sieci Natura 2000 w naszym kraju wekszasci znajduj Sie na obszarze zagdzanym
przez Pastwowe Gospodarstwo kee Lasy Pastwowe (PGL LP) i parki narodowe. Na obszarze dniat
PGL LP, utworzono kne kompleksy promocyjne, ktérych celem jest m.nonpocja zasad
proekologicznej gospodarkidieej i realizacji wszechstronnych celéw ochrony porly na terenie kraju.
Obszary sieci Natura 2000, stangwkoto 25,1 proc. powierzchni zajmowanej przez LiRaségu
dziatania Lasow Restwowych.

Stocki J. 2007

Natura 2000 wéfeych kompleksach
promocyjnych. Glos Lasu nr 9

Status obszarow sieci Natura 2000 zgodnie z anis&8vy 0 ochronie przyrody wymaga odmiennego
podefcia do zagadnienia ich ochrony w formie wielkoolera/ch zabiegéw ratowania laséw przed

ac
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dziataniem czynnikéw powodagych szkody (owaddw, grzybow patogenicznych)widrzewostanach
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gospodarczych. Nadirictwa na obszarach Natura 2000, uwdgiajac zapisy art. 33, prowadplanovwg
gospodark lesna (prace odnowieniowe, pigjnacyjne, restytucja lokalnych ekotypéw gatunkéwedy i
krzewdw), zajmuj sie przywracaniem gatunkéw zwietzobszarom, na ktérych kiegflwystpowaty oraz
ochrory pazytecznej fauny. Trwajjednoczénie dziatania polegage na przywracaniu oczek wodnych,
bagien, torfowisk itp. oraz dziatania polegi@g na zwgkszaniu biorénorodndci siedlisk lénych.

Maciantowicz M.
2006

Natura 2000 a gospodarkdrte.
Ochrona przyrody po europejsku,
opracowanie zbiorowe pod redakcj
A. JermaczkaSwiebodzin

Model polskiego lénictwa wielofunkcyjnego rini sic od wielu krajow Europy Zachodniej,
rozgraniczeniem pomiizy lasami gospodarczymi a lasami chronionymi. Rhweto pewne opory
srodowiska lénikbw wobec wydzielenia pewnego areatu laséw calkmwwvytaczonych z aytkowania,
spasréd lasow wielofunkcyjnych. Na obszarach Natura@®@nieczne &dzie zwikszenie udziatu faz
rozwojowych tzw.: terminalnej oraz rozpadu (z uwaginiektére gatunki tzw. ,puszarkie” wymagajce
calkowitego zaniechania dziatakwb cztowieka i pozostawienia miejsca wytnie naturalnym procesom
rozwoju lasu). Oznacza tee dla zachowania biozdorodndci, nalezy dazy¢ do statej obecrioi, w miar
gesto i rownomiernie rozmieszczonych platow starodiaev krajobrazie lénym.

Marszatek E. 2007

Lsaictwo a ochrona przyrody —
prawne aspekty. Las Polski nr 17

Nieprecyzyjny jest termin oznaczay ,0bszar objty planem urzdzania lasu” (art. 30 ugt 2 ustawy o
ochronie przyrody), ktéry powoduje marginalizowagi@spodarki lénej i Iesnictwa w kontekcie
programu Natura 2000, gdzie ekosystermpdestanowi wigksza¢ powierzchni. Dodatkowo o planie
urzadzania lasu wspomniano jedynie przy okazji éleneia sposobéw ochrony siedlisk przyrodniczych,
gatunkow rélin i zwierzat, dla ktérych ochrony wyznaczasibszar Natura 2000. Poza tym ustawodaw
naktada obowizek uzgodnienia planu wdzania lasu z planem ochrony obszaru Natura 2G{ajT
temu ostatniemu charakter aktuasygego rzdu. Zdaniem autora taka sytuacjaamspowodowaw
przysztgci powazne konsekwencje dla funkcjonowania LP.

Tomaszewski K. 2004

O systematycznej destrukcjivara
lesnego stow kilka. Przegdl lesniczy
nr3

O planie urzadzenia lasu, moa mowt wytacznie wéwczas, gdy jest to dokument zatwierdzomgpr
Ministra Srodowiska. Minister, przed zatwierdzeniem planwdeznia lasu, ma obowdek zbadania
spojndci planu z planem ochrony obszaréw Natura 2008witle ustawy o ochronie przyrodydie to
badanie niewystarczgje, bowiem plan uszizenia lasu &dzie podlegat wtérnemu sprawdzeniu pod
wzglgdem spojnéci z planem ochrony Natura 2000 (tym razem w trydseawva ochrongrodowiska), a
dopiero po pozytywnym wyniku, wojewodadzie miat prawo, lecz nie oboyziek zezwalé&na realizag
planu uradzenia lasu. Nalsy podkreli¢, ze plan uradzania lasu od dziegiioleci stanowit bardzo way
dokument prowadzenia w lasach dziatdtidesnej zgodnej z zasaddédwnowaonej, trwatej i
wielofunkcyjnej gospodarki kmej.

Drabarczyk J. 2004

Prawny galimatias. Glos last nr

Wedtug ustawy o ochronie przyrody (art. 33) plargadzania lasu, obfe obszarami Natura 2000
powinny by poddane szczegétowej analizie i wymagaiceptaciji wojewody. Dokument ten jednak
zatwierdza wcziej Minister Srodowiska zgodnie z ustavo lasach. Dziatania takie spowoglwzrost
biurokracji, kosztow i rozmycie kompetenciji.

Jaroszyiski T. 2004

Nowa ustawa o ochronie przyrody
Las Polski nr 13/14

Analiza ustawy o ochronie przyrody pozwala stwiéfdze w odniesieniu do laséw i organéw wdavych
w sprawach gospodarkisieej nie wprowadzono znagzych zmian. Nie ulega atpliwosci, iz

wprowadzenie nowej formy ochrony przyrody, czylsaarow Natura 2000, bezpednio zwizana lgdzie
z podmiotami zajmuych sk lasami, dlategae obszary wchodze w sktad Natura 2000 obejmowaty

beda gtownie tereny léne.
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Jaroszyiski T. 2004

Nowa ustawa o ochronie przyrody
Las Polski nr 13/14

Minister srodowiska mae powierzy dyrektorowi RDLP wykonywanie zafigpoza terenami jego dziatan
w zakresie zwizanym z funkcjonowaniem i ochrgobszaréw Natura 2000 (art. 5a ustawy o lasach). L
maja otrzymywa dotacje celowe na sprawowanie nadzoru nad obszaramodzcymi w skiad sieci
Natura 2000.

Wdra

zanie programu ochrony Natura 2000 w Polsce

Paistwowa Rada
Ochrony Przyrody,
2007

Najwazniejsze problemy ochrony
przyrody w Polsce. Warszawa, 15
maja 2007 r.

W poréwnaniu z innymi krajami Unii Europejskiej, [Bka ma stabe pogiy we wdraaniu sieci Natura
2000. Oficjalny polski projekt sieci zajmuje najrjsizy procent obszaru kraju. f&lowe dziatania na rzec
poprawy tej sytuacjissniewystarczajce, natomiast kolejne zgtaszane listy do Komisjidpejskiej nie
zawieraj, wielu obszaréw cennych ze wzdl na ochroagatunkoéw i siedlisk. Rozpoet w 2005 .
monitoring siedlisk przyrodniczych i gatunkéw zagainikow do Dyrektywy Siedliskowej jest
niewystarczajcy w swietle wymogéw Dyrektyw. Jedynie systematyczniel vaelu lat zbierane dane
dotycz drzewostandw kmych.

Szyszko J. 2006

Chfimy unikatowe zasoby
przyrody. Aura nr 5

Koncepcja ochrony Natura 2000 powstala, kiedy dzom unii bylty pastwa, ktore wykazywaty wiszy
niz w nowych pastwach poziom rozwoju gospodarczego. Oznacza tejera prawdopodohistwo
wystepowania kolizji inwestycji infrastrukturalnych z wogami ochrony przyrody w krajach wej
rozwinigtych, ze wzgidu na mniejsze potrzeby inwestycyjne. W Polsce gpygé znaczna powierzchnia
obszaréw nadagych st do utworzenia sieci Natura 2000. Majednak na uwadze potrzekealizacg
przyspieszenia rozwoju gospodarczego, naleby rozway¢ mazliwos¢ obnizenia progdéw wynikajcych z
tworzenia sieci Natura 2000 i unikgia obszaréw konfliktowych.

Solon J. 2005

O potrzebiechbkich zmian system
ochrony przyrody w Polsce.
Chraamy przyrod ojczyst nr 11/12

W ustawie o ochronie przyrody nie zostaly zdefirdow terminy ,spojn&” i ,sie¢”. Jezeli rozumiet je w
sposbb potoczny, to obszary Natura 2000 nie twzadnej sieci, w zwizku z tym nie mge by mowy o
jakiejkolwiek spéjndci.

Grzywacz A. 2003

Stanowisko Polskiego Towarzystw
Lesnego w sprawie europejskiej sie
ekologicznej NATURA 2000

&5ie¢ Natura 2000 &dzie finansowana przez fstwa cztonkowskie przede wszystkim z ich wtasnych
cisrodkow. Jedynie ochrona wybranych siedlisk i gatwakaslin i zwierzat o priorytetowym znaczeniu
moze by wspoétfinansowana przez Uni

Jaroszyiski T. 2004

Nowa ustawa o ochronie przyrody
Las Polski nr 13/14

Art. 39 ustawy o ochronie przyrody mowe koszty zwazane z wdrgeniem i funkcjonowaniem sieci
obszaréw Natura 2000 w zakresie niebjpjp finansowaniem przez WspoledEuropejsk sa finansowane
Z budretu pastwa oraz z funduszy celowych.

Witkowski Z. 2005

Natura 2000 w Polsce gdzie jestg
i dokad zmierzamy. Aura nr 1

Wdrozenie sieci Natura 2000 ma na celu dalsze zaiginie wspOtpracy transgranicznej na obszarach
cennych przyrodniczo, aktywizacja obszar6w margioatanych w wyniku proceséw ekonomicznych i
spotecznych zachodeych na obszarach Unii, a takzblizenie zagadnieochrony przyrody do ludzi,
wiascicieli i uzytkownikdéw przyrody.

Kistowski M. 2004

Ocena oddziatywania fradowisko
w obszarach Natura 2000 w
warunkach Polskich na tle
doswiadczeé Unii Europejskie;.
Problemy ocesrodowiskowych nr

Wprowadzenie przepiséw do ustawy o ochronie przydmtyczicych wdraenia obszaréw Natura 2000
powinno skutkowéa réwnolegtym dokonaniem stosownych zmian nie tylkastawie prawo ochrony
srodowiska, ale tate w szeregu innych aktow prawnych, np. w ustawpanowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym, ustawie prawo wodne, czy ustawicpeg0lnych zasadach przygotowania i realizacji
inwestycji w zakresie drog krajowych, gdgopiero wéwczas system prawny w zakresie m.innypce

1/24

oddziatywania narodowisko w obszarach Natura 200flbie mana uzna za spéjny i komplementarny.
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Ministerstwo
Rolnictwa i Rozwoju
Wsi. Warszawa lipiec
2007

Program Rozwoju Obszaréw
Wiejskich na lata 2007 - 2013

Sie¢ Natura 2000 znajdujegsiv Polsce w fazie tworzenia. Obszary te obejmul94 457 haablowej
powierzchni kraju. Na obszarach Natura 2000 laagastia 54,67 proc. (2 293 079 ha), w tym lasy Skar
Paistwa - 49 proc., lasy komunalne - 0,27 proc., l@&asnaci prywatnej - 5,40 proc. Natomiastyiki
rolne - 19,26 proc. (807 724,09 ha). Przewidujeza docelowo si@Natura 2000 mee obpé¢ nawet ok.
17% powierzchni kraju, przy czynkytki rolne kegda zajmowa ok. 2 min. ha powierzchni, a lasy ok. 3
min. ha.

Jerzmaski J. 2006

Teoretyczne podstawy prawa
ochrony przyrody. Pod redakcyV.
Radeckiego. Biuro Doradztwa
Ekologicznego. Wroctaw

Wyznaczenie obszaru Natura 2000, zmiana jego ghainitkwidacja naspuje (w porozumieniu z
niektérymi innymi ministrami) w drodze rozpadzenia MinistreSrodowiska, ktére okiga nazwe,
potozenie administracyjne, obszar i ngagbszaru, cel i przedmiot ochrony oraz spraeego nadzor nad
obszarem. Ustawa stanow przy wyznaczeniu obszaréw specjalnej ochrony@takinister przekazuje
liste tych obszaréw do Komisji Europejskiej.a¢gliwosci nie budza natomiast specjalne obszary ochron
siedlisk. MinistraSrodowiska wyznacza je po uzgodnieniu z Komsjiropejsk. Przepisy nies
jednoznaczne w sprawie uzgadniania czy informowHbiaisji o likwidacji obiektu.

Jerzmaski J. 2006

Teoretyczne podstawy prawa
ochrony przyrody. Pod redakcyVv.
Radeckiego. Biuro Doradztwa
Ekologicznego. Wroctaw

Zdaniem autora polskie przepisy zupetnie niepotmizebkupia Si¢ na regulacji procesu wyznaczania
obiektow do sieci Natura 2000, powtaegaprzepisy europejskie. Skoro istotowej formy ochronnej jest
W gruncie rzeczy wprowadzenie specjalnej proceddgielania zgody na realizagplanu lub
przedsgwziecia, to naleatoby zadbé, aby krajowe przepisy proceduralne byty sformutoeav sposéb
precyzyjny. Analizujc rozwéj przepisOw polskich, nina zauway¢, ze ustawodawca pogtkowo uznat,
ze samo wprowadzenie nowej formy ochronnej zatapnase zgodndci z prawem europejskim. Okazuje
sie jednak,ze w praktyce najwaniejsze okazaty sirozwigzania szczeg6towe o charakterze proceduraln
Te zd& zostaly uregulowane poliigie i bez zrozumienia roli, jakmaj petnic. Ubocznym skutkiem jest
nadmierna komplikacja przepisow i wygenerowaniewgobleméw, gtownie niezwkanych
bezpdgrednio z regulagjeuropejsk.

ym.

Okotow G. 2007

Obszary Natura 2000. Poznajmy L
nr4

¢Natura 2000 w odedieniu od istnigjcych dotychczas form ochrony jest faralynamiczia, nastawion na
rezultaty w postaci ochrony danych gatunkéw luldlssé. Dlatego niezwykle istotny jest monitoring -
sledzenie liczebnixi gatunkéw i kondyciji siedlisk, tak, aby méc skgoyvas dotychczasowe sposoby
ochrony lub podejmowanowe dziatania zapobiegag utracie waloréw przyrodniczych. Zaémia g
nastpujace: 1. Jeeli na obszarze chronionym nic nie zagrato Natura 2000 nic nie zmienia w
funkcjonowaniu; 2. Jeeli obecna gospodarka zagmachronionym ekosystemom i gatunkom Natura 200
powinna symulowadostosowanie gospodarki do potrzeb ochrony; &lidehronione gatunki lub
ekosystemy wymagajpecjalnych zabiegdw ochronnych Natura 2000limbich wykonanie i
sfinansowanie; 4. Zeli w przyszigci pojawi sie zagraenia Natura 2000 powinna im przeciwdzéata

Kapuscinski R. 2007

Natura 2000 konsekwencje dla
lesnikéw i drzewiarzy. Przemyst
drzewny nr 6

Zdaniem autora Polska nie byta przygotowana do #e&iri@a programu Natura 2000 rowniee wzgéddw
spotecznych. Informacje nie byly spéjne, brakowaletelnej informaciji, rozméw i szkaleWyznaczajc
obszary do programu Natura 2000, nie wystarczyapag walory przyrodnicze danego obszaru, trzeba
mie¢ wiedz o catych zasobach danego siedliska, czy gatunkereaie catego kraju a tak o planach
rozwoju poszczegolnych regionéw kraju, aby unikanfliktow spotecznych. Brak planéw
zagospodarowania dla gitszaici terenéw naszego kraju jest w tym przypadku powen utrudnieniem.

L

Zdaniem autora ustawa o lasach zawiera wiele elEmektore g spojne z zatzeniami programu Natura
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2000, gdy w obu przypadkachady si¢ do integrowania celéw ochrony przyrody z potrzebam
spotecznymi i gospodarczymi.

Kapuscinski R. 2008

Problemy w ochronie przyrody —
przyczyny konfliktéw i propozycije
rozwiazah Il. Glos lasu nr 4

Natura 2000, jako forma ochrony przyrody w Eurgmiéega na stworzeniu spéjnego przestrzennie
systemu, ktorego celem jest zapewnienie ekosystetneatej egzystencji w warunkach integracji ochro
przyrody z dziatalngcia cztowieka. Wdraanie sieci Natura 2000, usane jest za jedno z najtrudniejszy
wyzwan, stopcych przed ochrona przyrody w UE. Wymdgastego wspétdziatania wielu instytucji,
szybkiego uzupetniania wiedzy o krajowych zasol@elgrodniczych oraz uzyskania spotecznej
akceptacji.

h

Kapuscinski R. 2008

Problemy w ochronie przyrody —
przyczyny konfliktéw i propozycije
rozwiazan Il. Gtos lasu nr 4

Zdaniem autora, Polska miata mato czasu na przygotie projektu sieci obszaréw Natura 2000.
Dyrektywy, kedace podstaw prawry systemu, obowzywaty w ,Starej Unii” juz od dawna, natomiast
prace nad projektem sieci Natura 2000 rozptacwy Polsce dopiero w 2000 roku. Dodatkowo trangpjaz
przepiséw dyrektywy ptasiej i siedliskowej, do padgio prawa nagpita dopiero w 2004 roku.

Kapuscinski R. 2008

Problemy w ochronie przyrody —
przyczyny konfliktéw i propozycije
rozwiazan Il. Gtos lasu nr 4

Przy wyznaczaniu obszaréw Natura 2000, Departa@ehtony Przyrody M, przyjat zasad polegajca
na wyznaczaniu diych obszaréw, z ktorych tylko & zajmup obszary wymagage specjalnej ochrony,
zamiast matych, ograniczonych do siedlisk i gatumkddlegaacych ochronie. Obecnie stanowi tozgiu
problem gdy takie granice zdaniem Komisji Europejskiej stsi ,nie do ruszenia”, natomiast wiele z
tych granic zostalo wyznaczonychthhie.

Symonides E. 2007

Ochrona przyrody. Wydawnictwo
Uniwersytetu Warszawskiego,
Warszawa

Na obszarach Natura 2000, ista@jch lub projektowanych zabroniongwszelkie dziatania, ktére mag
,W istotny sposéb pogorszystan siedlisk przyrodniczych oraz siedlisk gatwakéslin i zwierzat, a take
w istotny spos6b wphyut negatywnie na gatunki, dla ktérych ochrony zostgtnaczony obszar Natura
2000” (art. 33 ustawy o ochronie przyrody). Kosziyiazane z wdrgeniem i funkcjonowaniem sieci
obszaréw Natura 2000 w zakresie nietjp finansowaniem przez WspolgdEuropejsk ponosi budet
panstwa. Ochrona tych obszar6w meoby¢ takze finansowana z funduszy celowych.

Kurek. R. 2004

Nowa ustawa — nowe Zagrua.
Dzikie Zycie nr 5

Ustawa o ochronie przyrody wymaga zgody lokalnyamarzdéw, jeli chodzi o utworzenie parku
narodowego. Uzasadnione stajewsivzgkdnianie intereséw lokalnych (zgodnie z zasadami
zrownowaonego rozwoju), o tyle niedopuszczalne jest remlate inwestycji i planéw rozwoju na
poziomie gmin, uniemdiwiajacych ochror najcenniejszych wargoi przyrodniczych o znaczeniu
krajowym i europejskim. Decyzja samaddw ma rownie wptyw na whczanie obszaréw Natura 2000.

Sporzadzanie planéw ochrony obszaréw Natura 2000

Lubczynski L. 2006

Uwagi do ustawy o ochronie
przyrody. Aura nr 1

Ustawa o ochronie przyrody nakazuje opracowanieysbvplanéw ochrony parkdw narodowych
rezerwatow przyrody i parkow krajobrazowych, chacige uptyrat jeszcze ich okres obogdywania.
Ponadto ustawa wprowadzita ob@aék opracowania planu dlaidej jednostki ,Natura 2000”, clidxeda
jednoczénie niezalenie opracowywane nowe plany ochrony dla wymienitmuyzej terenéw
chronionych, niejednokrotnie pokryvgaych seé obszarowo.

Solon J. 2005

O potrzebiechbkich zmian system
ochrony przyrody w Polsce.
Chraamy przyrod ojczyst nr 11/12

Art. 30 ustawy o ochronie przyrody stwierdzg se plan ochrony parku narodowego, czy rezerwatu
przyrody powinien b§ zgodny z planem ochrony obszaru Natura 200@Jijebszar ten obejmuje teren
parku (czy rezerwatu). Oznaczae,dla niektérych obszaréweds jednoczénie istniaty dwie lub trzy
formy ochrony przyrody, regulowane odmiennymi pigemi oraz dwa lub trzy oddzielne plany ochrony
uzgadniane ze sabale niekoniecznie identyczne.
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Jaroszyiski T. 2004

Nowa ustawa o ochronie przyrody

Las Polski nr 13/14

Plan ochrony, ustanowiony dla parku narodowegarreatu przyrody, parku krajobrazowego oraz plan
urzadzenia lasu powinny ldyzgodne z planem ochrony, ustanowionym dla obs¥atura 2000, jeeli
obszar ten obejmuje teren parku narodowego, rezemvayrody, parku krajobrazowego lub obszartbj
planem urzdzenia laséw. Mgzna zauway¢, ze w ustawie nie ok&ono zakresu uprawnie
przystugujcych sprawujcemu nadzér nad obszarem Natura 2000. Wiadomo igdynma on sporgdza’
projekt planu ochrony oraz musi przekazywainistrowisrodowiska okresowocer realizacji ochrony
tego obszaru.

Biernat K. 2006

Polskie prawo ochrony przyrody.

Pod redakgj J. Ciechanowicz-
McLean. Centrum doradztwa i
informacji Difin, Warszawa

Na terenie zardzanym przez PGL LP znajdigym sk na obszarze Natura 2000 zadania w zakresie
ochrony przyrody wykonuje samodzielnie miejscowsllesniczy, zgodnie z ustaleniami planu ochrony
obszaru Natura 2000, uwzdhionym w planie urgzenia lasu.

Biernat K. 2006

Polskie prawo ochrony przyrody.

Pod redakgj J. Ciechanowicz-
McLean. Centrum doradztwa i
informacji Difin, Warszawa

Dla obszaru Natura 2000 minister wdavy do sprawsrodowiska ustanawia, w drodze rozpg@izenia plan
ochrony na okres 20 lat, uwzdhiajacy ekologiczne wisciwosci siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw
roslin i zwierzat, dla ktérych ochrony obszar ten zostat wyznaczerygkorzystugc plany ochrony
ustanowione dla parku narodowego, rezerwatu prayrpdrku krajobrazowego oraz plany agizenia
lasu. Plan ochrony, ustanowiony dla parku narodewegzerwatu przyrody, parku krajobrazowego oraz
plan uradzenia lasu powinny ldyzgodne z planem ochrony ustanowionym dla obszaturs 2000, jeeli
obszar ten obejmuje teren parku narodowego, rezemvayrody, parku krajobrazowego lub obszartbj
planem urzdzenia lasow.

Radecki W. 2006

Teoretyczne podstawy prawa
ochrony przyrody. Pod redakcyV.
Radeckiego. Biuro Doradztwa
Ekologicznego. Wroctaw

Plan ochrony na okres 20 - letni ustanawiany jesbtdszaru Natura 2000 w drodze rozpdeenia przez
ministra wiaciwego do sprawrodowiska (art. 29 ust 1 ustawy o ochronie przyjodsli, uwzglednic¢, ze
obszary Natura 2000 wchadw sktad innych form ochrony, powstaje pytanie lacg planu ochrony
obszaru Natura 2000 do planéw ochrony ustanowiodjeiparku narodowego, rezerwatu przyrody i pal
krajobrazowego, a tak planow urzdzenia lasu. Przedza o tym art. 30 ust. 2 o ochronie przyrody,
wedtug ktérego plan ochrony obszaru Natura 200@Imaaakter nadeziny, a inne plany powinny by

nim zgodne. Ji plan ochrony obszaru Natura 2000 zostat ustaanyp&niej, to plany (wobec niego
wczesniejsze) ochrony parku narodowego, rezerwatu pdggrparku krajobrazowego i plan gdzenia
lasu powinny zostadostosowane.

rku

Jerzmaski J. 2006

Teoretyczne podstawy prawa
ochrony przyrody. Pod redakcyV.
Radeckiego. Biuro Doradztwa
Ekologicznego. Wroctaw

W nawizaniu do art. 6 ust. 1 dyrektywy 92/43/EEC ustateawi,ze dla obszaru Natura 2000, Ministe
Srodowiska ustanawia, w drodze rozpgtzenia, plan ochrony na okres 20 lat, uwdglajacy ekologiczne

wihasciwosci siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéwélin i zwierzat, dla ktérych ochrony obszar ten zostat

wyznaczony. Przepis ten nakazuje wykorzystypiany ochrony ustanowione dla parku narodowego,
rezerwatu przyrody i parku krajobrazowego oraz plarzadzenia lasu. Kolejny przepis nakazuje jednak
aby plan ochrony ustanowiony dla parku narodoweggerwatu przyrody, parku krajobrazowego oraz
urzadzenia lasu byly zgodne z planem ochrony ustanomiodla obszaru Natura 2000. Niejasna pozost
wiec relacja tych planéw np. plany atdzenia laséw powinny lyzmienione po ustanowieniu planu Natu
2000, jeeli ;3 z nim sprzeczne. Zdaniem autora nie oznacza t@ajedutomatycznej utraty ich mocy.

r

lan
aje,
ra

Radecki W. 2006

Ustawa o ochronie przyrody —
komentarz. Centrum Doradztwa i

Art. 29 przegdza,ze kady obszar Natura 2000 musi riedrcbny plan ochrony, ktérego projekt

sporzdza sprawujcy nadzdr nad obszarem np. wojewoda, a ustanawiastdiSrodowiska
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Informacji Difin, Warszawa

rozporzdzeniem. Jeeli dany obszar Natura 2000 jest paioy na obszarze affym ochron jako park
narodowy, rezerwat przyrody lub park krajobrazopoana terenie knym, wtedy przy spoegizaniu
planu ochrony obszaru Natura 2000, uwdgia s plany ochrony ustanowione dla parku narodowego,
rezerwatu przyrody i parku krajobrazowego oraz plarzadzenia lasu. Dotyczy to rowrieiproszczonych
planéw uradzenia lasu.

Radecki W. 2006

Ustawa o ochronie przyrody —
komentarz, Centrum Doradztwa i
Informacji Difin, Warszawa

Art. 30 ust. 2 ustawy o ochronie przyrody ckaehierarch¢ plandéw przyznajc pierwszéstwo planowi
ochrony obszaru Natura 2000. Do tych planéwnatiostosowa - plany ochrony parku narodowego,
rezerwatu przyrody, parku krajobrazowego i plarmadzania lasu, jeeli obszary tych planéw chociay w
czesci pokrywap sie z planem ochrony obszaru Natura 2000. Zdanienragst to nieporozumienie,
poniewa najpierw ustanawia¢ plan ochrony obszaru Natura 2000 wykorzystujekiny ochrony
parkéw narodowych, rezerwatow przyrody, parkéwdoaazowych i plany uggdzania lasu, a po
ustanowieniu te wkaie plany naley dostosowédo planu ochrony obszaru Natura 2000.

Gruszecki K. 2005

Ustawa o ochronie przyrody —
komentarz. Kantor Wydawniczy
Zakamycze, Krakéw

Zgodnie z art. 30 ust. 2 ustawy o ochronie przyrokiyslono, ze plan ochrony ustanowiony dla parku
narodowego, rezerwatu przyrody, parku krajobraz@n@az plan urgzenia lasu powinny ldyzgodne z
planem ochrony ustanowionym dla obszaru Natura 2008wiazku z tym mae pojawé Sig watpliwoseé,
ktére plany maj charakter priorytetowy. W takiej sytuacji, wzdy celowdciowe przemawiaj za
wykorzystaniem rozwizan juz funkcjonupcych. Generakreguk okresla jednak art. 30 ust. 2 ustawy
przyznajcy prymat planom ochrony ustanowionym dla obszax@tura 2000 nad pozostatymi planami.
Takie rozwianie zdaniem autora jest logiczne, poaiew sktad obszaréw Natura 200Gljehodzi o
powierzchn¢ beda wchodzé pozostate formy ochrony przyrody, dla ktérych apnaywane g plany
ochrony, a nie odwrotnie.

Gruszecki K. 2005

Ustawa o ochronie przyrody —
komentarz. Kantor Wydawniczy
Zakamycze, Krakéw

Art. 32 ust. 4 wprowadza rozazianie, dziki ktoremu na terenie zaygzanym przez PGL LP, znajdage
sig na obszarze Natura 2000 realizezda w zakresie ochrony przyrody powierza sitasciwemu
nadlgniczemu. Zakres tych zatlanoze by rézny w zalenosci od obszaru i édzie determinowany
postanowieniami planu ochrony obszaru Natura 20@@gkdnionych w planie ueglzenia lasu. W
przypadku wystpienia rozbienosci lub watpliwosci migdzy postanowieniami tych planow pierwagevo
bedzie naleato przyzna postanowieniom planu ochrony obszaru Natura 2B8@zie to wynikafo z tego,
ze stanowj one przepis prawa powszechnie ob@wjacy, natomiast plany ugdzenia lasu nie. Ponadto
sam ustawodawca okt hierarchie obowiazywania tych planéw.

Marszatek E. 2007

Ls@ictwo a ochrona przyrody —
prawne aspekty. Las Polski nr 17

Pomkdzy ustaw o lasach, a ustayo ochronie przyrody wyspuja kolizje prawne, czego przyktadem jes
sprzeczné& wynikajaca z trybu opracowania planu amdzania lasu i planu obszaru Natura 2000. Wskaz
mozna na niespdjne prawo nakamyjby dokument opracowany zgodnie z wymogami ustavasach,
zatwierdzany przez ministra wkiwego dssrodowiska i zbadany pod wzglem spojnéci z planem
ochrony Natura 2000, podlegat dalszym ,badaniom”.

Zysk A. 2004

Lasy w niebezpiec;isiwie? -
zagrazenia prawneSrodowisko nr 7

W ustawie o ochronie przyrody (art. 33) zapisamoplany uradzania lasu dotygze obszaréw Natura
2000 wymagaj akceptacji wojewody, mimge dokument ten jest wcidej zatwierdzany przez Ministra
Srodowiska. Jest to sprzeczne z usi@vasach, spowoduje wzrost biurokracji, wzrostzkow i rozmycia
kompetencji.

Radecki W. 2005

Obszary Natura 2000. Rozaméa

Zasadnicz forma ochrony obszaru Natura 2000 jest plan ochronynestaéony na 20 lat rozpogdzeniem
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nad prawem ochrony przyrody (14)
Przyroda Polska nr 5

ministra wigciwego do sprawrodowiska. Plan ochrony obszaru Natura 2000 uzyséaycg nadrzdna
nad innymi planami przyrodniczymi. Nadzor nad fupkowaniem obszaréw Natura 2000 zostat
powierzony ministrowi wtsciwemu do sprawrodowiska. Nadzér ten polega na wydawaniu zdléce
wytycznych w zakresie ochrony i funkcjonowania ayézv Natura 2000. Na terenie zgdzanym przez
Lasy Pastwowe znajdujcym sk na obszarze Natura 2000 zadania w zakresie oclpragyody wykonuje
samodzielnie miejscowy nadlgczy, zgodnie z ustaleniami planu ochrony tegazahs ktére musgby¢
uwzgkdnione w planie urgdzenia lasu.

Problemy zwigzane z zargdzaniem obszarami chronionymi Natura 2000

Lubczynski L. 2006

Uwagi do ustawy o ochronie
przyrody. Aura nr 1

Niejasno okrélono, kto kedzie nadzorowat oraz jakadizie organizacja, funkcjonowanie i zadzanie
obszarami Natura 2000. Nie poddanaztakasad i sposobu pgsbwania na ich obszarze. W przyszio
spowodowa to maze rozmycie kompetencji porazy kierownikami (dyrektorami) istniggych obecnie
roznych obszaréw funkcyjnych np. nagiéctw, parkéw narodowych, parkéw krajobrazowych.

Marszatek E. 2007

Lsaictwo a ochrona przyrody —
prawne aspekty. Las Polski nr 17

Zgodnie z zapisem ustawy o ochronie przyrody @i}, zadania z zakresu ochrony przyrody wykonuje
miejscowy nadléniczy, zgodnie z ustaleniami planu ochrony obsisatura 2000, uwzgtinionym w
planie uradzania lasu. Zaszizanie obszarami Natura 2000, wchgnzni w tereny zargdzane przez LP,
bedzie powodowato konflikty vrod podmiotéw odpowiedzialnych za realizazada z zakresu ochrony
przyrody pom¢dzy nadzorujcym, obszar Natura 2000, a i¢avym nadléniczym.

Pastwowa Rada
Ochrony Przyrody,
2007

Najwazniejsze problemy ochrony
przyrody w Polsce. Warszawa, 15
maja 2007 r.

Rozmywa si odpowiedzialné¢ za stan rezerwatdéw przyrody czy obszar6w Natu®2poniewa brak
jasno wskazanej odpowiedziakebza stan przyrody. Poza parkami narodowymi idtoegzowymi, nie ma
w Polsce instytucji, ktora troszczytbye s okreglony obszar chroniony.

Ministerstwo
Rolnictwa i Rozwoju
Wsi. Warszawa, lipiec
2007

Program Rozwoju Obszaréw
Wiejskich na lata 2007 - 2013

Procedu¢ uzgodnieniow z Komisp Europejsk, dotyczca ostatecznego zagu sieci Natura 2000,
przewidziano na 2008 r. Natomiast kwestie dadgezzaradzania obszarami Natura 2000, powinny z&st
wyjasnione. Zgodnie z prawodawstwem krajowym, regidym kwestie ochrony przyrody, na obszarac
Natura 2000 sposrlza zarzdzapcy, czyli w ekosystemachdowych wojewoda.

Radecki W. 2006

Teoretyczne podstawy prawa
ochrony przyrody. Pod redakcyVv.
Radeckiego. Biuro Doradztwa
Ekologicznego. Wroctaw

Do nadléniczego nalgy samodzielne wykonywanie zade zakresie ochrony przyrody na terenie
zarzdzanym przez Lasy Ratwowe znajdujcym sk na obszarze Natura 2000 (art. 32 ust. 4 ustawa o
ochronie przyrody). Dodatkowo wykonywanie zadazakresie ochrony przyrody na terenie zdzanym
przez Lasy Pistwowe znajdujcym sk w granicach parku krajobrazowego — art. 105 ust. 5

Radecki W. 2006

Teoretyczne podstawy prawa
ochrony przyrody. Pod redakcyVv.
Radeckiego. Biuro Doradztwa
Ekologicznego. Wroctaw

Kwestia nadzoru nad obszarami Natura 200Basdzo skomplikowane. Moa zauway¢ ,dwupigtrowy”
nadzor. Na pierwszym ,pirze” wystpuje sprawujcy nadzor nad obszarem Natura 2000 w kaitiek
nadzoru nad obszarami i obiektami chronionymi, neguin ,pictrze” nadzér ministra wigiwego do spraw
srodowiska nad ,funkcjonowaniem obszar6w Natura 20G0t. 32 (co praktycznie oznacza nadzor nad
sprawujicymi nadzér nad obszarami Natura 2000). Z ustawywyinika, jakimisrodkami nadzorczymi
miatby postugiwa sie minister wigciwy ds.srodowiska.

Jerzmaski J. 2006

Teoretyczne podstawy prawa
ochrony przyrody. Pod redakcyV.
Radeckiego. Biuro Doradztwa
Ekologicznego. Wroctaw

Wyznaczony w rozpogzlzeniu sprawuacy nadzdr nad obszarem Natura 2000 sgtra i przekazuje
ministrowi wtasciwemu do sprawrodowiska, co 6 lat w odniesieniu do specjalnegszaku ochrony
siedlisk oraz co 3 lata w odniesieniu do obszaacjginej ochrony ptakéw, ocemnealizacji ochrony tego
obszaru, zawieraga informacje dotycgce podejmowanych dziataochronnych oraz wptywu tych dzigta
na stan ochrony siedlisk przyrodniczych oraz gabunkoslin i zwierzat, dla ktérych ochrony zostat
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wyznaczony obszar Natura 2000. Dotyczy to rowmignikOw monitorowania i nadzoru tych dziata
Zdaniem autora, mma zatay¢, ze w wypadku obszardéw o skomplikowanej sytuacji prawnp.
zaradzanym w cgsci przez nadléniczego, a w agci przez dyrektora parku narodowego) rola
nadzorugcego powinna polegana niezkdnej koordynacji dziaka Nie jest on jednak w rzeczywisto
wyposaony wzadnesrodki nadzorcze. Wtej mazliwosci dziatania posiada Ministé&rodowiska, ktory
nadzoruje generalnie funkcjonowanie wszystkich ald& Natura 2000.

Radecki W. 2006

Ustawa o ochronie przyrody —
komentarz. Centrum Doradztwa i
Informacji Difin, Warszawa

Przedmiotem regulacji art. 32 (ustawa o ochroniynmdy) % trzy r&ne instytucje prawne: 1. Nadzér nal
funkcjonowaniem obszaréw Natura 2000)y12. Koordynacja funkcjonowania obszaréw Natur@®0
(wojewoda), 3. Wykonanie zafima terenach zagdzanych przez PGL LP (nadféczy). Wystpujace w
tym przepisie p@jcie nadzoru oznacza nadzor w znaczeniu materiaimomym.

Ustawodawca przyznaje ministrowi trzy instrumendéglrorcze: 1. Wydawanie zalédewytycznych w
zakresie ochrony i funkcjonowania obszaréw Nat@@2(wojewodowie, dyrektorzy ugdéw morskich,
dyrektorzy parkéw narodowych i krajobrazowych, dyoezy RDLP, nadlgéniczowie), 2. Okréanie
zakresu izadanie informacji, 3. Kontrola realizacji planéw ochy.

Radecki W. 2006

Ustawa o ochronie przyrody —
komentarz. Centrum Doradztwa i
Informacji Difin, Warszawa

Przepis art. 32 ust. 4 ustawy o ochronie przyraatyakry obszaréw Natura 2000 obejamyjch tereny
lesne, ale nie wszystkie, lecz tylko znajaltg s¢ w zaradzie PGL LP. Wedtug art. 4 ustawy o lasach
lasami stanowicymi wtasnd¢ Skarbu Pastwa zarzdza PGL LP. W ramach sprawowanego zduwzPGL
LP prowadz m.in. gospodarklesna. Na te regulacje nakladasrt. 32 ust. 4, ktéry zobowduje
nadlgniczego do samodzielnego wykonywania zadezakresie ochrony przyrody. Koowe
sformutowanie tego przepisu nakazuje pgzyfge plan ochrony obszaru Natura 2000 ma charakter
nadrzdny i musi by uwzgkdniony w planie urgdzenia lasu.

Gruszecki K. 2005

Ustawa o ochronie przyrody —
komentarz. Kantor Wydawniczy
Zakamycze, Krakéw

Natura 2000 nie posiada wyebtinienia organizacyjnego, adresatami wytycznychaca maoze by¢ np.
dyrektor parku narodowego (art. 103 ust. 3 ustawglwonie przyrody), ktéremu na podstawie ustawy
powierzono wykonywanie zadgoza granicami parku narodowego w zakresiezaviym z
funkcjonowaniem i ochranobszaréw Natura 2000. Adresatemzmby¢ dyrektor parku krajobrazowego,
ktoremu wojewoda na podstawie art. 107 ust. 3 ustaachronie przyrody mi@ powierzy wykonywanie
zada poza granicami parku krajobrazowego w zakresiezaviym z funkcjonowaniem i ochrgn
obszaréw Natura 2000. Adresatemzady wojewoda koordynaiy na podstawie art. 32 ust. 3 dziatan
na terenie obszaréw Natura 2000 oraz riaittey wykonujcy na podstawie art. 32 ust. 4 ustawy o
ochronie przyrody zadania wynikag z planu ochrony obszaru Natura 2000 uadigibnym w planie
urzadzenia lasu. Wynika z powgzegoze krag podmiotéw, do ktérych magpy¢ kierowane zalecenia i
wytyczne jest stosunkowo szeroki. Rowiniakres przedmiotowy, w jakim ma@y¢ one wydawane,
zostat okrélony bardzo ogélnie, obejmuje on generalnie ockiidankcjonowanie obszaréw Natura 200

D.

Gruszecki K. 2005

Ustawa o ochronie przyrody —
komentarz. Kantor Wydawniczy
Zakamycze, Krakéw

Na terenie obszaru Natura 2000, w skitad ktéregoodehtereny zargdzane przez PGL LPgbzie
wystepowat dualizm wWréd podmiotéw odpowiedzialnych za realizazada w zakresie ochrony
przyrody. Generalniedola one naleaty do nadzorujcego obszar Natura 2000, natomiast w przypadku
okreslonym w art. 32 ust. 4 ustawy o ochronie przyrodydasciwego nadléniczego, ktdry wykonuije je
samodzielnie. Taki podziat oboyzkdw niekoniecznie me@ shiy¢ ochronie przyrody. Dlategozav tych

sytuacjach mge zyskiwa na znaczeniu funkcja koordynacyjna, przyznana wogkzie w art. 32 ust. 3
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ustawie o ochronie przyrody.

Stocki J. 2007

SteEkologiczna Natura 2000 w
lasach Polski i pegstwach Unii
Europejskiej. Przemyst Drzewny nr

Zgodnie z trécia ustawy o ochronie przyrody minister igawy ds.srodowiska nadzoruje funkcjonowani
obszaréw Natura 2000. Na szczeblu wojewddzkim alyddatura 2000 podlegajvojewodom,

€ uprawnionym m.in. do zawierania umoéw z $daielami gruntéw wdczonych do obszaréw chronionych
programem Natura 2000, ktérymda wyptacane rekompensaty. Wojewodglhie tez decydowat o
zasadnéci inwestycji i innych dziata mapcych wplyw na stan obszar6éw Natura 2000. W gesijewody
lezy tez zakres, miejsce, termin i spos6b wykonania komggnprzyrodniczej i nadzér nad jej realizacj
Nadzér nad obszarami Natura 2000zmby¢ powierzany réanym podmiotom: dyrektorzy parkéw
narodowych i krajobrazowych, dyrektorzy RDLP i inm@dmioty przy wspétudziale jednostek
administracji, wladz samogdowych i prywatnych wigicieli.

(1%}

Grzywacz A. 2003

Stanowisko Polskiego TowarzystwaNyrazony zostat niepokéj w zwezku z propozygj przekazywania nadzoru nad obszaramétyiji

Lesnego w sprawie europejskiej sie
ekologicznej Natura 2000

ciprogramem Natura 2000 dyrektorom parkéw narodoviyehjobrazowych, poza granicami tych parkow
projekcie ustawy o ochronie przyrody Tak zapropomoywustawowy zapis me by zarzewiem wielu
konfliktéw, w tym take merytorycznych i kompetencyjnych. Nadzér nad ketrlym obszarem offym
programem Natura 2000, powinien sprawéwadasciciel lub zaradzapcy terenem, na ktérym ten obszar
si¢ znajduje. W przypadku terenu LasowaB&avowych powinien to biynadléniczy, w przypadku terenu
parku narodowego - dyrektor parku narodowego, wpgmdku parku krajobrazowego - \éticiel terenu
lub zaradzapcy terenem wchodzym w skitad tego parku.

Poskpowania w sprawie ocen oddziatywania n&rodowisko na obszarach Natura 2000

Radecki W. 2006

Ocena oddziatywania na obszar
NATURA 2000. Aura nr 7

Planowane przedsiziecia mogice znacgco oddziatywd na obszary Natura 2000, ktére niezsviazane z
ochrory tych obszaréw wymagaprzeprowadzenia pagtowania w sprawie oceny oddziatywania na
srodowisko na zasadach oki@nych w prawie ochronyrodowiska. Dotycz§ to maze obszaréw, na
ktérych podejmowanie dziatanoze w znacacy sposéb pogorszystan siedlisk, gat. bn, zwierzt, a
takze w znaczcy sposob wplywanegatywnie na gatunki, dla ktérych ochrony zostgtnaczony obszar
Natura 2000 (art. 33 ustawy o ochronie przyrody).

Paistwowa Rada
Ochrony Przyrody,
2007

Najwazniejsze problemy ochrony
przyrody w Polsce. Warszawa, 15
maja 2007 r.

Nie wszystkie projekty i plany, mage mi€ istotny wptyw na walory obszaréw Natura 2000, eo@i w
praktyce ocenom oddziatywania éradowisko. Dotyczy to np. zalesiania, sadzenia ziigrenergetycznej
planéw uradzania lasu, studiéw uwarunkoivakierunkow zagospodarowania przestrzennego.dgni
bowiem nieskuteczrié procedur ocen oddziatywania gradowisko w stosunku do ochrony przyrody i
brak pelnej implementacji dyrektyw UE dotycych tego zagadnienia.

Kistowski M. 2004

Ocena oddziatywania fradowisko
w obszarach Natura 2000 w
warunkach Polskich na tle
doswiadczeé Unii Europejskie;.
Problemy ocesrodowiskowych nr
1/24

Zakres i sposob przeprowadzania procedury ocengialga/ania nasrodowisko w obszarze Natura 2000
reguluje art. 6 dyrektywy. Ugb 3 tego artykutu stanowiz j,Kazdy plan lub przedsivziecie, ktére nie jest
bezpdrednio zwazane lub konieczne do zagospodarowania obszarktéke mae na niego w istotny
spos6b oddziatywia zaréwno oddzielnie, jak i w pgdzeniu z innymi planami lub przedsizieciami,
bedzie podlegé&odpowiedniej ocenie jego skutkow dla danego ohszgunktu widzenia zaten jego
ochrony”. Zgodnie z trieia, wladze krajowe dda wyraza¢ zgodt na ten plan lub przedsiziecie po
upewnieniu s, ze nie kedzie on wplywa bezpdrednio na dany obszar orazlieo stosowne, po
uzyskaniu opinii og6tu ludriai.

Kistowski M. 2004

Ocena oddziatywania sradowisko

Zdaniem autora problemem wymaggin rozwizania jest take sposéb implementacji art. 6 ust. 4
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w obszarach Natura 2000 w
warunkach Polskich na tle
doswiadczeé Unii Europejskie;.
Problemy ocesrodowiskowych nr
1/24

dyrektywy, ktory definiuje sytuacje, w ktérych, pono negatywnego oddziatywania planu lub
przedsiwzigcia na obszary Natura 2000, dziatania te #riog dopuszczone do realizacji, a talokregla
koniecznd¢ kompensacji strat wrodowisku przyrodniczym, spowodowanych negatywnytdziatywanie
planu lub przedsivziecia. Zgodnie z przepisem ,sliepomimo negatywnej oceny skutkéw dla danego
obszaru oraz braku rozazian alternatywnych, plan lub przedsizieccie musi zostazrealizowany ze
wzgledu na nadradnas¢ interesu publicznego w tym intereséw atgich charakter spoteczny lub
gospodarczy; pestwo cztonkowskie podejmie wszelkie dziatania komggice konieczne do zapewnieni
ochrony ogélnej spéjrai Natury 2000. O podiych dziataniach kompensigych pastwo cztonkowskie
poinformuje Komisg”. Ponadto uznanae ,Jezeli dany obszar obejmuje typy siedliska przyrodegz
i/lub jest zamieszkaty przez gatunek o priorytetowgnaczeniu, jedyne wzgly, na ktére mana sg¢
powota to wzgkdy odnoszce sk do zdrowia ludzkiego lub bezpiedmtwa publicznego.

Kistowski M. 2004

Ocena oddziatywania fradowisko
w obszarach Natura 2000 w
warunkach Polskich na tle
doswiadczeé Unii Europejskie;j.
Problemy ocesrodowiskowych nr
1/24

Zauwaono problem interpretacji terminu ,przyczyn wynik@jch z nadrzdnego interesu publicznego”.
Europejski Trybunat Sprawiedliwoi dotychczas nie przedstawit jednoznacznej inetgmji tego pajcia.
Mozna jedynie uzng ze interes ten musi zaspokajgzersze i dlugoterminowe potrzeby spoteczne,
rownowaace bezpowrotqlub diugotrwad utrat siedlisk lub gatunkéw na oldlenym obszarze. Jednak
ze wzgkdu na brak w petni jednoznacznej interpretacji, acegprowadzi do konfliktéw interesow i
nieporozumie@, ostateczna decyzja o dopuszczeniu dziatania byisiatwierdzona przez Komisj
Europejsk (DG Srodowisko), 4cznie z zatwierdzeniem zaproponowanyasdkow kompensupych, jeli
zgoda na podfie dziata zostanie wydana.

Kistowski M. 2004

Ocena oddziatywania sradowisko
w obszarach Natura 2000 w
warunkach Polskich na tle
doswiadczeé Unii Europejskie;j.
Problemy ocesrodowiskowych nr
1/24

Niewielka byta liczba przypadkow, w ktérych istragdotrzeba spogzdzenia oceny i nie byto mbwosci,
aby wytworzyta s praktyka i déwiadczenie zwizane z wykonywaniem ocen w obszarach Natura 20Q
zaistnienie tego typu sytuacji sygnalizowano npRrancji. W procesie typowania i ustanawiania
obszar6w do sieci Natura 2000, stararoasibiera: takie, do ktorych istniato mate prawdopodadtsievo,
ze na ich obszarze lub wssedztwie planowanegha dziatania, mogce mi€ znacacy niekorzystny
wplyw dla elementéw przyrody podlegeych ochronie.

Kistowski M. 2004

Ocena oddziatywania §radowisko
w obszarach Natura 2000 w
warunkach Polskich na tle
doswiadczeé Unii Europejskie;.
Problemy ocesrodowiskowych nr
1/24

Aby zapewnt zgodnd¢ ustawy o ochronie przyrody oraz prawa ochrénoglowiska w zakresie zagadhnie
zZwiagzanych z ochrani zarzzdzaniem obszarami Natura 2000, konsekwengjrowadzenia nowej ustawy
o ochronie przyrody powinno byéwnolegte dokonanie zmian w ustawie prawo ochrsogowiska, w
szczegOlnéci zmian odnosgeych sk do problematyki pogpowania w sprawie oceny oddziatywania na
srodowisko. Konieczné tych zmian wynika z téei przepiséw unijnych dotyezych zaradzania siea
Natura 2000.

Sas-Bojarska A. 2006

Oceny oddziatywaniamua owisko
w ochronie krajobrazu. Aura nr 9

Oceny oddziatywania n@odowisko § uznawane néwiecie za jeden ze skuteczniejszych instrumentév
realizupcych cele ochronyrodowiska i krajobrazu. W Polsce, uznawanea ucazliwa procedug
formalra. Warto uzna, ze OGS maze byé realr, pomoa w podejmowaniu decyzji najlepszych dla
srodowiska i krajobrazu.

Rotko J. 2006

Teoretyczne podstawy prawa
ochrony przyrody. Pod redakcyV.
Radeckiego. Biuro Doradztwa
Ekologicznego. Wroctaw

Generalnie obowruje zakaz podejmowania jakichkolwiek dziafaogicych w istotny sposéb pogorszy
stan siedlisk przyrodniczych oraz siedlisk gatunkéglin i zwierzat, a takke mogcych w istotny sposob
wptyna¢ negatywnie na gatunki, na obszarach Natura 20003@&ust. 1 ustawa o ochronie przyrody).

Poniewa tak sformutowany zakaz jest bardzo og6iny: procgdaeny dla podejmowanych przeggrigé
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przeprowadza sina podstawie przepiséw ustawy - prawo ochrgngowiska. Ocena taka stanowi
nastpnie podstawzezwolenia, w ktorym organ wyia zgod na realizagj planu lub projektu
przedsgwziecia. Dla przedsiwzie¢ funkcje tego zezwolenia przejmuje decyzjarodowiskowych
uwarunkowaniach zgody na realizapjzeds¢wziecia. Dodatkowe obostrzenia dotydzch przypadkéow,
gdy realizacja planu lub przedsiziecia dotyczy siedlisk lub gatunkdédw o znaczeniu prietowym.

Moczko—Wdowczyk
S. 2006

Teoretyczne podstawy prawa
ochrony przyrody. Pod redakcyV.
Radeckiego. Biuro Doradztwa
Ekologicznego. Wroctaw

Plan lub projekt przedsivziecia o potencjalnym pgoednim lub pérednim wptywie na stan obszaru Natu
2000 podlega ocenie dokonywanej na podstawie usBrayo ochrongrodowiska. Ocenie nie podlega
jednak plan lub projekt przedsiziecia zwiazany bezpé&rednio z ochromobszaru Natura 2000 lub
wynikajacy z tej ochrony. Zezwolenie na realizapjanu lub przedsivziecia, ktére mog mie¢ negatywny
wplyw na siedliska przyrodnicze oraz gatunkilioi zwierzat, dla ktérych ochrony zostat wyznaczony
obszar Natura 2000 me w pewnych wyjtkowych sytuacjach wydawtasciwy miejscowo wojewoda. Jes
to mazliwe wytacznie wtedy, gdy przemawiaga tym konieczne wymogi nadanego interesu
publicznego, w tym wymogi charakterze spotecznyindaspodarczym, dla ktérych realizacji nie ma
rozwigzan alternatywnych, a zapewnione jest wykonanie korspejnprzyrodniczej niezignej do
zapewnienia spdjici i wiasciwego funkcjonowania sieci obszaréw Natura 2000.

ra

—

Radecki W. 2007

Roboty na obszarach cennych
przyrodniczo. Rozwzania nad
prawem ochrony przyrody (43).
Przyroda Polska nr 10

Art. 46 ust. 1 Prawa ochrosyodowiska, dotyczy przedsizig¢ mogicych znacaco oddziatywd na
srodowisko, ktére wymagajbadz mogy wymagd raportu o oddziatywaniu naodowisko albo dlategae
zostaty wymienione na listach takich przeglsiie¢, albo dlategoze mog znacaco oddziatywa na obszar
Natura 2000. Mge sk jednak zdarzytak, ze roboty wskazane w art. 118 ust. 1 ustawy o odéron
przyrody nie podlegajocenie oddziatywania rgodowisko w rozumieniu art. 46 w zyzwku z art. 51
Prawa ochronyrodowiska, bo ani nie ma ich na listach ustalggh przedsiwziecia mogce znacaco
oddziatywa nasrodowisko, ani nie magznacaco oddziatywa na obszar Natura 2000. Wtedy decyzja
srodowiskowych uwarunkowaniach jesterlma, ale decyzja przewidziana w art. 118 ust. &wgD
ochroniesrodowiska jest konieczna i ustalone w niej waryprkiwadzenia rob6t stanoywajwaniejszy
instrument prawny obszaréw przyrodniczo cennychglop nawet nie byty one olfie zadry z form
ochrony przyrody. Istnieje, zatem potrzeba przeamainia art. 46 PQ

(@]

Symonides E. 2007

Ochrona przyrody. Wydawnictwo
Uniwersytetu Warszawskiego,
Warszawa

Wojewoda mae zezwolk na realizagj przedsiwzigcia tylko w przypadku pozytywnego wyniku oceny,
jesli jednak wize st ono z nadrgdnym interesem publicznym, zwlaszcza o charaktsppéecznym lub
gospodarczym, a nie istnieje rozwanie alternatywne, przedsiziccie maze uzyské akceptagj pomimo
negatywnego wptywu na chronione siedliska i gatupkd warunkiem wykonania ,kompensacji
przyrodniczej”.

Koszty dotycace obszaréw Natura 2000

Lubczynski L. 2006

Uwagi do ustawy o ochronie
przyrody. Aura nr 1

Zdaniem autora wprowadzenie nowej formy ochronyuk&a2000, powinno zostaitworzone w oparciu o
dotychczasowe formy ochrony przyrody np. parki dasee, parki krajobrazowe uwzglniajac jedynie
wymogi unijnych dyrektyw ptasiej i siedliskowej. i9ki temu maliwe bytoby uniknicie poniesienia
znacznych kosztow wynikaych z proponowanych rozgaan. Dla administracji Lasow Ratwowych
moze to réwnie spowodowd ograniczenia w gospodarceérie].

Lubczynski L. 2006

Uwagi do ustawy o ochronie
przyrody. Aura nr 1

Wykonywanie zldnych planéw znacznie podnosi koszty ochrony prdynap. dla tego samego obszaru

chronionego magzost& sporadzonych kilka planéw ochrony: dla parku narodowegiiszaru ,Natura
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2000 lub odpowiednio dla nadieictwa, parku krajobrazowego, rezerwatu i w tynz¢gze dla obszaru
Natura 2000.

Lubczynski L. 2006

Uwagi do ustawy o ochronie
przyrody. Aura nr 1

Opracowujc nowg ustave nie przedstawiono rzetelnego wyliczenia jej skutkimansowych. Zdaniem
autora na utrzymywanie sieci Natura 2000, potrzdlade znaczne&rodki miedzy innymi na: wykonanie
prac geodezyjnych, higce ich utrzymanie, zakup specjalistycznego g@prsporadzanie okresowych
sprawozda do UE oraz planéw ochrony.

Gwiazdowicz M. 2002

Ochrona przyrody w Polsce —
wybrane problemy. Kancelaria
Sejmu, Biuro Studiéw i Ekspertyz

Wtaczenie nowych obszaréw do sieci Natura 2000 ni@czan tylko zmiany statusu gruntu, wyméaga
bedzie odpowiedniego zagdzania sieai i monitorowania zachodeych zmian i pojawiajcych se
zagrazen, a co za tym idzie kosztami. Kdy obszar musi miéeopracowany plan ochrony, oktejacy
dopuszczalne sposoby gospodarowania i konieczriegiaithronne, a na pstwach cztonkowskich,
spoczywa bedzie obowizek sktadania okresowych sprawogdarealizacji postanowfedyrektyw.

Witkowski Z. 2005

Natura 2000 w Polsce gdzie j&stg
i dokad zmierzamy. Aura nr 1

W praktyce tworzenie sieci napotyka wicha wiele trudngci prawnych, administracyjnych, a przede
wszystkim ekonomicznych. Koszty tworzenia i utrzynaasieci stanovgiznaczi czgs¢ istniepcych
funduszy zaréwno w krajach cztonkowskich, jak iamwej Komisji Europejskie;.

Radecki W. 2005

Obszary Natura 2000. Rozaméa
nad prawem ochrony przyrody (14)
Przyroda Polska nr 5

Utworzenie i utrzymanie sieci obszaréw Natura 2@0Polsce poeignie za sofp powane koszty. W
odniesieniu do kosztéw art. 39 ustawy o ochronaymudy przewidujeze koszty zwizane z wdrgeniem i
funkcjonowaniem sieci obszaréw Natura 2000 w za&reeobgtym finansowaniem przez Wspélrot
Europejsk s finansowane z bugtu pastwa z czsci, ktérej dysponentem jest minister ¥davy do
sprawsrodowiska oraz z funduszy celowych. kosk zdarzy, ze obowazkowe dostosowanie
dziatalnGgci gospodarczej, rolnej,deej, towieckiej lub rybackiej do wymogéw ochronysalaru Natura
2000 spowoduje straty po stronie prowgmigo tak dziatalngé. Art. 36 ust. 3 ustawy o ochronie przyro
przewiduje rozwizanie majce na celu zastosowanie programu wsparcia z tgtothizenia dochodowsti,
a jezeli takie programy nie majzastosowania - wojewoda w@zawrzé umowe z wiacicielem lub
posiadaczem obszaru (z wifiem zaradcéw nieruchoméci Skarbu Pastwa), czyli wykaz nieziginych
dziata, sposoby i terminy ich wykonania oraz warunkirntény rozliczenia natenosci za wykonane
czynnaci, a take wart@é rekompensaty za utracone dochody wynigajz wprowadzonych ograniaze

Iy

Biernat K. 2006

Polskie prawo ochrony przyrody.
Pod redakgj J. Ciechanowicz-
McLean. Centrum doradztwa i
informacji Difin, Warszawa

Koszty zwihzane z wdrgeniem i funkcjonowaniem sieci obszaréw Natura 2@Qfakresie nieokiym
finansowaniem przez WspolroEuropejsk sa finansowane z bugtu pastw czionkowskich z eZci,
ktérej dysponentem jest minister édawvy do sprawsrodowiska, oraz z funduszy celowychzdie
dziatalng¢ gospodarcza, rolna,siea, towiecka lub rybacka wymaga dostosowania do egdw ochrony
obszaru Natura 2000, na ktérym nie snaqstosowania programy wsparcia z tytutu abnia
dochodowéci, wojewoda mee zawrzé umowe z wiascicielem lub posiadaczem obszaru, z atkiem
zarzdcow nieruchomgci Skarbu Pastwa, ktéra zawiera wykaz nieginych dziata, sposoby i terminy
ich wykonania oraz warunki i terminy rozliczenidemosci za wykonane czynioi, a take wartg¢
rekompensaty za utracone dochody wynigajz wprowadzonych ograniaze

Stocki J. 2007

SieEkologiczna Natura 2000 w
lasach Polski i pgstwach Unii
Europejskiej. Przemyst Drzewny nr

W 2006 roku Lasy Restwowe podity inicjatywe dotyczica ustalenia systemu, okresowej powszechnej
inwentaryzacji gatunkéw &tin, zwierzt, innych organizméw i siedlisk przyrodniczych (zatzeniu nr 31
€DGLP z dnia 19 lipca 2006 r.). Wyznaczanie obszgpéeponowanych do sieci Natura 2000 i opracows

\nie

planéw ochrony wymaga stalej aktualizacji informag temat stanu siedlisk, fauny i flory. Szacunkow

ZAL ACZNIK 1

13



O

koszt waloryzacji siedlisk przyrodniczych oraz $igdgatunkéw rélin i zwierzat, planowany jest na okot
4,7 min. zt, adczny koszt sporglzenia plandw ochrony dla proponowanych obszarotudd2000 — 7
min. zi.

Grzywacz A. 2003

Stanowisko Polskiego Towarzystw

Lesnego w sprawie europejskiej sieciochronie przyrody nalmno zlgdne zadania, obgiajace Budet Pastwa. Przyktadem jest m.in. zapis art.

ekologicznej NATURA 2000

aV ramach dostosowywania prawa polskiego do przepid$dii Europejskiej, w projekcie nowej ustawy o

29, ktéry ogranicza spardzanie zintegrowanych planéw ochrony dla obszarwodzcego w sktad sieci
Natura 2000. Nie zostat uwzglniony wniosek, aby plany ochrony obszaréw wchogizh w sktad sieci
Natura 2000, potmnych na gruntachebacych w zaradzie Laséw Pastwowych byly zintegrowane z
planami uradzania lasu, mimazioba plany zatwierdza ten sam minister, a trylocpdury sporgzania
planu uradzania lasu pozwalana uwzgtdnienie potrzeb zaréwno ochrony przyrody, jak i
wielofunkcyjnej gospodarki kme;.

Symonides E. 2007

Ochrona przyrody. Wydawnictwo
Uniwersytetu Warszawskiego,
Warszawa

Jezeli pewna dziataln@ migdzy innymi rolna lub léna musi by ograniczona lub dostosowania do
wymogow ochrony obszaru Natura 2000, wojewodaerEawrzé umowe z wigcicielem obszaru lub jego
czesci. W tej umowie powinien znajdowaic wykaz, sposoby i terminy przeprowadzenia néglrtych
czynnaci oraz warunki rozliczenia naleosci za ich wykonanie i warté rekompensaty za utracone
dochody, wynikajce z wprowadzonych ograniczeZawieranie podobnych uméw nie jestaime w
wypadku obszaréwdnacych wlasnécia Skarbu Pastwa.

Radecki W. 2004

Srodki prawne ochrony przyrody.
Rozwaania nad prawem ochrony
przyrody (9). Przyroda Polska nr 12

Zdaniem autorarodki cywilnoprawne wykorzystywane sv zakresie d& ograniczonym. WymieKitu
trzeba umowy cywilnoprawne zawierane na obszarathrs 2000, mage rekompensowastraty
poniesione przez wiaicieli lub posiadaczy nieruchorim wskutek dostosowaniaesiio wymogow
ochrony tych obszaréw (art. 36 ust. 3 ustawy o acierprzyrody), a przede wszystkim odpowiedzi&no
Skarbu Pastwa za szkody wynzizone przezubry, wilki, rysie, niedwiedzie i bobry w sytuacjach
okreslonych w art. 126 ustawy o ochronie przyrody. Poeog, to tylko srodki na rzecz pokrzywdzonych
w istocie stia ochronie przyrody.

Ustawowe cele gospodarki knej dotyczace ochrony przyrody

Radecki W. 2005

Grba prywatyzacji lasow. Aura nr
2

Wsrdd celéw gospodarki seej, wymienionych w ustawie o lasach, cele prodieynalazly s na
ostatnim miejscu (art. 7 ust. 1). Wyrée, wczéniej wymienione zostaly przez ustawodavienkcje
ochronne.

Adamczuk M. 2003

Wybrane zagadnienia ekologiczng
prawne ochrony zasobdowstesch.
Ochronasrodowiska. Przegh nr 4

Do gléwnych zadéa Laséw Pastwowych nalgy prowadzenie trwale zrownowanej gospodarki knej

oraz surowcéw i produktéw ubocznychytkowania lasu. Gospodarkasiter prowadzona jest wedtug
nastpujacych zasad (art. 8 ustawy o lasach): powszechinepay laséw, trwatéci utrzymywania laséw,
ciagtosci i zrownowaonego wykorzystania wszystkich funkcji laséw, pelgizania zasobowdaych.
Ustawa o lasach podigla obowhzek wyr&niania laséw ochronnych we wszystkich formach wiésh
(art. 16).

Buczynski G. 2005

Rola pestwa i prawa w ochronie
las6éw w Polsce. Praca doktorska.

Ustawa o lasach nie wypetnia prawidtowo swoich fijinkniedostatecznie powzana jest réwniez ustavy
o ochroniesrodowiska. Autor wskazuje na brak zdefiniowaniastawie o lasach najumniejszych paggc,

Uniwersytet Warszawski

takich jak: ochrona laséw, zagemie dla lasow, funkcje lasow oraz zrownaasy rozwo;.
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wedtug planu urgdzania lasu, z uwzglinieniem nasgpujacych celéw (art. 7 ustawy o lasach): zachowah
las6w, ochrona laséw, ochrona gleb, ochrona waaljykcja na zasadzie racjonalnej gospodarki drewna
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Lipinski. A. 2004

Prawne podstawy ochrony
srodowiska. Kantor wydawniczy
Zakamycze

Gospodarka kna powinna mié charakter trwale zréwnowany i nalety ja prowadz¢ wedle planu
urzadzenia lasu (@z planu uproszczonego), zwlaszcza uwdglajac potrzeby: ochrony laséw, zwlaszcz
laséw i ekosystemow daych stanowicych naturalne fragmenty rodzimej przyrody lub las@czegdlnie
cennych ze wzgtu na (zachowanie zdorodndci przyrodniczej), powszechnej ochrony lasow (ar8
ustawy o lasach).

Zaleski J. 2005

Polskie lasy khlactwo w Europie:
stan i perspektywy. Aura nr 2

Celami gospodarki kmej w polskim Ignictwie sy miedzy innymi: wszechstronne rozpoznanie stanu
ekosystemow kaych, zapobieganie degradacji stosunkéw wodnyath@aanie uytkdw ekologicznych,
ograniczanie gytkowania ebnego, pomaturalna hodowla lasu ze szczegdélnyneqefiniem odnowie
naturalnych, przywracanie i wspieranie biarérodndci biocenoz Iénych. Powoduje to wzrastaie
koszty jego wprowadzania i utrzymania poprzez nsaejpowierzchnie gbow, ograniczanie pozyskania
drewna, pozostawianie drzew martwych, ggsnpowierzchnia laséw ochronnych itp.

Kapuscinski R. 2006

Potrzeby, mtiwosci i ograniczenia
czynnej ochrony przyrody w LP.
Studia i materiaty centrum edukacji
przyrodniczo-lénej Rogéw zeszyt 1
11)

Trwale zrébwnowaona gospodarkadea, zgodnie z ustayo lasach opieraghna nastpujacych zasadach:
powszechnej ochrony laséw; trwédd utrzymania laséw; ggtosci i zréwnoweaonego wykorzystania
wszystkich funkcji laséw (zwtaszcza ekologicznyghspodarczych i spotecznych) oraz pgksizania
zasobodw lénych. Pewnym przetomem w stosunku do viorg obowhkzujacych w lgnictwie zasad, jest
integrowanie funkcji gospodarczych z aktywoechrom przyrody.

Trzciaska D. 2006

Polskie prawo ochrony przyrody.
Pod redakgj J. Ciechanowicz-
McLean. Centrum doradztwa i
informacji Difin, Warszawa

W celu zapewnienia ochrony laséw ustawodawca nakddbwizki zaréwno na wigicieli lasow, jak i na
organy administracji Laséw Bstwowych, prowadzenie gospodarkirej oraz ochrogilaséw. Widciciele
w celu zapewnienia powszechnej ochrony lasgwtowihzani do ksztattowania rownowagi w
ekosystemach $aych, podnoszenia naturalnej odpacialrzewostanoéw, a w szczegoésodo medzy
innymi: wykonywania zabiegow profilaktycznych i aohnych.

Trzcifnska D. 2006

Polskie prawo ochrony przyrody.
Pod redakgj J. Ciechanowicz-
McLean. Centrum doradztwa i
informacji Difin, Warszawa

Gospodarka kna w lasach stanowgych rezerwaty przyrody oraz wchagych w sktad parkow
narodowych powinna uwzglnia¢ zasady okrdone w przepisach o ochronie przyrody, natomiast
gospodarka kna w lasach wpisanych do rejestru zabytkdéw i wdhsaa terenie, ktorych znajdugic
zabytki archeologiczne wpisane do rejestru zabythawadzona hiypowinna w uzgodnieniu z
wojewodzkim konserwatorem zabytkdw, z uweiglieniem przepiséw o ochronie zabytkdw i opiece na
zabytkami.

Trzciaska D. 2006

Polskie prawo ochrony przyrody.
Pod redakgj J. Ciechanowicz-
McLean. Centrum doradztwa i
informacji Difin, Warszawa

Jak wskazuje systematyka ustawy o lasach (amaf)azniejsz z zasad prowadzenia gospodarknkg
jest zasada powszechnej ochrony laséw. Wszyscicistale g zobowizani do podnoszenia naturalnej
odporndci drzewostanow. Wigiciele laséw, zobowrani s do trwatego utrzymania laséw i zapewnien
ciagtosci ich uzytkowania, polegacych w szczegélri@i na zachowaniu w lasachstimnosci lesnej oraz
naturalnych bagienak i torfowisk, na pisignowaniu i ochronie lasu, w tym réwniechronie
przeciwpaarowej, na przebudowie drzewostanu oraz racjonalykorzystaniu wszystkich funkcji
lasow.

Radecki W. 2006

Ustawa o lasach — komentarz.
Centrum doradztwa i informacji
Difin, Warszawa

W art. 7 ustawy o lasach zostata wprowadzona hikiaicelow gospodarkidaeej, w ktérej cele ochronne
uzyskaty priorytet przed celami produkcyjnymi. Szgalne znaczenie ma naganie do konwencji z Rio
0 zachowaniu rénorodndci przyrodniczej.

Radecki W. 2006

Ustawa o lasach — komentarz.
Centrum doradztwa i informacji

Art. 7 ust. 1 ustawy o lasach postugujelstegori trwale zrownowaonej gospodarki kej,

zdefiniowan, w art. 6 pkt. 1a ustawy o lasach jako dziat&nomierzajca do uksztattowania struktury
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Difin, Warszawa

lasoéw i ich wykorzystania w sposéb i tempie zapeygnym trwate zachowanie ich bogactwa
biologicznego, wysokiej produkcyjia oraz potencjatu regeneracyjneggwotnasci i zdolngci do
wypetniania, teraz i w przyszoi, wszystkich wanych ochronnych, gospodarczych i socjalnych funkaji
poziomie lokalnym, narodowym i globalnym, bez szkath innych ekosysteméw. Kategoria ta jaséle
powigzana z koncepgjzréwnowaonego rozwoju, wyrgong w art. 5 Konstytucji RP jako podstawa
przeds¢wzie¢ w dziedzinie ochronyrodowiska.

Radecki W. 2006

Ustawa o lasach — komentarz.
Centrum doradztwa i informacji
Difin, Warszawa

Art. 7 ust. 2 ustawy o lasach zaklada prowadzeospgdarki Iénej w lasach stanougych rezerwaty
przyrody oraz wchodgych w sktad parkéw narodowych, stangeyize gospodarka ta uwzginia zasady
okreslone w przepisach o ochronie przyrody. Oznaczag@rowadzenie gospodarkiiej na tych
terenach chronionych musi uwzdhia¢ zasady okrdone w przepisach o ochronie przyrody, inaczej
mowiac, ze ta zasady majpriorytet. Rozwizanie to wymaga skonfrontowania z przepisami ustawy
ochronie przyrody. Art. 117 ust. 2 tej ustawy stahae na gruntachaytkowanych gospodarczo w
parkach narodowych i rezerwatach przyrody stosgjechrorg krajobrazow. Z tego wynikaze na
gruntach niegiytkowanych gospodarczo stosuje gthrom scista, czsciowa lub czynn.

Symonides E. 2007

Ochrona przyrody. Wydawnictwo
Uniwersytetu Warszawskiego,
Warszawa

Celem gospodarki f@ej jest pogodzenie funkcji laséw jakmdta surowca wanego dla gospodarki z ich
rola w zachowaniu rénorodndci biologicznej. Nie jest to fatwe, bowiem prowadzido ciagtych
konfliktdbw pomkdzy przemystem drzewnym, a organizacjami ekologiozindazacych do cigtego
wzrostu liczby i powierzchni obszaréw podlegajch ochronie prawnej.

Symonides E. 2007

Ochrona przyrody. Wydawnictwo
Uniwersytetu Warszawskiego,
Warszawa

Nowoczesna gospodarka prowadzona jest w poszcaedpiadlénictwach wedtug planu ugdzenia lasu,
podstawowego dokumentu spatizanego na okres 10 lat przez Biuro ddizania Lasu i Geodezji keej, a
w ostatnich latach take przez prywatne podmioty gospodarcze. Ustawaazastanowize kazdy plan
urzadzania lasu musi uwzgldni¢ kilka najwaniejszych celéw m.in. zachowanie laséw, ockriasdéw,
ochrorg gleb, produkej na zasadzie racjonalnej gospodarki i inne.

Symonides E. 2007

Ochrona przyrody. Wydawnictwo
Uniwersytetu Warszawskiego,
Warszawa

W nowej polityce i gospodarcesteej znaczenie laséw gospodarczych jako zbiorowegdyzenta drewna
spadio na ostatnie miejsce, natomiast na pierwlszy\wysumta sk srodowiskotworcza rola lasow, istotna
zwlaszcza dla ochrony powietrza, wod i gleb orazheavania réanorodndci biologicznej i waloréw
krajobrazowych, a tale ich funkcja spoteczna i naukowa. W z@ze PGL LP znajdyjsie rezerwaty
przyrody i inne formy ochrony przyrody ustanowiargeterenie laséw gospodarczych (z atiiem parkow
narodowych). Zgodnie z przepisem art. 7 ustawysadh, gospodarkasiea na obszarach aitych ochron
prawry uwzgkdnia zasady okésone w przepisach o ochronie przyrody oraz zalecplandw ochrony.

Kapuscinski R. 2006

Ochrona przyrody w lasach —
poradnik dla pracownikéw LP.
Paistwowe Wydawnictwo Rolnicze
Lesne

Obowizujace obecnie w kanictwie zasady gospodarkistee], oparte na ekologicznych podstawach,
przywiazuja duza wage do zachowania i odtwarzaniaytkéw ekologicznych, ktére majstotne znaczenie
dla ochrony rénorodndci biologicznej. Zostaly oki&one w zarzadzeniu nr 11A Dyrektora Generalnego
Las6éw Pastwowych. Niezbhdne staje giwykonywanie zabiegéw ochronnych w najcenniejszych
fragmentéw znajdagych sk na terenie zamlzanym przez Lasy Bstwowe m.in. aytkbw ekologicznych
(ponad 50 proc. powierzchni wszystkickytkéw ekologicznych w Polsce znajduje sia terenach
zarzdzanych przez Lasy Rstwowe).

Gwiazdowicz M. 2002

Ochrona przyrody w Polsce —
wybrane problemy. Kancelaria

Przyjcie w ustawie o lasach koncepcji tzw. trwale zrowamonej gospodarki kmej, podkrélajacej
znaczenie pozaprodukcyjnych funkcji lasu, stadgpsidstave do coraz szerszego uwgdhiania celow
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Sejmu, Biuro Studiéw i Ekspertyz

przyrodniczych mwadzonej gospodarce, atiovos¢ wypetniania przez nie funkcji ekologicznych, w
tym ochrony rénorodndci biologicznej. Jednym z przejawéw tego pddigj bylo powstanie tzw. s@aych
kompleksdéw promocyjnych.

Gwiazdowicz M. 2002

Ochrona przyrody w Polsce —
wybrane problemy. Kancelaria
Sejmu, Biuro Studiéw i Ekspertyz

Ustawa o lasach oraz prztg w potowie lat 90. Polityka lsea Pastwa, klad nacisk na aspekt
ekologiczny, ochronny i spoteczny. Funkcjonowani@xnowa.onej gospodarki knej w znaczcym
stopniu uzalenione jest od funkcji produkcyjnej uowiajacej finansowanie wszelkich przeesizie¢
gospodarczych w lasach. Nie jest teykluczoneze o przysziéci tej ochrony decydowabedzie
mozliwos¢ znalezienia dodatkowegmddia finansowania gospodarkite).

Radecki W. 2004

Prawna ochrona drzew i krzewow
Przyroda Polska nr 10

Ustawa o ochronie przyrody vagza obowazek uzyskania zezwolenia na usiuone drzew lub krzewéw w
lasach, gdzie obowzuja dalej idhce ograniczenia wynikage z przepiséw kmych.

Jaroszyiski T. 2004

Nowa ustawa o ochronie przyrody
Las Polski nr 13/14

Do zada Stuzby Lesnej zaliczono zwalczanie przegstw i wykroczé w zakresie ochrony przyrody (art.
45 ustawy o lasach).

Zysk J. 2006

Ochrona przyrody w lasach.
Srodowisko nr 7

Wspoiczesne kmictwo zaktadaze przedmiotem gospodarkiteej nie jest wydcznie drzewostan. \Way
jest caly ekosystemdny, ktdry stanowi element krajobrazu i spetnia éknea funkcje przyrodnica.
Nadrzdnym celem tak pojmowanej gospodarki jest zapeviaigwatasci lasow oraz ich wielofunkcyjnej
roli. Wérdd podstawowych funkgji lasu (ekologicznych, gadgmzych i spotecznych) corazekszego
znaczenia nabiera wiaie funkcja ekologiczna. Jej realizacja stwarzgstz pewne konflikty z funkaj
gospodarcg, ktora jest cigle gtownymzrédiem przychodéw Laséw Bstwowych, dziki ktbrym mazliwe
jest finansowanie zada zakresu ochrony przyrody.

Ochrona przyrody w lasach zaradzanych przez PGL Lasy Péstwowe

Winnicki T. 2005

’Opinia Pestwowej Rady Ochrony
Srodowiska o Projekcie Wghnym
Narodowego Planu Rozwoju. Aura
nr8

Paistwowe Gospodarstwo kee Lasy Pastwowe musi pozosteodpowiedzialne za stan i rozwoj lasow -
podstawowego elementu infrastruktury ekologiczndjraju. Niezlgdne jest utrzymywanie domirugej
roli panstwa w gospodarcedeej, a take zwikszanie jego obowkkéw w ochronigrodowiska oraz
budowie tadu przestrzennego w Narodowym Planie Rfizwrozdziale dotyccym gospodarowania
zasobami, w tym naturalnymi.

Radecki W. 2005

Grba prywatyzacji laséw. Aura nr
2

Ustawa o lasach przewiduje udziat betli paistwa w finansowaniu ochronnych funkcji lasu, jedmak
praktyce udziat buktu pastwa jest coraz mniejszy. Ponadto w sytuacji kihflimigdzy interesami
produkcyjnymi, a interesami ochronnymi, preferowbeas interesy produkcyjne w szczegooow
przypadku wlasniei prywatnej. Rekompensata z lietl paistwa mae okaza sig trudna do uzyskania.

Tomaszewski K. 2004

O systematycznej destrukcjivara
lesnego stow kilka. Przegdl lesniczy
nr3

Brak dotacji celowych na realizgagzada w zakresie ochrony przyrody, wynilkaych z ustawy o ochronie

przyrody, spowoduje realizowanie nowych zada terenach zagdzanych przez PGL LP bez gwaranc;ji
srodkow finansowych z bugtu paistwa.

D

Bobiec A. 2006

Lasy pestwowe czy Lasow
Paistwowych? Obywatel nr 2(28)

Struktuk Las6w Pastwowych powinny zagpi¢ dwie niezalene organizacje: Krajowa Stha Le&na
(KSL) i Wojewddzkie Staby Lesne (WSL). Pierwsza z nich zadzataby lasami o znaczeniu ochronnyn
(I kat. laséw), natomiast druga gospodarowatabyystkimi pozostatymi lasami o charakterze
gospodarczym (Il kat. laséw). KSL zajmowataby gliéwnie ochron przyrody, dlatego ze wzglu na jej
niedochodowy charakter dofinansowywana bytaby zbtidpastwa lub funduszy Unii Europejskiej.

WSL natomiast gospodang) maptkiem publicznym cgé¢ wypracowanego zysku powinna przekaz§wa
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na cele publiczne. KSL zgdyby ok. 25 proc. powierzchni zagospodarowanej aleeprzez PGL LP.
Pozostata ag¢ to WSL — lasy Il kat., odznaczage st nizszymi walorami przyrodniczymi, gdzie ava
bytaby ewentualna prywatyzacjadi reprywatyzacja.

Szyszko J. 2006

Dziatalddgospodarcza jako
podstawa ochrony biozéorodndgci
w lasach. ,Quo vadis, Forestry?”
IBL, Sckocin Stary

Jeli chodzi o lasy to nie bez znaczenia na stadowiska miato samo daictwo. Z uwagi na wzrost
zapotrzebowania na surowiec drzewny, wynjkajz rozwoju gospodarczego spowodowato uszczuplan
sie laséw naturalnych i zagiowanie ich monokulturami drzew gatunkéw szybkogogch gatunkow
sosny iswierka. Naley jednak zaznacZy ze lesnicy krytykowali przygty spos6b zagospodarowania las
od ponad 200 lat, doktadnie przewiglupegatywne skutki.

e

DW

Radecki W. 2005

Uprawnienia oskgcielskie stray
przyrodniczych. Przegtl Ssdowy nr
9/95

Wykroczenia z zakresu ochrony przyrody w rozumieariu 102 ust. 3 (ustawa o ochronie przyrody),
mozna uznawaé nie tylko wykroczenia ok&one w art. 127 i 131 (ustawa o ochronie przyrotggz take
wykroczenia léne, towieckie i rybackie.

Marszatek E. 2007

Kto naprawahroni przyrod w
Polsce? Las Polski nr 12

Wktad gospodarstwadaego w ochrog przyrody powinien skutkowanowymi rozwizaniami prawnymi
rowniez w ustawie o ochronie przyrody. Nasdoby dizy¢ do zapisuze jedr z form ochrony przyrody w
Polsce jest ochrona wielkoobszarowa, realizowamezpracjonalg gospodark lesna.

Marszatek E. 2007

Lsaictwo a ochrona przyrody —
prawne aspekty. Las Polski nr 17

Ustawa o lasach szeroko reguluje zek Ignictwa i ochrony przyrody. Definiuje trwale zrownasna

gospodark lesna, ktéra mae by uznana za prawna foenochrony zasobdéw przyrody. Zapis art. 7 ust. 2

mowi, ze gospodarka §@a w lasach stanowgych rezerwaty przyrody oraz wchagdgch w sktad parkow
narodowych uwzgldnia zasady ok&one w przepisach o ochronie przyrody. Zapis tshigotnym
ogniwem wizacym oba akty prawne.

Paistwowa Rada
Ochrony Przyrody,
2007

Najwazniejsze problemy ochrony
przyrody w Polsce. Warszawa, 15
maja 2007 r.

Propagowany przez Ministerstoodowiska pogld, ze w parkach krajobrazowych, na obszarach Naty
2000 i na obszarach chronionego krajobrazu gosgadeaina nie musi ani nie powinna bynodyfikowana
ze wzgkdu na potrzeby ochrony przyrody uniettiwia realizacg istotnych celéw ochrony. Jest to
nadrzdne traktowanie gospodarkite] w stosunku do niektérych form ochrony przyrody.

ra

Paistwowa Rada
Ochrony Przyrody,
2007

Najwazniejsze problemy ochrony
przyrody w Polsce. Warszawa, 15
maja 2007 r.

Zauwaono stabe pospy w inwentaryzacji krajowych zasobéw siedlisk ponniczych i gatunkowZle s
zorganizowane, aktualnie prowadzona przez LaggtR@we inwentaryzacje siedlisk i gatunkéw na
terenach Iénych. Watpliwosci budzi rownie metodyka przeprowadzania tych bada

Paistwowa Rada
Ochrony Przyrody,
2007

Najwazniejsze problemy ochrony
przyrody w Polsce. Warszawa, 15
maja 2007 r.

W oparciu o interpretagjDyrekcji Generalnej Laséw Bstwowych, Lasy Rastwowe odmawiaj zgody na
tworzenie aytkéw ekologicznych na gruntachstg/ch zalesionych, nawet w przypadku gruntéw o maty
znaczeniu gospodarczym (np. bory bagienne). Uteutiniacjonalne projektowanie i powotywanie sieci
uzytkow ekologicznych.

m

Paistwowa Rada
Ochrony Przyrody,
2007

Najwazniejsze problemy ochrony
przyrody w Polsce. Warszawa, 15
maja 2007 r.

Praktyka polskiego kmictwa zaktada utrzymywanie zasob6w przyrodniczyalpoziomie znacznie
mniejszym, ni jest to potrzebne dla ochronyznbrodndci biologicznej. Ponadto brakuje powierzchni
referencyjnych w lasach. Poza nielicznymi rezerwatgistymi, powierzchniami badawczymi oraz
powierzchni w nadlénictwie Pisz, brakuje w lasach powierzchni sggonych, umaliwiajacych
sledzenie naturalnych proceséw i wzorowanie na gaspodarki lénej.

Paistwowa Rada
Ochrony Przyrody,
2007

Najwazniejsze problemy ochrony
przyrody w Polsce. Warszawa, 15
maja 2007 r.

Srodki przeznaczane obecnie w Polsce na zalesieniddyv rolnych (PROW) mogtyby przysty do
odbudowy spoéjnéci obszardéw lénych oraz odtwarzaniu korytarzy ekologicznych. Gtiedrakuje

spéjnej, przestrzennej koncepcji programu zaigesidake skutecznych mechanizméw zapobiegggh
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zalesianiu cennych niglleych siedlisk przyrodniczych i siedlisk gatunkowizzanych z terenami
otwartymi.

Paistwowa Rada
Ochrony Przyrody,
2007

Najwazniejsze problemy ochrony
przyrody w Polsce. Warszawa, 15
maja 2007 r.

Zbyt maty jest udziat naturalnych odnowikezalesié, pomimo wielu deklaraciji o ,ekologiczéa”
polskiego lénictwa. Zalesianie gruntéw nigleych nasipuje réwnie prawie wyhcznie na drodze
sztucznego sadzenia. W minimalnym stopniu jest wagstywana sukcesja naturalna.

Paistwowa Rada
Ochrony Przyrody,
2007

Najwazniejsze problemy ochrony
przyrody w Polsce. Warszawa, 15
maja 2007 r.

Przepisy stabo blokuajwprowadzania gatunkéw obcych do gospodarkidg Obce gatunki zgodnie z
definicja Konwencji o Ré@norodndci Biologicznej to wszystkie gatunki poza natusadmania zasegu — a
wiec takze gatunki gorskie (np. modrzew) sadzone ia itp. Przepisy dotyexe nasiennictwa s@ego
zapobiegaj stosowaniu obcych ekotypéw podstawowych gatunka®etivorczych, ale zasady hodowli
lasu nie zapobiegawprowadzaniu gatunkéw obcych w lasach jako dorkieszrezultacie stosowanie
takich gatunkéw jest wet powszechne.

Dawidziuk J. 2006

Perspektywy obecnego modelu
lesnictwa pastwowego w Polsce -
debatasrodowiskowa. Przegt
lesniczy nr 11

Do zagraen dalszego rozwoju Laséw Retwowych mana zliczy m.in. rosace koszty ekologizaciji
lesnictwa (np. sié Natura 2000), oraz konflikty spoteczne dotyaz zwkkszenia obszaréw chronionych.

Tomaszewski K. 2005

O systematycznej destrukcjivara
lesnego stow kilka. Przegdl lesniczy
nr3

Zapis w ustawie o ochronie przyrody prowadzi ddZfipbomigdzy ustaw o lasach a ustayo ochronie
przyrody. Z tréci wynika,ze obecnie prowadzona gospodarkaméenie jest prowadzona zgodnie z oclarg
przyrody. Zdaniem autora jest to nieprawda, bowgelyby nie dziataln& lesna prowadzona na ziemiach
polskich z zastosowaniem metod gospodarkidgod stuleci - dzisiejsza powierzchnia terendw,
zastugujcych na obszaraywochrory przyrody, bytaby prawdopodobnie znikoma.

n

Solon J. 2005

O potrzebiechbkich zmian system
ochrony przyrody w Polsce.
Chraamy przyrod ojczyst nr 11/12

Propozycja wprowadzenia nowych kategorii obiektdwwoaionych, takich jak: ,midzyregionalne
korytarze ekologiczne”, ktérych konieczépowotania wynika wprost z Dyrektywy Siedliskowejaz
Jlasy wzorcowe” powotywane w kalym nadlénictwie, obejmujce najlepiej wyksztatcone pod wzdem
sktadu gatunkowego fragmenty laséw gospodarczychszystkich typach siedliskowych lasu.

Gwiazdowicz M. 2002

Ochrona przyrody w Polsce —
wybrane problemy. Kancelaria
Sejmu, Biuro Studiéw i Ekspertyz

Lasy odgrywaj szczegola role w ochronie rénorodndci biologicznej, zwtaszcza w Polsce, gdzie zaim
jedm trzech powierzchni kraju i cechajsie znacznym stopniem naturakooi zréznicowania siedlisk.
Znaczna cgs¢ powierzchni ohgjtej ochrom to wiasnie lasy (ok. 60% powierzchni parkdéw narodowych tg
grunty léne, jednocz@ie potowa rezerwatow przyrody to rezerwatinke

Gwiazdowicz M. 2002

Ochrona przyrody w Polsce —
wybrane problemy. Kancelaria
Sejmu, Biuro Studiéw i Ekspertyz

Waznymi dokumentami w sprawie doskonalenia gospodefkiej na podstawach ekologicznych s
zarzdzenia nr 11 i 11A Dyrektora Generalnego LP. Cefgeh wytycznych jest skionienie do oéep od
uproszczonej i schematycznej gospodarki na rzemn@wania w lasach #dorodndci biologiczne;.
Przekltadem zalecanych dzialgst m.in. ograniczanie stosowaniat@@w zupetnych, cstsze
wprowadzaniegbni ztazonych, pozostawianie naelrach biogrup, nasiennikéw, drzew dziuplastych,
ograniczanie stosowania chemiczngobdkédw ochrony upraw fmych, wprowadzanie lub pozostawianie
stref ekotonowych, ograniczanie zmian stosunkéwnwol, zachowanie i odtwarzanie matlej retencji
wodnej w lasach.

Lipinski. A. 2004

Prawne podstawy ochrony
srodowiska. Kantor wydawniczy
Zakamycze, Krakow

Szczegoélnymi formami gospodarkifej s lasy ochronne orazdee kompleksy promocyjne. Za ochron
mog by¢ uznane lasy, nadzy innymi: ostoje zwiekg i stanowiska rélin podlegajcych ochronie
gatunkowej (art. 15). O uznaniu laséw SkarbadBaa za ochronne rozstrzyga ministerdgtery do spraw

e
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srodowiska. W odniesieniu do pozostatych laséw,gadz wiasciciela, orzeka wojewoda.

Lipinski. A. 2004

Prawne podstawy ochrony
srodowiska. Kantor wydawniczy
Zakamycze, Krakow

Lesne kompleksy promocyjne ustanawia si celu promocji trwale zrownowanej gospodarki knej oraz
ochrony przyrody w lasach. Tworzy je (w drodze zadrenia) Dyrektor Generalny LasOwiiBavowych.
Prowadzona gospodarkdia@ powinna b§ zgodna z jednolitym programem gospodarczo - oghyon
opracowanym przez wdaiwego dyrektora regionalnego LasownB@avowych (art. 13b ustawy o lasach).

Lipinski. A. 2004

Prawne podstawy ochrony
srodowiska. Kantor wydawniczy
Zakamycze, Krakow

Straznikowi lesnemu, ktéry wykonuje obowzki stuzbowe na gruntach Skarbumtwa, pozostagpych w
zaradzie LasOw Pastwowych, przystugajjednoczénie uprawnienia funkcjonariuszy m.in. Stya
Ochrony Przyrody (w zakresie przestrzegania proepis ochronie przyrody).

Lipinski. A. 2004

Prawne podstawy ochrony
srodowiska. Kantor wydawniczy
Zakamycze, Krakow

Wymagania ochronne (na przyktad w razie znacznegzezenia drzewostanéw lub runérego) mog
uzasadniaustanowienie zakazu vegiu do lasu stanowtego wtasn& Skarbu Pastwa. Orzeka o tym
nadlgniczy. Maze mig to réwniez zastosowanie do obszar6w cennych przyrodniczo.

Zaleski J. 2005

Polskie lasy khlactwo w Europie:
stan i perspektywy. Aura nr 2

Za lasy ochronne uznajezsv Europie okoto 12 proc. drzewostanéw. Blisko 86 tej powierzchni to
lasy glebochronne i wodochronne. W Polsce 50 pastw uznano za ochronne, przy czymhkszas¢
rezerwatow przyrody i parkéw narodowych znajdugensi terenach fmych.

Zaleski J. 2005

Polskie lasy kt@ctwo w Europie:
stan i perspektywy. Aura nr 2

Dla promowania najnowszych rozwen hodowlanych, ochronnych, edukacyjnych, organizagij,
rozpoczto tworzenie Lénych Komplekséw Promocyjnych. Pierwszym byta PuaZBmtowieska, obecnig
funkcjonuje 17 LKP. Ich raljest promowanie idei zrownowanego lénictwa przez doskonalenie metod
hodowli i ochrony ekosystemowsteych, integracja trwatej gospodarkémhej z wymogami aktywnej
ochrony przyrody, edukacjasiea spoteczistwa, podczona z edukagjzawodowvy lesnikoéw, oraz
testowanie przyjaznycrodowisku technologii i inne.

Zaleski J. 2005

Polskie lasy khlactwo w Europie:
stan i perspektywy. Aura nr 2

Wdrazanie idei zréwnowzonego rozwoju znalazto swéj wyraz w zapisach ustawgsach. Podkgéta
ona prymat pozaprodukcyjnych funkcji lasu, podpdkowujac im lub raczej stawiag na dalszym planie
funkcje produkcyjne. Ekologiczny charakter gospédisnej znalazt swoje odzwierciedlenie w kilku
waznych dokumentach patwowych przygtych w latach 1991-1997: Polska polityka komplekspw
ochrony zasobdw faych, Polityka ekologiczna patwa i Polityka Iéna pastwa Bezpérednim
przelazeniem idei zawartych w tych dokumentaghirsstrukcje i zasady obowdujace w praktyce lnej.

Ministerstwo
Rolnictwa i Rozwoju
Wsi

Program Rozwoju Obszaréw
Wiejskich na lata 2007 — 2013.
Warszawa lipiec 2007

Lasy s chronione take na podstawie przepiséw o ochronie przyrody, ptega@/ch na wprowadzanie
form ochrony adekwatnych do waloréw chronionychiksi (parki narodowe, parki krajobrazowe,
rezerwaty przyrody), dla ktérych spadza s¢ plany ochrony. Problem ochronyzrrodndgci
biologicznej obszaréw wiejskich w Polsce dotykavgide gruntdw aytkowanych rolniczo, ze wzgdlu na
intensyfikacg produkcji rolnej. W lasach problem ten zauamy jest w mniejszym stopniu.

Kapuscinski R. 2006

Potrzeby, mliwosci i ograniczenia
czynnej ochrony przyrody w LP.
Studia i materiaty centrum edukaciji
przyrodniczo-lénej Rogéw zeszyt 1
(11)

Lasy Pastwowe, mieszece sé w grupie ,innych jednostek organizacyjnych”, mapowizek dba o
przyroct. Szczegotowe zadania i obagki Laséw Pastwowych w tym zakresie wynikagarowno z

zapisOw ustawy o ochronie przyrody, jak i z ustangsach oraz z aktéw wykonawczych do tych ustaw.

Zdaniem autora kmicy, gospodarze lasa sajblizej przedmiotu ochrony, na ktéry maj reguty
najwiekszy wptyw, dlatego istnieje potrzeba statego daskenia wiedzyswiadomdaci i zaangaowania
lesnikdw w tej dziedzinie, co w pa¢zeniu z poprawwarunkéw prawnych, organizacyjnych i finansowy

decydowa bedzie o efektach ochrony przyrody.
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Symonides E. 2007

Ochrona przyrody. Wydawnictwo
Uniwersytetu Warszawskiego,
Warszawa

Pod koniec lat 80. ubiegtego wieku, po dzitsich lat bédnej polityki w stosunku do laséw, zrodzita si
koncepcja trwale zrownowvtanej gospodarki kmej, nastawionej na zerwanie z wéziejszym modelem
jednofunkcyjnego lasu surowcowego. Najpierw kongzepe zawarta zostata w dokumencie Polityka
ekologiczna pastwa, w ktdrym zaakceptowano gtéwne kierunki dZiamierzagcych m.in. do
ksztattowania wielofunkcyjnych zbiorowisksteych, zwekszenia biologicznej odporia lasow, a take
zachowania zdolrsgi samoregulacyjnych ekosysteméwrigch oraz rénorodndci genetycznej dziko
zyjacych gatunkow rdin i zwierzat.

Symonides E. 2007

Ochrona przyrody. Wydawnictwo
Uniwersytetu Warszawskiego,
Warszawa

PGL LP zgodnie z ustano lasach (art. 50), prowadzi dzialaddama zasadzie samodziekeofinansowej,
dlatego dzy do osiagania zyskéw, tate na ochrog@przyrody. Zgodnie z art. 54 ustawy o lasackniley
otrzymup takze dotacje celowe z badtu pastwa na zadania zlecone przez administremjdowa,
Zwigzane m.in. z opracowaniem i realizapjanéw ochrony dla rezerwatéw przyrody znagdygh si pod
ich zaradem oraz na ochrergatunkow roslin i zwierzat, ich zdaniem jednasrodki te
niewystarczajce i nie rekompensujstraty potencjalnych dochodéw. Kwestie finansowarghrony
przyrody & najwigkszymzrodiem konfliktow medzy lesnikami, ktorym prawo pozwolito na
samofinansowanie wtasnej dziatadnp a instytucjami i osobami zajnagymi sk ochror, przyrody.
Wedtug nich czs¢ niematych dochodéw patwowego przedsbiorstwa, pochodzych gtéwnie z wygbu
drzew ledacych faktycznie wtasri@ia spoteczn, powinna by przeznaczona na ochroréznorodndgci
biologiczne na terenie laséw gospodarczych.

Symonides E. 2007

Ochrona przyrody. Wydawnictwo
Uniwersytetu Warszawskiego,
Warszawa

Brakuje dotychczas danych dotycych wielkdci stref ochronnych wyznaczonych dla ochrondling
zwierzat i grzybéw zgodnie z rozpagdzeniami ministrégrodowiska z 2004 roku. Nie wiadomo #&k jaka
ostatecznie powierzchnia laséwdazie obgta sieci obszaréw Natura 2000. Poszczeg6ine formy ochron
przyrody w r@nym stopniu ograniczajswobod dziatalndgci gospodarczej w lasach np. strefy ochronng
wyznaczane wokot stanowisk gatunkdw chronionyctanmzaj te prace d& znacznie, a w niektérych
wypadkach mogwrecz sparaliowat jakiekolwiek zabiegi gospodarcze wykonywane wdasawtaszcza
pozyskiwanie drewna.

Symonides E. 2007

Ochrona przyrody. Wydawnictwo
Uniwersytetu Warszawskiego,
Warszawa

W celu ochrony zasobdw przyrodniczych oraz promivgjale zrownowaonej gospodarki knej ustawa
przewiduje ustanawianie tzw. éych Komplekséw Promocyjnych (LKP)a %0 obszary obejmage
najciekawsze, die i zwarte obszary $ee, charakterystyczne dla poszczegdélnych regiomayukw LKP
w pierwszej kolejnéci ;3 wprowadzane i testowane nowe zasady gospoddnejleochrony przyrody na
obszarach kmych oraz nowe technologie przyjazmedowisku.

Stocki J. 2007

SieEkologiczna Natura 2000 w
lasach Polski i pgstwach Unii
Europejskiej. Przemyst Drzewny nr

Dyrektywa Siedliskowa zaleca zachowywanie lasugp j@szystkimi parametrami, w tym
zrownowaonym pozyskaniemaytkéw gtéwnych i ubocznych. Ochrona siedliskriigch mimo ich

€ naturalnego charakteru niedzie polega na obgciu ochrony lasu ochrarrezerwatow i wytaczaniu ich z
gospodarki lénej. Celem ochrony jest prowadzenie gospodagkidez uwzgédnieniem ekologicznych
wzorcOw zargdzania, zgodnych z ustaw lasach oraz Zagdzeniem 11 A, ktére najwgz rang: nadaj
srodowiskotworczym i pozaprodukcyjnym funkcjom lasu.

Zysk J. 2006

Ochrona przyrody w lasach.
Srodowisko nr 7

Ochrona siedlisk knych nie mae polega tylko na obgciu lasu ochrosprezerwatow i wytaczeniu go z
gospodarki Iénej. Nalery poszukiwé ciagtych kompromiséw aktywnych i racjonalnych metodhimny
waloréw przyrodniczych. éczenie funkcji gospodarczych i ochronnych lasuessajjuz europejskim
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standardem. Podstawacjonalnego gospodarowania bogactwami naturaljgshich rzetelne
rozpoznanie, ocena, a hgstie monitoring.

Kapuscinski R. 2006

Ochrona przyrody w lasach —
poradnik dla pracownikéw LP.
Paistwowe Wydawnictwo Rolnicze
Lesne, Warszawa

Ponad 85 proc. ogotu rezerwatéw w Polsce, smigch jest na terenach zadzanych przez PGL Lasy
Paistwowe. $ to gtéwnie rezerwaty fme. Zadania ochronne w rezerwatach pofych na gruntach
Laséw Pastwowych, wydanych przez wojewgdvykonuje w formie zadazleconych przez administracj
rzadowa - miejscowy nadléiczy. Na pokrycie kosztéw wykonania tych zadasy Pastwowe powinny
(zgodnie z ustawo lasach) otrzymywadotacje celowe z buétu pastwa. Budet paistwa nie zaspokaja
jednak istnigjcych potrzeb. W praktyce pewne nieporozumienia Wajnitakze z okréleniem

obowiazk6éw i kompetencji nadimiczego w stosunku do rezerwatu i wykonywanych mv nada
ochronnych oraz ich finansowania np. z chwitworzenia rezerwatu, teren ten pozostaje nadalraidzie
miejscowego nadimiczego.

Kapuscinski R. 2006

Ochrona przyrody w lasach —
poradnik dla pracownikow LP.
Paistwowe Wydawnictwo Rolnicze
Lesne, Warszawa

Za rodzaj i zakres zabiegdéw w rezerwacie odpowiaojg@woda, natomiast za sposéb ich wykonania
(terminowd¢, starannéé, zgodnd¢ z ustanowionym planem) nadieéczy. Obowazujace przepisy ustawa
o lasach oraz ustawy o ochronie przyrody nie rgguiusposob przejrzysty, zasad finansowania koszto
funkcjonowania rezerwatéw przyrody. Obecfriedki budzetowe na ochranprzyrody w Lasach
Paistwowych g przydzielane w ramach pudliodkdw na zadania zlecone zgodnie z art. 54 ustalagach.

W

Kapuscinski R. 2006

Ochrona przyrody w lasach —
poradnik dla pracownikéw LP.
Paistwowe Wydawnictwo Rolnicze
Lesne, Warszawa

Na terenie zasdlzanym przez PGL LP, znajdaym st w granicach parku krajobrazowego, zadania w
zakresie ochrony przyrody wykonuje samodzielniejsomwvy nadléniczy, zgodnie z ustaleniami planu
ochrony parku krajobrazowego, uwzgihionym w planie urazenia lasu. Istnigega pewna zbignos¢
zada parkéw krajobrazowych i Laséw Retwowych (zwtaszcza w przypadku utworzeninégo
kompleksu promocyjnego), powinno &ie to okazja do wspotpracy i racjonalizacji kosztow
prowadzonych dziafa Ponad 51 proc. powierzchni parkéw krajobrazowyctereny zarzdzane przez
PGL Lasy Pastwowe.

Kapuscinski R. 2006

Ochrona przyrody w lasach —
poradnik dla pracownikow LP.
Paistwowe Wydawnictwo Rolnicze
Lesne, Warszawa

Ochrona gatunkowa fbin, grzybdw i zwierat stanowi najwiksz trudnag¢ w ochronie przyrody w Lasac
Paistwowych. Gtéwnym tego powodem jest brak aktualnypébrmacii o wystpowaniu poszczegoélnych
gatunkoéw. Ustawa o ochronie przyrody naktada nasmmwitaciwego do sprawrodowiska obowizek
opracowywania programow ochrony zagyoych wygingciem gatunkow rdin, zwierzt i grzybow. Do
tej pory powstato niewiele tego rodzaju programéprdcowano m.in. program ochromybra).

Paistwowa Rada
Ochrony Przyrody,
2007

Rekomendacja w sprawiegéi
sanitarnych, usuwania drzew
martwych i zamieragych,
zwalczania ,szkodliwych” owaddw i
grzybow w ekosystemachsteych w
przyrodniczych obszarach
chronionych. Chromy Przyrod
Ojczyst nr 63(4)

Decyzje w sprawie podejmowania dziatawalczania ,,organizméw szkodliwych”, usuwania wyiaw,
zloméw, drzew zamieragych i martwych z laséw w rezerwatach przyrodyrkpah narodowych powinng
by¢ podejmowane indywidualnie, po wnikliwej analizieypadku. W przypadkwsiadowania laséw
rezerwatowych z lasami wielofunkcyjnymi (z istetinnkcja gospodarcg) mog wystpowa problemy na
styku laséw pehaicych r&ne funkcje. Zwalczanie ,organizméw szkodliwych” ashch gospodarczych
moze negatywnie wptyw@na r@norodnd¢ biologiczry w sasiadupcych lasach rezerwatowych i
odwrotnie - rozprzestrzenianie niektorych owaddsziybow w lasach rezerwatowych peobye
postrzegana jakerédto zagraenia dla gsiadupcych laséw gospodarczych. Roawywaniem takich
probleméw powinny b§ otuliny parkow narodowych i rezerwatéw przyrody.

Tworek S. 2007

O horodndci biologicznej w
kontelécie dziata na rzecz ochrony

Juwz W latach 90. w Ignictwie nasipit zwrot w kierunku tzw. ekologicznej gospodar&iriej. W ustawie o

lasach z 1991 r. nadano pierwszghz rang; srodowiskotworczym i pozaprodukcyjnym funkcjom lasu.
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przyrody. Wszecfwiat nr 7/9

Zgodnie z Zaradzeniem nr 11 DGLP jednym z gtéwnych cel6w gospodania w lasach jest
utrzymywanie i przywracanie zdorodndci biologicznej na terenachsieych. Obecnie istnieje podstawa
prawna do zachowania wszelkich enklanoglesnych nieuytkéw”, zbiornikdw i ciekdw wodnych,
mokradel, torfowisk itp. bez tworzenia rezerwatdwriych form ochrony.

Tworek S. 2007

O uhorodndci biologicznej w
kontelscie dziata na rzecz ochrony
przyrody. Wszectwiat nr 7/9

Ekologiczny model gospodarkisieej powinien by zgodny z uwzgldnieniem mgdzynarodowych
kryteriow i wskanikéw zrownowaonego rozwoju laséw i faictwa, zmierzajcych m.in. do zachowania
przywracania biologicznej shorodndci laséw, ochrony zasobéw glebowych i wodnych vatdsoraz
utrzymania i wzmacniania dtugofalowych i wielostnguh korzyci spoteczno-ekonomicznych pheych
z laséw.

Zawadzka D. 2008

VIII Sympozjum Ochrony
Ekosystemow Lénych. Przegid
oskgnie¢ i problemow. 15-16
Listopada 2007, Rogow. Glos Lasu
nri

Zdaniem profesora Rykowskiego brak jest wiedzyemaat wartéci lasu i wartdci przyrody ,nastpuje
szybki rozw6j wiedzy w zakresie nauk szczeg6towyetinoczénie wzrasta dystans pogdizy
specjalistami i coraz silniej odczuwalny jest biatlerdyscyplinarnych syntez”. Zdaniem profesora,
pomimo ewolucji Iénictwa w kierunku naturalizacji (w ptaszezye przyrodniczej) oraz kapitatu
naturalnego (w sferze ekonomicznej), podstawoweid@nty regulujce zasady gospodarkitej cagle
bazup na przestarzatych, surowcowych wahikach. Alternatywna koncepcja gospodarkike
przyszigci powinna czy¢ ochror i uzytkowanie.

Radecki W. 2006

Ustawa o lasach — komentarz.
Centrum doradztwa i informacji
Difin, Warszawa

Ustawodawca wskazat wprost,art. 117 ustawy o ochronie przyrody (gospodaroeaasobami dziko
wystepujacych raglin, zwierzt i grzybow oraz zasobami genetycznymilirg zwierzt i grzybow
uzytkowanymi przez cztowieka ...) stosuje sakze do laséw, a na tym tle m® prowadzi to do
konfliktow. Nalezy je rozwhzywat tak, aby nie ostabégprzyrodniczej i ochronnej roli laséw. Me to
wymaga zwickszenia udziatu drzew starychzjoieprzydatnych gospodarczo, alezwgch biologicznie.
Moze to sktania niekiedy do pozostawienia w zdrowym lesie drzemepiréconych, ktéreassiedliskiem
wielu gatunkow grzyboéw, bezégowcow czy ptakow. Wane jest, aby pandiac, ze take w lasach
obowigzuje ustawa o ochronie przyrody i to nie tylko wkzach narodowych i rezerwatach przyrody.

Pla

ny ochrony przyrody w Lasach Pastwowych

Paistwowa Rada
Ochrony Przyrody,
2007

Najwazniejsze problemy ochrony
przyrody w Polsce. Warszawa, 15
maja 2007 r.

Uwaza sk, ze niski jest poziom zlecanych opracawazyrodniczych, dodatkowo niska jestzak
przecktna jaké¢ programéw ochrony przyrody w naéiéctwach, co wynika m.in. z niedostatecznej
identyfikacji r&znorodndci biologicznej w lasach.

Btasiak J. 2007

Natura 2000 i nie tylko. Rozrngow
przeprowadza W. Sobawki. Las
Polski nr 17

Prowadzona inwentaryzacja przyrodnicza powinnatpzgé sic na tré¢ programéw ochrony przyrody,
bedacych czs$cia plandw uradzania lasu. Dzisiejsza praktyka wskazuje naeoy niektérych
nadle&nictwach programy ochrony stopa bardzo wysokim poziomie, ale w wielu ichéérgest
niewystarczajca i ogranicza gijedynie do stwierdzenia istnigjego stanu wiedzy. Brak jest rowhie
konkretnych dziatha zwiagzanych z ochranprzyrody. Istnieje, wdc potrzeba gromadzenia informacji o
stanie przyrody w lasach, ponadto szkolenia, spidka pracownikami Laséw Bstwowych.

Gwiazdowicz M. 2002

Ochrona przyrody w Polsce —
wybrane problemy. Kancelaria
Sejmu, Biuro Studiow i Ekspertyz,

Przykladem proekologicznych dziatatosowanych w kmictwie od 1998 r. stat siwymaog wprowadzania
programu ochrony przyrody do planu agizenia lasu. Idea wielofunkcyjnej gospodarknkg przyczynita
sie réwniez do nowelizacji Zasad Hodowli i wprowadzenia szereglecé z zakresu ochrony
réznorodndci biologicznej.

Lipinski. A. 2004

Prawne podstawy ochrony

Podstawowystrimentem gospodarkisteej jest plan urgzenia lasu. Powinien on zawiéna.in.
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srodowiska. Kantor wydawniczy
Zakamycze, Krakéw

program ochrony przyrody. Zasadniczo spdea s¢ go dla lasow Skarbu Rstwa. Dla pozostatych laséw
przewanie sporadza s¢ plan uproszczony. Plan adzenia lasu dla lasow stanaeych wlasnéé Skarbu
Paistwa oraz plany uproszczone dla laséw wchogeh w sktad Zasobu Wiasém Rolnej Skarbu

Paistwa zatwierdza minister wdeiwy do sprawsrodowiska. W pozostatych sytuacjach plan uproszgzon
zatwierdza wojewoda.

Kapuscinski R. 2006

Potrzeby, mtiwosci i ograniczenia
czynnej ochrony przyrody w LP.
Studia i materiaty centrum edukacji
przyrodniczo-lénej Rogow zeszyt 1
11)

Wieksza¢ form ochrony przyrody w naszym kraju znajdujersk gruntach skarbu fistwa, ledacych w
zarzdzie PGL LP. Zadania dotygze ochrony przyrody zawarte & planach urzdzenia lasu, w e&ci
nazwanej ,Programem ochrony przyrody w nadietwie”. Okreilenie zada ochronnych oraz sposobu ig
wykonania stanowi od lat jeden z najstabszych piwmkt wymienionych planach. Utrudnieniem jest brg
aktualnych planéw ochrony dla glészdici rezerwatdw.
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Kapuscinski R. 2006

Potrzeby, mtiwosci i ograniczenia
czynnej ochrony przyrody w LP.
Studia i materiaty centrum edukacji
przyrodniczo-lénej Rogéw zeszyt 1
(11)

Wiedza zgromadzona w ,Programach ochrony przyroddienictwie”, wchodacych w sktad planow
urzadzenia lasu, jest zwykle niewystarcaa, zwlaszcza, §# chodzi o wystpowanie gatunkéw rzadkich |i
mniej znanych, ktdre dopiero ostatnio zostahetgbpchrom prawra. W tym celu podijto inicjatywe
inwentaryzacji przyrody w lasach. W éhart. 114.1. ustawy o ochronie przyrody ,Wojewapfamadzi
dokumentagj dotyczca zasobow, twordw i sktadnikdw przyrody, a w szcdagéci cennych ze wzgtow
naukowych tworow przyrody, stanowisk chronionyckug&ow rglin, zwierzt i grzyboéw, a take ich
siedlisk oraz siedlisk przyrodniczych”, z drugief avtasciciel, na ktérego terenie wygtuja chronione
gatunki i siedliska, nie nie dzial& na ich szkoe. Wiasciciel terenu odpowiada za szkody, jakie vagz
w stosunku do chronionych gatunkéw i siedlisk nayesti wczesniej nie posiadat wiedzy o ich
wystepowaniu, dlatego niezldna jest dokumentacja zgromadzona na podstawielfadaraktyce
wojewodowie nie posiadagrodkow na te zadania).

Kapuscinski R. 2008

Problemy w ochronie przyrody —
przyczyny konfliktéw i propozycije
rozwiazan Il. Gtos lasu nr 4

Inwentaryzacja przyrodnicza realizowana przez LRagtwowe nie jest jednyrirédiem i sposobem
gromadzenia danych o przyrodzie. Bardzanyan zrédtem g publikacje, opracowania naukowe i
obserwacje. Dlatego baza danych doigezprzyrody catego kraju powinnadsgiokalizowana w jednej
instytucji naukowej. Instytucja powinna udgshiac aktualne dane, bfaidziat w opracowywaniu planéw
ochrony przyrody oraz kompensacji przyrodniczycblaRej instytucji byloby take sprawdzanie
wiarygodndci informacji pochodgcych z rénychzrodet.

Kapuscinski R. 2008

Problemy w ochronie przyrody —
przyczyny konfliktéw i propozycije
rozwiazah Ill. Glos lasu nr 6

SzczegOly dotyee konsultowania i zgtaszania opinii w projekciaml uradzania lasu zostaty prayg
zaradzeniem nr 65 dyrektora generalnego LP — w spraamsultowania z samagdami terytorialnymi
oraz lokalnymi i regionalnymi organizacjami spotegmi, przedsiwzie¢ z zakresu trwatej zrownowwanej
gospodarki lénej. Ponadto — konsultowania zadaynikajacych z programu ochrony przyrody,
projektowanych dla nadiaictwa w planie urgdzania lasu, a tak w instrukcji uradzania lasu.

Zielony R., Stelmach
R. 2006

Program ochrony przyrody w
nadlgnictwie — 10 lat i co dalej?
Studia i materiaty centrum edukacji
przyrodniczo-lénej Rogow zeszyt 4
(14)

Przez dziesi lat (od 1996 r.) spouazizania programow ochrony przyrody zgromadzono wiele
doswiadczeé. Okazato si miedzy innymi,ze zakres prac przewidzianych podczas smtrania planéw
nalezy dostosowé do nowych uwarunkowaprawnych (np. prawo UE). Naidg takze postulowa o
zwiekszenie roli tego programu w realizacji zadazakresu ochrony przyrody, wykonywanych przez
nadlgnictwo. W zakresie ochrony gatunkowej, szczegdladén, postulowane jest by program byt
bardziej aktywny by wskazywat kilka lub kilkas@e gatunkéw na ochronie, ktérych nadietwo
powinno s§ rzeczywicie skoncentrow@a Nalery zastanowd si¢ takze, czy nie ma potrzeby spadzat

ZAL ACZNIK 1

24



takich programéw dla laséw wiasimd prywatnej, komunalnej i innych niefistwowych?

Zielony R., Stelmach
R. 2006

Program ochrony przyrody w
nadle&nictwie — 10 lat i co dalej?
Studia i materiaty centrum edukacji
przyrodniczo-lénej Rogow zeszyt 4
(14)

Z uwagi na die znaczenie praktyczne, spoteczne i naukowe progoaimony przyrody w naddeictwie
powinny by sporadzane przez osoby o wysokich kwalifikacjach zawogldworaz dobrej znajondoi
problematyki ochrony przyrody i ksztattowari@dowiska przyrodniczego. Obecnie czasami programy
sporadzane g przez osoby przypadkowe, co wimée odbija st na jakdci opracowania. W okresie
realizacji planu urgdzenia lasu naly prowadzt tzw. permanentpaktualizacg bogactwa, waloréw oraz
zagrazen lasow isrodowiska przyrodniczego na terenie nadietwa. Aktualizac permanentn
(weryfikacj i uzupetnianie informacji w okresie obaaywania planu urmdzenia lasu) bogactwa
przyrodniczego wykonywapowinny wyspecjalizowane sty RDLP oraz pracownicy nadlgictwa (z
udziatem léniczych i podléniczych) oraz w miay potrzeb inni specjaici np. ornitolodzy.

Zielony R., Stelmach
R. 2006

Program ochrony przyrody w
nadle&nictwie — 10 lat i co dalej?
Studia i materiaty centrum edukac;ji
przyrodniczo-lénej Rogéw zeszyt 4
(14)

Autorzy proponyj by plany ochrony rezerwatéw wykonywane byty w tiakprac urzdzania lasu i by
moze plany takie powinny séasig czgscia planu uradzenia lasu? Obecne listy gatunkow zwagreoslin i
grzybow uznanych za podlegeg ochronie zdaniem autoréw zbyt rozbudowane w wyniku, czego w
wigkszdci przypadkdw ochrona gatunkowa nie jest realizavd@roponuje giréwniez, by na terenie
kazdego nadlénictwa (jezeli to mazliwe) wybrano 10-15 gatunkow $tin, kilka gatunkéw zwierat i kilka
gatunkoéw grzybow i dla nich opracowane realne mowyr ochrony. Na takich listach lokalnych mdg¢
takze gatunki, ktére nieasna listach ministerialnych.

Symonides E. 2007

Ochrona przyrody. Wydawnictwo
Uniwersytetu Warszawskiego,
Warszawa

Systemowym mechanizmem wspierania dzid¢anikdw na rzecz ochrony i przywracaniarej
réznorodndci biologicznej g ,Programy ochrony przyrody”, spardzane od jako obowzkowe czsci
planéw uradzenia lasu. Majone zawier& kompleksowy opis stanu przyrody, zadania z zakjgjsu
ochrony i metod ich realizacji. Wprowadzenie takigggogramu do planu uydzania lasu jest niezwykle
istotnym elementem nowej politykisieej oraz wanym narzdziem stiacym ochronie biologicznej
roznorodndci laséw. W wielu przypadkach sprowadgzak one wyhcznie do formalnej inwentaryzacji
form ochrony przyrody istniegych w lasach pastwowych na mocy ustawy o ochronie przyrody, bez
terenowe]j inwentaryzacji sktadnikdw przyrody prampadzonej przez odpowiednich specjalistow.

Symonides E. 2007

Ochrona przyrody. Wydawnictwo
Uniwersytetu Warszawskiego,
Warszawa

Program ochrony przyrody, wykonywany co dzjédat, powinien by uzupetniany w miay
inwentaryzowania przyrody na bieo na terenie poszczegdlnych nadletw. Cenne sktadniki przyrody
zidentyfikowane podczas prac nad opracowaniem progrochrony przyrody powinny byiwzgkdnione
zaréwno w systemie informatycznym Lasowhgtaowych, jak i we wszelkich systemach informacji
przestrzennej tale w przysziéci, poniewa w przeciwnym razie informacje o wastdach przyrodniczych
laséw gospodarczych zostarignorowane i nie ¢la wykorzystywane w planach udzania lasu, a w
konsekwencji ochrona przyrody w lasach gospodaitiydzie nieskuteczna.

Symonides E. 2007

Ochrona przyrody. Wydawnictwo
Uniwersytetu Warszawskiego,
Warszawa

Terenowa inwentaryzacja przyrodnicza powinna wygizaezasadnicze prace inwentaryzacyjne
drzewostandéw i powinna bywvykonywana réwnolegle z pracami glebowo - siedligimi. Poza tym
ocena ekologicznego stanu lasu, jako element pmag@chrony przyrody nie powinnaigranicza do
cech drzewostandéw zawartych w bazie danych oplsatyjnego, ale winna uwzglniac cechy calego
ekosystemu, ktére musby¢ zidentyfikowane podczas kartowania terenowega.retbpié naturalndci
lub degeneracji kmych fitocenoz oraz stopievzrostu udziatu ekspansywnych gatunkéw runa, kéxew
drzew obcego pochodzenia w zbiorowiskaaimyeh wskutek ich samoistnego wnikania lub celowego
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wprowadzania ze wzgllow gospodarczych.

Ministerstwo
Rolnictwa i Rozwoju
Wsi. Warszawa, lipiec
2007

Program Rozwoju Obszaréw
Wiejskich na lata 2007 - 2013

Kazde nadlénictwo ma obowizek sporzdzenia 10-letnich planéw wdzania lasu, zawiergych
programy ochrony przyrody dla nagitéctwa. W lasach nie stanayglych wiasnéci Skarbu Pastwa
sporadza s¢ uproszczone plany wdzania lasu, ktérych wykonanie dlazie@go kompleksu kmego zleca
wihasciwy miejscowo starosta, a w przypadku gdy kompleksy jest mniejszy i 10 ha gospodarowanie
w takim lesie odbywa na podstawie decyzji starosty.

Radecki W. 2006

Ustawa o lasach — komentarz.
Centrum doradztwa i informacji
Difin, Warszawa

Plan uradzenia lasu jest instrumentem planistycznym orajest aktem normatywnym, gdgbowizuje
jedynie w systemie administracjisteej, aczkolwiek nie jest to dokument czysto wetramy, skoro jest
wiazacy dla planowania przestrzennego, co wynika jasar.20 ustawy o lasach.

Radecki W. 2006

Ustawa o lasach — komentarz.
Centrum doradztwa i informacji
Difin, Warszawa

Obligatoryjra czescia kazdego planu urgdzenia lasu jest program ochrony (art. 6 ustawgsadh) jako
cze$¢ planu uradzenia lasu, zawiergja kompleksowy opis stanu przyrody, zadania z zakygj ochrony i
metody ich realizacji, obejmujzaseg terytorialny nadlénictwa. Jest to wane midzy innym dlategoze w
lasach znajduje przewajaca cz$¢ obszarow i obiektdw chronionych. Najgiednak podkrdi¢, ze plan
ochrony przyrody nie ogranicza;glo form ochrony przyrody w rozumieniu art. 6 usgawochronie
przyrody, lecz powinien uwzgiiniat takze zataenia uregulowane w rozdziale 9 ustawy o ochronie
przyrody ,Gospodarowanie zasobami i skladnikamypydy”.

Problemowe zagadnienia dotycrce ustawy o ochronie przyrody

Lubczynski L. 2006

Uwagi do ustawy o ochronie
przyrody. Aura nr 1

Zdaniem autora obowZujaca ustawa o ochronie przyrody, wprowadzita wiekkarzystnych zmian
migdzy innymi nadmiers centralizaac w zaradzaniu ochrosq przyrody w szczegdliei dotyczy to
parkéw narodowych. Wiele sprawdacych dotychczas w kompetencji dyrektora parku peono do
ministerstwa np. roczne plany ochrony parkéw zatlzane g obecnie zargzeniem ministra. W ustawie|
0 ochronie przyrody nie odniesiong sio spraw wtasniiowych, dotyczy to w szczegélém gruntéw
prywatnych. Nie zaplanowano wykupéw gruntow prywatmoraz rekompensat dla Wticieli za utracone
korzysci i ograniczone ich prawa wytkowaniu.

Marszatek E. 2007

Ls@ictwo a ochrona przyrody —
prawne aspekty. Las Polski nr 17

W ustawie o ochronie przyrody przexaterminologia ekologiczna, brak jest natomiastiesien do
terminologii l&nej, dodatkowo brak zdefiniowania péjzwiazanych z lénictwem np. racjonalna
gospodarka kna. Brak w ustawie o ochronie przyrody odnigsie Laséw Pastwowych sprawia, Lasy
Paistwowe nie realizajcelow i zasad ochrony przyrody.

Marszatek E. 2007

Lsaictwo a ochrona przyrody —
prawne aspekty. Las Polski nr 17

W ustawie o ochronie przyrody, powinien z@stanieniony zapisze obszary Natura 2000 znajdsjic na
terenach zasglzanych przez PGL LP, a nie tak jak dotychczagrenach zaedzanych przez PGL LP,
znajdup si¢ obszary Natura 2000, poniemviatura 2000 znajdujecsha terenie lasow, a nie lasy na
obszarach Natura 2000.

Marszatek E. 2007

Lsaictwo a ochrona przyrody —
prawne aspekty. Las Polski nr 17

W ustawie o ochronie przyrody brak jest jakichk@kivzmianek na temat programow ochrony przyrody
oraz waloryzacji przyrodniczych opracowywanych kbadego nadlénictwa w Polsce. Pomijaesiéwniez
zaplanowaa i realizowana dziatalréé ochroniarsk na obszarach o najgkiszej r&énorodndci
biologicznej, na ktérej znajdujecsnajwiecej obiektéw ochrony obszarowej, indywidualnej fuggkowe;.

Marszatek E. 2007

Kto naprawahroni przyrod w
Polsce? Las Polski nr 12

W ustawie o ochronie przyrody i innych roawéniach prawnych nalaztoby gez dizy¢ do zapisuze
jedm z form ochrony przyrody w Polsce jest ochrona kaebszarowa, realizowana przez wielofunkayjn
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gospodari lesna.

Koztowski S. 2005

Stanowisko Komitetu ,Cztowiek i
Srodowisko” przy prezydium PAN w
sprawie odpowiedzialrai za
ochrore przyrody w Polsce. Dzikie
Zycie nr 5(131)

Rzad powinien zachow@akompetencje zwizane z tworzeniem i funkcjonowaniem rezerwatow pdy,
parkéw krajobrazowych, ochramatunkow rélin i zwierzat, ustanawianiem pomnikéw przyrody i innych
indywidualnych form ochrony zasobéw przyrodniczy8ito - wraz z parkami narodowymi i obszarami
Natura 2000 - komplementarne wobec siebie skiadedolitego, ogélnokrajowego systemu ochrony
przyrody, za ktérego funkcjonowanie i rozwdj odpesaialne jest pastwo. W wikszasci, jako lasy
painstwowe i wody, wchodgone w skfad strategicznych zasobéw naturalnycjukkadre mag narodowy
charakter i nie podlegaprzeksztalceniom wlasgciowym (ustawa o zachowaniu narodowego charakte
strategicznych zasobdéw naturalnych kraju).

Jaroszyiski T. 2004

Nowa ustawa o ochronie przyrody
Las Polski nr 13/14

Rezerwaty przyrody w nowym paidku prawnym bda powstawaty wydcznie w drodze rozpogdzenia
wojewody, gdy. nie przewidziano dotychczas istniegj mazliwosci tworzenia ich przez ministra
srodowiska. W nowej ustawie utrzymano wszystkie dbtgasowe formy ochrony przyrody, a ochyon
gatunkowa objeto réwniez grzyby.

Gruca M. 2006

Struktura i stan zadzania ochrom
przyrody w Polsce. Ochrona
przyrody po europejsku, opracowar
zbiorowe pod redakgjA. Jermaczka,
Swiebodzin

Mankamentem obecnej ustawy jest rowirfekt, iz ,oparta jest nawiadomdci ekologiczno-lénej z kaca
lat 80.”, co czynig przestarzat Btedy wynikaj przede wszystkim z gpiesznego dostosowania naszeg
iprawa do dyrektyw unijnych, a tak naciskow rénych gremiow niecétnie lub wecz wrogo nastawionych
do ochrony przyrody. Mimoziod momentu wégia wzycie nowej ustawy o ochronie przyrody
dostrzegano potrzeljej nowelizaciji, to do tej pory nie wypracowancad reformy struktury ochrony
przyrody. Pojawiajce sé koncepcje funkcjonowania systemu ochrony przyregdgas¢ chaotyczne i
skupiaj sie przede wszystkim na reorganizacji parkéw naroddwpcoponuic zmiare konfiguracji
niektérych jednostek organizacyjnych.

Kapuscinski R. 2008

Problemy w ochronie przyrody —
przyczyny konfliktéw i propozycje
rozwiagzah Ill. Glos lasu nr 6

Obecnie brak jest petnej transpozycji dyrektywy 238/WE do polskiego prawa. Brak definicji
»Zhaczcego negatywnego wptywu” na gatunki i siedliskaypoznicze stwarza okagpo dowolnych
interpretacji, a w konsekwencji do konfliktow. l&je potrzeba nowelizacji przepiséw, w celu zap@&nia
spojndci i przejrzystdci, zawartych w nich przepiséw. Ponadto istniejezeba petnej transpozycji
przepisow UE do prawa polskiego, azakvydania brakagych aktéw wykonawczych do istnagych

ustaw, jak réwnig opracowania wytycznych do realizowania gospodaskiej na obszarach Natura 2000.

Szczepkowski A. 2004

Od znaczk6w po ustalacha Léne
nr 10

Na mocy ustawy o ochronie przyrody z 16 kwietni@20. ukazato sirozporadzenie ministrarodowiska
z 9 lipca 2004 r. w sprawie gatunkow dziko vepstjacych grzybéw ohjtych ochrom. W rozporadzeniu
tym grzyby, po raz pierwszy, zgodnie z obgmuijaca systematyk potraktowano jako samodzialgrupe
organizmow.

Radecki W. 2005

Ochrona gatunkowa grzybéw.
Rozwaania nad prawem ochrony
przyrody (18). Przyroda Polska nr 9

Obowizujaca ustawa o ochronie przyrody wyebnita ochror gatunkowt grzybow, przyjmuic
dzisiejsze stanowisko przyrodnikéw, ktérzy krélestgrzybow uznaj za trzecie (obok &lin i zwierzat)
krélestwozywegoswiata przyrody. Konstrukcja normatywna ochrony gi&awej grzybow polega na tym
ze ustawodawca w art. 51 ust. 1 o ochronie przyweskazuje, jakie zakazy medyc wprowadzone w
stosunku do dziko wyspujacych grzybow (i rélin, gdyz to jest przepis wspdlny). Art. 50 zobazuje
ministra wiaciwego do sprawrodowiska, aby rozposgzeniem okrdit; 1. Gatunki dziko wystpujacych
grzybéw; 2. Zakazy spodd wybranych z art. 51; 3. Sposoby ochrony gatunké

Radecki W. 2005

Ochrona gatunkowalir

Ochrona gatunkowa jest trzecim (obok obszarowejeéldowej) kierunkiem ochrony przyrody. Cech
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Rozwaania nad prawem ochrony
przyrody (16). Przyroda Polska nr 7

kolejnych ustaw jest stopniowe zlszanie liczby gatunkéw oftych ochrom gatunki rdlin, zwierzt i
grzybow. Wyodgbnienie grzybdéw jest wyrazem zaakceptowania pragawodawe wspoétczesnych
poglddéw przyrodnikéw, ktorzy nie zaliczajuz grzybow do rélin (jak byto poprzednio), lecz uzngj
krélestwo grzybow za trzecie (obokslia i zwierzat) krolestwozywegoswiata przyrody.

Radecki W. 2004

Czwarta polska ustawa o ochronig
przyrody. Rozwaania nad prawem
ochrony przyrody (4). Przyroda
Polska nr 7

2 Ustawa obowjzujaca dodaje dziegia forme prawry w postaci obszar6éw Natura 2000, a zndatychczas
dwuczionowa ochrore gatunkowy (rosliny i zwierzeta) przeksztatca w tréjczionav(rosliny, zwierzta i
grzyby), uwzgédniajac poghdy przyrodnikéw, ktérzy nie zaliczajuz grzybow do rélin (tak jak to byto
w dotychczasowych przepisach), ale wydmhiaja ,krélestwo” grzybOw jako trzecie obokdlin i zwierzat.

Radecki W. 2004

Miejsce prawa ochrony przyrody
polskim systemie prawnym.
Rozwaania nad prawem ochrony
przyrody (7). Przyroda Polska nr 10

v Zdaniem autora, btine jest okréenie spotykane niekiedy nawet w aktach prawnyathronasrodowiska
i przyrody”, poniewa zgodne z obowizujacym stanem prawnym sensowne jest éliere ,ochrona
srodowiska, w tym przyrody”. Prawo ochrony przyramlezy rozumie jako wyspecjalizowanczgsé
prawa ochronyrodowiska stanowicego wyodgbniors gahz prawa polskiego. Celowe jest utrzymanie
pewnej odgbnasci prawa ochrony przyrody w tak rozumianej@atnie tylko ze wzgidéw tradycyjnych
czy nawet sentymentalnych, ale z istotnych powodw@rytorycznych.

Paczuski R. 2003

Opinia prawna do projektu ustawy
ochronie przyrody. Biuro studiow i
ekspertyz. Bydgoszcz

Zdaniem autora koncepcja Wspélnoty ,Natura 200@fiezzajca do tworzenia warunkéw dla zachowar
réznorodndci biologicznej poprzez ustanowienie monitorowastenu ochrony siedlisk naturalnych i
gatunkow, to pewien system programowanych diugefadh dziata, ukierunkowanych na agjniccie
scisle okrelonych celéw ochronnych poprzez wykorzystanie widgh form ochrony przyrody,
przewidzianych w uregulowaniach krajowych UE. Nai@shkoncepcja przgja w projekcie ustawy opart
jest zupetnie na innych, dinych zatageniach metodologicznych. Nie ujmuje, bowiem prokagyki
ochronnej systemowo, lecz tworzy dodatkowo zupehoiea forme ochrony przyrody obok dziewgGiu
innych form, majcych m.in. take na celu take ochror przyrody. Tego rodzaju koncepcji rozwan
prawnych nie znajdujemy wadnym ustawodawstwie fistw cztonkowskich Unii Europejskiej.

ia

D

Radecki W. 2006

Teoretyczne podstawy prawa
ochrony przyrody. Pod redakcyVv.
Radeckiego. Biuro Doradztwa
Ekologicznego. Wroctaw

Nastpita istotna zmiana w poréwnaniu z ustaavl6 pddziernika 1991 r. o ochronie przyrody, gdzie
znajdowat si przepis,ze Minister Ochrony8rodowiska, Zasob6w Naturalnych idréctwa uznajc obszar
za rezerwat przyrody okskat m.in. organ sprawagy bezpdredni nadz6r nad rezerwatem, z czego asdte
wnosk, ze wyznaczenie takiego ,organu” byto obamkiem ministra. Cechcharakterystycznregulaciji
ustawy z 1991 r. byto tae podmiot majcy sprawowdé nadzér nad rezerwatem zostat oznaczony mian
,organ”. W MinisterstwieSrodowiska pojawita siinterpretacjaze s dwa organy (minister i wojewoda).
Ustawodawca poshyt sie terminem ,organ” w znacznie szerszym, uhwiajac powierzenie
bezpdredniego nadzoru np. nadiiczemu.

Solon J. 2005 O potrzebiechbkich zmian systemu Brak w ustawie zapisu méugego o konieczrii uzgadniania z dyrektorem parku narodowego ptéjek
ochrony przyrody w Polsce. planéw zagospodarowania przestrzennego na tererality parku. Dodatkowo brak kryteriow,
Chraamy przyrod ojczyst nr 11/12 | warunkéw, oraz ogranicaedotyczcych otuliny.

Razny J. 2007 Problemy finansowania dziatdlrio | Obecnie istnieje zty system zadzania parkami narodowymi i nalezmodyfikowa system finansowania

parkéw narodowych w Polsce. Aurg
nr4

L w kierunku umaliwiajacym wiekszy udziat finanséw publicznych zaréwnadawych, jak i
samoradowych, wraz z korzystaniem zedkoéw unijnych, organizacji pozai@owych oraz oséb
prywatnych. Naley wprowadzé przepisy zezwalage na funkcjonowanie jedynie rentownych

gospodarstw pomochniczych, co wydaje atzywiste, ale stwarza problemy prawne i orgaryigesc
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Problemowe zagadnienia dotycrce ochrony przyrody w Polsce

Paistwowa Rada
Ochrony Przyrody,
2007

Najwazniejsze problemy ochrony
przyrody w Polsce. Warszawa, 15
maja 2007 r.

Sadzi sk, ze problematyka ochrony przyrody jest marginalizoavamdominowana przez interesy innych
dziatéw ochronyérodowiska oraz gospodarki wodnej w Ministerst®fedowiska. Dodatkowo
przeksztatceniu ulegt Departament Ochrony Przynedyepartament Laictwa, Ochrony Przyrody i
Krajobrazu.

Paistwowa Rada
Ochrony Przyrody,
2007

Najwazniejsze problemy ochrony
przyrody w Polsce. Warszawa, 15
maja 2007 r.

Organy ochrony przyrody$rawnie organami administracji, a do ich obgekidw naley przede
wszystkim wydawanie zgodnie z prawem decyzji i ggmmvanie przestrzegania zakazow. Poza parkar
narodowymi brakuje natomiast struktur, ktére prifealnie zajmowatyby giwykonywaniem ochrony
przyrody W rot te wchodz niekiedy lgnicy, dyrekcje parkéw krajobrazowych, albo osola
wojewddzcy konserwatorzy przyrody.

=.

Paistwowa Rada
Ochrony Przyrody,
2007

Najwazniejsze problemy ochrony
przyrody w Polsce. Warszawa, 15
maja 2007 r.

Niektore przepisy hamajniezledne dziatania ochronne np. przepisy chgoaigrunty léne przed
wylesianiem skrajnie utrudnigjsungcie przyrodniczo szkodliwych drzewostanow i uprasmych,
btednie wprowadzonych np. na torfowiskach lub murawksgrotermicznych. Zakaz wypasu w lasach i
bezwzgbdny zakaz wypalania gbinnosci utrudnia stosowanie tych metod ochrony czynmiezlzdnych
dla zachowania niektérych typow siedlisk.

Paistwowa Rada
Ochrony Przyrody,
2007

Najwazniejsze problemy ochrony
przyrody w Polsce. Warszawa, 15
maja 2007 r.

Sadzi sk, ze istnieje przesadna ingerencja w ekosystesnel@arkow narodowych i niektérych
rezerwatow np. przebudowa drzewostandw, zabiegioocte. W niektorych kaych rezerwatach przyrody
istnieje presja na wykonywanie w nich zabiegéw payinajcych typovwa gospodark lesna, ktora jest
odlegta od rzeczywistych potrzeb ochrony przyrody.

Paistwowa Rada
Ochrony Przyrody,
2007

Najwazniejsze problemy ochrony
przyrody w Polsce. Warszawa, 15
maja 2007 r.

Zmniejszanie roli ochrongcistej, dotyczy przede wszystkim rezerwatéw na abeszh |énych, szczegdlnie
predestynowanych do takiej ochrony. Ponadtozavet, ze rezerwaty w lasacty gubaane § w martwe
drewno, mimaze jest ono ostajrzadkich i zagrsonych gatunkéw.

h

Bobiec A. 2006

Lasy psstwowe czy Laséw
Paistwowych? Obywatel nr 2

MinisterstwoSrodowiska powinno zostazashpione pastwows inspekcj ds. ochronyrodowiska i
podlega& bezpdrednio Premierowi. L@&ictwo powinno zostaprzeniesione do innego resortu, najbardz
uzasadnione jest Ministerstwo ds. rolnictwdnletwa i rybotowstwa.

ej

Machalica Z., Sawicki

J. 2003

Uwagi dotycace docelowej
organizacji ochrony przyrody w
Polsce. DzikieZycie nr 5

Kazdy park narodowy celem wdaiwego funkcjonowania powinien stand@wntegralr i catasciowa
jednostk terytorialry. Nalezy, zatem wyranie zapisa w ustawie ze tereny wchodce w skiad parku
narodowego zostarnwykupione przez Retwo i stanowd beda wlasnagé Paistwa. W przypadku bigcych
trudndici finansowych Piastwa, trzeba w ustawie wymaie okreli¢ granie czasovg dokonania wykupu.
Zapewnt ustawowo pierwszsstwo pozyskiwania funduszy ekologicznych na inwejstyv otulinach
terenow chronionych.

Gruca M. 2006

Struktura i stan zadzania ochrom
przyrody w Polsce. Ochrona
przyrody po europejsku, opracowar
zbiorowe pod redakgjA. Jermaczka,
Swiebodzin

Parki narodowe i krajobrazowe gdynymi formami ochrony przyrody z przewidziam ustawie obsad
etatowy i budzetem. Nadzor nad rezerwatami i pomnikami przyradiyno, ze lezy w kompetencji
ievojewody, zwykle zleca bezp@dni nadzér nad rezerwatami wdavemu terenowo nadieiczemu Laséw
Paistwowych. Sytuacja organizacyjno - prawna wykonywaathrony przyrody jest dé skomplikowana
ze wzgkdu na rozbicie kompetencji, dowoktoustanawiania oséb odpowiedzialnych za wykonywanie
zada z zakresu ochrony przyrody orazn@érodna¢ form zaradzania poszczegdlnymi obiektami.

Witkowski Z. 2005

Natura 2000 w Polsce gdzie jaste

Zdaniem autora Polska posiada dogsta sie¢ obszaréw chronionych, obejmuajy parki narodowe, parki
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i dokad zmierzamy. Aura nr 1

krajobrazowe, rezerwaty prdy, obszary chronionego krajobrazu, zespoly mdyiczo-krajobrazowe,
uzytki ekologiczne i stanowiska dokumentacyjne. Wazgsobejmuj znacznie ponad 30 proc.
powierzchni Polski, a ichitzna ilai¢ (bez pomnikdw przyrody) przekracza 1500 obiektow.

Ministerstwo
Rolnictwa i Rozwoju
Wsi. Warszawa lipiec
2007

Program Rozwoju Obszaréw
Wiejskich na lata 2007 - 2013

W Polsce wikszai¢, najcenniejszych przyrodniczo obszaréw i obiektdjeto ochrom prawry. W sumie
32,5 proc. powierzchni kraju zostata ethjochrom przyrody (GUS, 2006). Niektore obszary, ze wdgl
na swoj wysolq rang: przyrodnica, uzyskaty status o znaczeniugaizynarodowym.

Kapuscinski R. 2006

Potrzeby, mtiwosci i ograniczenia
czynnej ochrony przyrody w LP.
Studia i materiaty centrum edukacji
przyrodniczo-lénej Rogéw zeszyt 1
(11)

Powazna przeszkod w podejmowaniu dziatana rzecz czynnej ochrony przyrody starnpwgraniczone
srodki finansowe. W art. 4.2. ustawy o ochronie porly zapisano: ,Organy administracji publiczngj s
obowiazane do zapewnienia warunkéw prawnych, organizgchjmfinansowych dla ochrony przyrody”.
Podobnie w art. 54 ustawy o lasach ,Lasyif®®aowe otrzymuj dotacje celowe z budtu pastwa na
zadania zlecone przez administeagadows, a w szczegolrizi na: opracowywanie planéw ochrony dla
rezerwatow przyrody znajdagych si w zaradzie Lasoéw Péastwowych, ich realizagjoraz ochroa
gatunkowy roglin i zwierzat”. Mimo powyzszych zapis6w w praktyce istrigproblemy z zabezpieczenien
odpowiedniej ilgci srodkéw finansowych na ochremprzyrody.

Kapuscinski R. 2008

Problemy w ochronie przyrody —
przyczyny konfliktéw i propozycije
rozwiazah. Gtos lasu nr 3

Do czasu ustanowienia planu ochrony dla parku rawedo oraz rezerwatu przyrody, ustawa przewidu
procedug polegajca na okrélaniu zada ochronnych, ktére dla parku narodowego zatwierdiaster, a
dla rezerwatu wojewoda. Tryb ten budzi jednak wilstrzeen, poniewa nie przewiduje obowzku
zaskgania opinii. Zastrzeenia te dotycg réwniez planéw ochrony. Ustawa o ochronie przyrody
wprowadzita obowizek opiniowania projektow tych planéw, ale tylkagz widciwe miejscowo rady
gmin i do tego w ograniczonym zakresie np. ustalesprawie infrastruktury technicznej. Organizacje
pozaradowe, majce najwecej uwag i zastrzen sa pozbawione madiwosci wyrazania swoich uwag i
opinii, dlatego maj wiele uwag do j# zatwierdzonych planéw czy zadachronnych.

Kapuscinski R. 2008

Problemy w ochronie przyrody —
przyczyny konfliktéw i propozycije
rozwiagzan. Gltos lasu nr 3

Podstawowym mankamentemgkszaici plandw jest brakcisle okreSlonego przedmiotu i celu ochrony.
Do gtownych przyczyn niezatwierdzania planéw czgapenia prac zwizanych z ich opracowaniem,
maozna zaliczy watpliwosci oraz ré@nice zmian w kwestiach zasadniczych, brak jasnysicé&pciji
odngnie do celéw i metod ochrony, a f@&kopor przed poggiem trudnych decyzji.

Solon J. 2005

O potrzebieghbkich zmian system
ochrony przyrody w Polsce.
Chraamy przyrod; ojczyst nr 11/12

I Propozycja wyrénienia dwoch kategorii ochrony przyrody. Pierwszach to forma ochrony przyrody —
okreslajaca status ochronny, jednostikdministrugca, zakres ograniczew wytkowaniu oraz sposoby

spos6b prowadzenia administracji i sprawozdaéeizorazzrodta finansowania obszaru chronionego.
Mozna, zatem wyrini¢ cztery typy obiektéw: o randze gdizynarodowej, ogélnokrajowej, regionalnej i
lokalnej. Przy takim podégiu nalery traktowa obszaréw Natura 2000 jako obszary o randze
migdzynarodowe]. Uporalkowanie obszaréw chronionych wedtug rangi powinmet wptyw réwniez na
racjonalizac} gospodarki finansowej. Obszary 0 znaczenigdmynarodowym i ogélnokrajowym powinn
by¢ w petni finansowane z budtu pastwa, obiekty o znaczeniu regionalnym z ketdw wojewddzkich,
natomiast za obiekty o znaczeniu lokalnym w pebwinny odpowiadé wladze powiatowe i gminne.

wykonywania ochrony. Druga kategoria to ranga diviekokrélajaca organ uprawniony do powotywania

<<

Radecki W. 2007

Ochrona prawnamorodndci
biologicznej. Biuletyn Parkéw

Zdaniem autora prawo ochrony przyrody i troskazmedodna¢ biologiczr nie jest samodzielngakzia

prawa. Jest g#cia prawasrodowiska Jest to ta & systemu prawérodowiska, ktra przedstawia normy
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Krajobrazowych Wielkopolski nr
13(15)

instytucje majce za przedmiot regulacji stosunki w dziedz#redowiska, w tym przyrody, krajobrazu i
organizmow, w celu przyczynieniggsirodkami prawnymi do ochrony przyrody i troski @n@rodnd¢
biologiczra. Chodzi o ochronkomponentévérodowiska i ekosysteméw w ramacte&z szczegolnej
prawasrodowiska. Ranorodna¢ biologiczna daje temu wszystkiemu catkiem nowy wgmrozszerza
przedmiot poznania o §épczego nie byto w tradycyjnej ochronie np. ocheogatunkowej.

Radecki W. 2007

Ochrona prawnamérodndci
biologicznej. Biuletyn Parkow
Krajobrazowych Wielkopolski nr
13(15)

Ochrona przyrody i krajobrazu nie jest tylko spggwszczegdinych patw, poniewa dzis nie mana jej
realizowa bez skutecznej wspotpracy ¢gdzynarodowej. Istnienie chronionych rezerwatéwargtorium
dwdch lub wecej paistw, ochrona korytarzy biologicznych w postaci ek granicznych, jezior czy
mérz, regulacja mdzynarodowego handlu zagamymi gatunkami, ochrona gatunkéw migijch. To
wszystko wymaga intensywnej wspotpracyedaynarodowej, przede wszystkim w formie umow.

Radecki W. 2007

Ochrona prawnamorodndci
biologicznej. Biuletyn Parkéw
Krajobrazowych Wielkopolski nr
13(15)

Kombinacja poddf gatunkowego i obszarowego doprowadzita do trzecpegiejcia tzw.
ekosystemowego (uwidocznione zwlaszcza w Konwengjznorodndci biologicznej). W latach
siedemdziegtych i osiemdziegtych XX wieku pojawita si mysl, aby ochror przyrody w miejsce
populacji, gatunkdw i obszaréw ukierunkaiv@a ekosystemy. Strategia tazg do usungcia sztucznych
przeszkod meidzy ekonomi, naukami spotecznymi i ekolagoraz jest niezérina dla osigniecia
réwnowagi m¢dzy ochrom réznorodndci biologicznej, zrownowsnym wytkowaniu jej komponentow i
podziatem korz§ci z niej ptyracych.

Radecki W. 2006

Ustawa o lasach — komentarz.
Centrum doradztwa i informacji
Difin, Warszawa

Lasy w parku narodowym czy w rezerwacie przyrodysze podlegajochronie nawet, jeli jest w nich
prowadzona gospodarkate, gdy wtedy podlegaj ochronie krajobrazowej. deli natomiast las zostat
objety ochron $ciska lub cz$ciowa na podstawie ustawy o ochronie przyrody jako peodowy
(rozporzdzenie RM) lub rezerwat przyrody (rozpatzenie wojewody), to wtedy bezwzdhy priorytet
maja regulacje zamieszczone w aktach kgeygh oraz w planach ochrony, czyli odpowiednio park
narodowego lub rezerwatu przyrody. Nie oznaczaltg,w lasach na terenie parku narodowegozaéle
wykluczy¢ np. stosowanie zabiegéw zwalcgajch i ochronnych w razie wygtienia organizméow
szkodliwych w stopniu zagrajacym trwaltgci laséw.

Radecki W. 2006

Ustawa o lasach — komentarz.
Centrum doradztwa i informacji
Difin, Warszawa

Zauway¢ nalezy, ze ani w parku krajobrazowym, ani na obszarze chreego krajobrazu, zakaz zbioru
ptodow runa lénego nie mee byt wprowadzony, poniewaart. 26a ust. 1 ustawy o ochronie przyrody n
daje ku temu podstaw.

Symonides E. 2007

Ochrona przyrody. Wydawnictwo
Uniwersytetu Warszawskiego,
Warszawa

Miegdzy gospodarkiowiecka a ochron przyrody od dawna istnigkonflikty dotyczice przede wszystkim
listy gatunkow zwierat townych oraz niektorych elementéw gospodarki &ckiej. Zastrzeenia
przyrodnikéw budzi take sprawa dokarmiania zwierzyny poza okresamatkgjvo surowej zimy,
ustawiania ambon ndljwskich na skraju lasu bk, polowania na wyjtkowo okazate osobniki zwierzyny
ptowej w celu pozyskania medalowego trofeum. Pamadkolnictwo, ktdre wprawdzie ma w kraju ddug
tradycg i niewatpliwie pomogto przetrwéagatunkom ptakéw towczych, ale przez wielu przyi@dw nie
jest akceptowane.

Kapuscinski R. 2008

Problemy w ochronie przyrody —
przyczyny konfliktéw i propozycije
rozwiagzan. Glos lasu nr 3

Od pocatku lat 90. bardzo wiele zrobiono w Polsce na raeztzrony przyrody, zwtaszcza w kierunku
ochrony ré@norodndci biologicznej. Przyktademasustawa o ochronie przyrody oraz ustawa o lasach,
ktorych zapisy poprzedzity ustalenia tzw. Szczyienzi w 1992 roku.

Kapuscinski R. 2008

Problemy w ochronie przyrody —

Ochrona przyrody wymaga traktowania jej w sposéimleksowy, zaréwno w wymiarze gospodarczyn
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przyczyny konfliktéw i propozycije
rozwiagzan. Glos lasu nr 3

ochronnym i spotecznym. Dzdominuje aspekt ochronny i gospodarcsyndki finansowe przeznaczone
na ochror przyrody w niewielkim stopniu trafigjna bezpérednie dziatania ochronne. ¥¥szas¢ z nich
stanowi, koszty ranego rodzaju opracowigprogramoéw, plandéw), w ktérych brak jest praktypam
wskaza dotyczcych ochrony.

Problemowe zagadnienia dotycrce wladz samoradéw lokalnych w ochronie przyrody

Kurek. R. 2004

Nowa ustawa — nowe Zagrua.
Dzikie Zycie nr 5

Przyjeta przez Sejm nowelizacja ustawy o ochronie przynedmacnia ra samoraddw lokalnych
kosztem, ochrony przyrody. Artykuty 12 i 15 ustawyrazaja zgod: na: budow inwestycji o charakterze
turystyczno - sportowym w otvie parkéw narodowych, zmiamgranic parku lub jego likwidagjw
sytuacji, gdy nie utracit on swojej waéto przyrodniczej. Takie zapisy otwiegajirog: do realizacji
inwestycji, przyczyniajcych sé do degradacji przyrody parkach narodowych.

Machalica Z., Sawicki
J. 2003

Uwagi dotycace docelowej
organizacji ochrony przyrody w
Polsce. DzikieZycie nr 5

Nalezy ograniczé dziatalng¢ wtadzom samordowym w kwestiach dotyazych ochrony przyrody w
drodze rozpormzenia poprzez wzmacnianie roli doradczej Rad Naykb. Naley maksymalnie
ograniczy kompetencje samagdow lokalnych w sprawach ochrony przyrody. Natommmasamach
utraconych korz§ci materialnych wynikajcych z ochrony przyrody, wprowadzystem rekompensat
ekologicznych.

Solon J. 2005 O potrzebieghbkich zmian systemu Autor zwraca uwagna ograniczenia obowdujace w ustawie o ochronie przyrody np. nadmiesadz
ochrony przyrody w Polsce. samoradoéw i konieczné¢ uzgadniania utworzenia parkdéw narodowych oraz mgrigh granic z
Chraamy przyrod ojczyst nr 11/12 | miejscowymi samorgami.

Solon J. 2005 O potrzebiechbkich zmian systemu Propozycja wprowadzenia ustawowego nakazu ogoéls&j@p) okresowej, szczegotowej inwentaryzacji

ochrony przyrody w Polsce.
Chraamy przyrod ojczyst nr 11/12

przyrodniczej, prowadzonej najlepiej na szczeblingnmDane z takiej inwentaryzacji ma@y¢ przydatne
m.in. do przeprowadzenia rzeczywistej kompensanfizzzé wynikajacych z realizacji inwestycji.

Gwiazdowicz M. 2002

Ochrona przyrody w Polsce —
wybrane problemy. Kancelaria
Sejmu, Biuro Studiéw i Ekspertyz

Znowelizowana ustawa o ochronie przyrody przekagataoradom silne nargdzie wplywajce na ksztatt
i funkcjonowanie krajowego systemu obszaréw chroyidd. Niezalenie od tego, czy przyznanie wiadzo
lokalnym uprawnié do decydowania w kwestiach ochrony débr ogéinathawgych byta decyzj

wihasciwa, faktem jest,4 bez wspoipracy z mieszkeami i wytkownikami obszaréw przyrodniczo
cennych, ochrony tych obszar6éw nie darsalizowa.

m

Jaroszyiski T. 2004

Nowa ustawa o ochronie przyrody
Las Polski nr 13/14

Zgodnie z art. 23 ustawy o ochronie przyrody, obshaonionego krajobrazu madwyznaczany w
rozporzdzeniu wojewody. Nowdzia jest wymag, aby projekt rozpaidzenia w sprawie wyznaczenia lul
powigkszenia obszaru chronionego krajobrazu wymagatdizigaia z miejscowradcy gminy. Jeeli
wojewoda nie wyznaczyt takiego obszaru,zmeego dokonarada gminy. Podobnie jak do tej pory park
narodowe bda tworzone, zmieniane i likwidowane rozpatdzeniem Rady Ministréw. Doprecyzowarie,
nastpuje to po uzgodnieniu z miejscowymi organami uded@awczymi, jednostek samaidu
terytorialnego (art. 10 ustawy o ochronie przyrody)

Gruca M. 2006

Struktura i stan zagzania ochrom
przyrody w Polsce. Ochrona
przyrody po europejsku, opracowar
zbiorowe pod redakgjA. Jermaczka,
Swiebodzin

Na szczeblu gminnym o sprawach ochrony przyrodydigig samorady terytorialne: rada miasta i rada
gminy, a wykonuj ja: prezydent miasta, burmistrz i wéjt. W edach miasta i ueglzie gminy g to
ievydzialy (referaty) ochronyrodowiska, podobne organy gdwniez na szczeblu powiatowym. W ich
kompetencji ley ustanawianie lokalnych obiektéw chronionych, ¢akjiak pomniki przyrody, zespoty
przyrodniczo - krajobrazowe izytki ekologiczne oraz gospodarowanie zielema terenie gminy, w tym
wydawanie zgody na wyb drzew. Istotnym uprawnieniem samgaaw terytorialnych jest spogdzanie
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planéw zagospodarowania przestrzennego.

Lubczynski L. 2006

Uwagi do ustawy o ochronie
przyrody. Aura nr 1

Wymagana jest zgoda samaalidw gminnych na utworzenie, jak réwaiemiarg granic parku narodoweg
i obszaru Natura 2000. Natomiast taka zgoda z kidejest wymagana dla rezerwatu przyrody i parku
krajobrazowego, wystarczgie jest tylko uzyskanie opinii.

Paistwowa Rada
Ochrony Przyrody,
2007

Najwazniejsze problemy ochrony
przyrody w Polsce. Warszawa, 15
maja 2007 r.

Zgodnie z obecnymi przepisami, nie #na utworzy ani powekszy¢ parku narodowego, parku
krajobrazowego ani obszaru chronionego krajobr&zizgody zainteresowanych samgiaw. Maze to
lokalnie powodowa paraliz ochrony przyrody oraz utrudriavywiazywanie s¢ ze zobowizan
miedzynarodowych. Samaydy map tez prawo veta przy tworzeniu planéw ochrony obszakatura
2000, a take dwe maliwosci blokowania ustanawiania planéw ochrony innyamf@chrony przyrody.
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