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Od redaktora naukowego tomu 3

Szescdziesiat powojennych lat to w historii Lasow Paristwowych okres naj-
dhuzszy, w ktorym nad ksztaltem polskich lasow pracowaly trzy pokolenia
lesnikéw. W tym czasie poglebiala si¢ wiedza o lesie, o jego istocie i pra-
wach naturalnych w nim rzadzacych, o funkcjach lasu. Zmienialy si¢ kie-
runki i tendencje w gospodarce lesnej, w organizacji lesnictwa. Gospodar-
ka lesna musiata dwukrotnie dostosowywac sie do zmiany ustroju panstwa
i systemu gospodarczego: w pierwszych latach powojennych bylo to wy-
muszone, szybkie przechodzenie na system gospodarki nakazowo-rozdziel-
czej, a w ostatnim okresie, po transformacji ustrojowej — przechodzenie na
system gospodarki rynkowej. Tak dlugi, a rownoczesnie skomplikowany
okres w historii Laséw Paristwowych postawil przed Rada Programowa
dzieta niezwykle trudne zadanie: dostosowac tematyke rozdzialow do naj-
wazniejszych zdarzen z historii Lasow Panistwowych i dobra¢ autoréw nie
tylko kompetentnych, ale réwnoczesnie bedacych swiadkami tej historii,
a niekiedy rowniez jej twércami. Autorzy poszczegolnych rozdzialéw otrzy-
mali pelna swobode w przedstawianiu swoich pogladéw, niekiedy odbie-
gajacych od pogladow reprezentowanych przez redakcje tomu. Ograniczo-
no ingerencje w tres¢ do niezbednego minimum, dopuszczajac nawet
w niewielkim zakresie powtorzenia pojawiajace si¢ w niektérych rozdzia-
tach, ale niezbedne do lepszego sledzenia mysli autora.

Gléwny nurt tematyczny tomu jest Scisle zwiazany z historia Lasow Pan-
stwowych: rozwojem organizacyjnym, zmianami stanu laséw, ich zagospo-
darowaniem i zagrozeniami, ochrona przyrody w lesie zagospodarowanym,
urzadzaniem lasow, wreszcie ze wspotpraca z przemystem drzewnym. Du-
70 uwagi poswigcono ostatniemu okresowi — zmianom restrukturyzacyj-
nym, wypracowaniu Polityki Lesnej Panistwa. Nie pominieto réwniez pro-
blematyki zwigzanej posrednio, ale bardzo scisle z historia Lasow Paistwo-
wych: ksztalcenia kadr, czasopismiennictwa lesnego, lesnej literatury ksiaz-
kowej, lesnictwa w rozwoju kultury narodowej.

Osobnego komentarza wymaga rozdzial traktujacy o powojennej histo-
rii zwiazkow zawodowych pracownikow lesnictwa, zwiazkow, ktorych
wplyw na dzialalnos¢ Lasow Panstwowych zaznaczyl sie szczegolnie
w ostatnich dekadach XX stulecia. Rozdzial sktada sie z trzech czesci autor-
stwa przedstawicieli central zwiazkowych. Réznig si¢ one znacznie pod
wzgledem formy i tresci, jak tez oceny zdarzen. Poniewaz przedstawione
w tych opracowaniach zdarzenia, ich interpretacja, cytowane nazwiska
i liczby pochodza czesto z niepublikowanych Zrédel, redakcja tomu w nie-

17



wielkim stopniu ingerowata w tekst, ograniczajac sie do wprowadzenia nie-
wielkich skrétow, pozostawiajac autorom odpowiedzialnosc za tresc.

Przekazujac do rak Czytelnika zbidr faktéw i komentarzy z trudnej
i burzliwej, powojennej historii Lasow Panstwowych, redakcja zdaje sobie
sprawe, ze dzielo bedace owocem pracy ponad 20 autoréw, gléwnie lesni-
kow lub tez oséb, ktére cale swoje zycie zawodowe poswiecily lesnictwu,
nie jest jednolite pod wzgledem doboru tematéw, formy i tresci, zawiera
czesto kontrowersyjne poglady na zaistniale zdarzenia i ich konsekwencje
dla rozwoju Laséw Panistwowych. Nalezy je zatem traktowac jako Zrédio
dokumentow z dwoch waznych okreséw historii Laséw Paristwowych:
okresu gospodarki nakazowo-rozdzielczej w PRL i okresu przemian ustro-
jowych w III Rzeczypospolitej i zwigzanej z nimi restrukturyzacji gospodar-
ki lesnej wynikajacej z przechodzenia na gospodarke rynkowa.

W opracowaniu Czytelnik moze znaleZ¢ wiele informacji przydatnych
nie tylko do oceny dziatarii podejmowanych w ubieglych dziesiecioleciach
przez trzy pokolenia lesnikow, ale réwniez do wytyczania zadan w nowych
uwarunkowaniach politycznych, gospodarczych i spolecznych, wynikaja-
cych z naszego cztonkostwa w Unii Europejskiej, o czym traktuje przed-
ostatni rozdziat tomu 3 ,Z dziejow Lasow Panistwowych i polskiego lesnic-
twa 1924-2004", w ktorym historia przygotowan do wlaczenia si¢ w mecha-
nizmy unijne przeplata si¢ z dzialaniami biezacymi, jak tez przewidywany-
mi na najblizsze lata i ich konsekwencjami dla naszego lesnictwa.

Przekazujac ten tom, redakcja wyraza nadzieje, ze Czytelnik znajdzie
w nim interesujgce informacje nie tylko o rozwoju Laséw, gospodarki lesnej
i lesnictwie, ale réwniez o wkladzie lesnikow w rozwéj kultury narodowej
i edukacji ekologicznej spoteczeristwa, pozwalajace na obiektywna ocene
osiggnig¢ i porazek trzech pokolen lesnikow, wyksztatconych w okresie
migdzywojennym i po wojnie w polskich szkotach i uczelniach.

Baro_ath,

Eugeniusz Bernadzki

Listopad 2005 r.



Introduction to volume 3 by the Scientific Editor

The 60 post-War years represent the longest distinct period in the history of
Poland’s State Forests: a period in which the country’s forests have been
shaped by three generations of foresters. It is has been one characterised by
a profound deepening of knowledge on the forest, its nature and the natural
laws that govern its functioning. There have been changes, and new emerging
trends, in forestry and the way it is organised. Forestry management has twice
had to contend with adjustment to a new state and economic system: an
enforced one in the first post-War years, involving a rapid shift to the
command economy; and then recently another systemic transformation in
which a fully-fledged version of the contemporary market economy had to be
returned to.

Such a long and complicated period in the history of the State Forests left
this work’s Programme Council with a particularly difficult task to face: to align
the subject matter of the chapters with the most important events in the history
of the State Forests, and to choose authors for them that were not only
competent, but also people who had borne witness to — and even in some
cases shaped — the history they were to write about. For the authors of the
different chapters were left entirely free to present their views — sometimes
views that departed from those held in this book’s editorial office. But
interference with content was consistently confined to the necessary minimum,
even to the point where a degree of repetition between certain chapters was
tolerated, in recognition that the reader would probably wish to trace the train
of thought of each individual author as fully and effectively as possible.

The main thrust to the book links up closely with the basic history of the
State Forests, dealing with organisational development, changes in the status
of forests, forest management and the threats thereto, nature conservation in
the managed forest, forest management and cooperation with the wood
industry. Considerable stress is placed on the last period in general, and on
the associated restructuring, and devising of a National Policy on Forests, in
particular. However, in all of this, the subjects linked indirectly — if still very
closely — with the SF story have not been forgotten. There is thus room for
aspects like the training of personnel, the forestry publications, forest-related
literature as regards books, and forestry in the development of Poland’s
national culture.

In need of separate comment is a chapter dealing with the post-War history
of the trades unions, bringing together foresters and exerting a particular
influence on the activity of the State Forests in the last decade of the 20
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century. The chapter in question comes in three parts, each authored by a
representative of a different trade union headquarters. The three parts differ
markedly in terms of form and content, but also in the way that they assess
events. Since those events, the associated interpretations presented, and the
names and numbers given, are often derived from unpublished sources, the
editors have sought to intervene slightly in these texts, but only to the extent
that a few minor abbreviations have been introduced, while the authors have
otherwise been left with overall responsibility for content.

In passing on to the reader this collection of facts and remarks concerning
the difficult and often stormy post-War history of the State Forests, the editorial
staff are very well aware that such a work, which is the fruits of the labour of
more than 20 authors (in the main foresters or others who have devoted the
whole of their professional lives to forestry), is and can not be uniform in
terms of the choice of theme, form or content; and contains what are often
controversial views of events that took place, and of their consequences for
the development of the State Forests. In consequence, the work needs to be
treated as a source of documents from two important periods of that history,
i.e. the period of the command economy within the People’s Republic of
Poland, and the period of systemic change associated with the Third Republic
— with all its attendant consequences as regards the restructuring of forestry to
meet the needs of a transition to a market economy.

In this study, the reader may find a great deal of information relevant to
any assessment of what three generations of foresters in the past decades have
achieved, but also to an outlining of the tasks faced in the new political,
economic and social conditions that Poland’s membership of the EU presents
- a matter dealt with in the twenteth chapter of volume III of “From the History
of the State Forests and Polish Forestry, 1924-2004". Here, the story of the
preparations for inclusion within EU mechanisms is interwoven with ongoing
activity (plus that foreseen for the next few years), as well as the consequences
of that activity where Polish forestry is concerned.

Baro_ath,

Eugeniusz Bernadzki

November 2005
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1.1. Wprowadzenie

ganizacyjnym ogromne przeobrazenia: od zburzenia przywréconego

na samym poczatku loretowskiego modelu organizacji sprzed wojny,
poprzez okres tzw. gospodarki planowej, ktéry cechowat si¢ najpierw pro-
ba wprowadzenia wzoréw radzieckich, nastepnie przystosowywaniem
struktury do potrzeb przemystu, przede wszystkim drzewnego, wreszcie
przeksztatceniem w organizacje gospodarczg, co réwnoznaczne bylo z roz-
ciggnieciem na nig wielkoprzemystowych form organizacyjnych. Po 1991 r.
powrécono w jakims stopniu do organizacji Lasow Panstwowych i pan-
stwowego gospodarstwa lesnego z okresu loretowskiego, jednak z calym
bagazem pozostalosci organizacyjnych i strukturalnych z czaséw gospodar-
ki centralnie sterowanej.

Podobne przemiany zachodzily réwniez w ustawodawstwie lesnym. Aby
przedstawic jego rozwoj w okresie powojennym w odniesieniu do Lasow
Panistwowych, trzeba uwzglednic¢ réwniez ustawodawstwo dotyczace prze-
mystu drzewnego, gdyz w ramach gospodarki planowej oba piony gospo-
darcze byly ze sobg scisle powigzane, a od 1956 r. znajdowaly sie¢ w ramach
jednego resortu (do 1985 r.)

Zasadniczg cecha ustawodawstwa okresu powojennego w odniesieniu
do Lasow Paristwowych i przemystu drzewnego byla przede wszystkim je-
go dwutorowos¢, odpowiadajaca kazdemu z wymienionych pionéw gospo-
darczych. Ta dwutorowos¢ w pierwszych latach po wojnie miata nawet swe
uzasadnienie, gdyz dzialalnos¢ Laséw Parstwowych i zwigzanego z nimi
przemystu pierwiastkowego przerobu drewna (glownie tartakow) regulo-
walo przedwojenne ustawodawstwo lesne, zwlaszcza dekret wrzesniowy
z 1936 1. Z kolei przemyst drzewny sensu stricto, dzialajacy poza lasami,

l asy Panstwowe w okresie powojennym przeszly pod wzgledem or-
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rozwijal si¢ na podstawie ustawodawstwa powojennego, tworzonego dla
catego przemystu padstwowego lub okreslonych jego galezi. Z tych wzgle-
dow ustawodawstwo odnoszgce si¢ do kazdego z tych pionéw nalezy oma-
wiac¢ oddzielnie.

Dwutorowos¢ utrzymywala si¢ i pozniej, gdy resort lesnictwa oraz resort
przemystu drzewnego i papierniczego polaczyly sie w jeden (1956). Nale-
7y zaznaczyC, 7ze nawet w pionie lesnym powyzszy podziat dotad nie byt
Scisty, gdyz ustawa o panstwowym gospodarstwie lesnym z 1949 r.
uwzgledniata w ramach Ministerstwa Lesnictwa réwniez niektore sprawy
dotyczace przemystu drzewnego (tzw. leSnego), na przyktad powolania dla
niego okreslonych jednostek organizacyjno-administracyjnych (Centralnego
Zarzadu Przemystu Lesnego i rejonéw przemystu lesnego). Od potowy lat
piecdziesigtych podziatl na dwa piony zaczat sie szybko zacierac, a w korn-
cu lat szes¢dziesiatych ustawodawstwo dotyczace przemystu zostato rozcia-
gniete takze na Lasy Paristvowe. Dowodzi tego chociazby fakt, ze powota-
na w 1968 r. organizacja gospodarcza Lasy Paristwowe zostala utworzona
nie na podstawie ustawy o paristwowym gospodarstwie lesnym z 1949 r.,
ale uchwaly Rady Ministrow z 1966 r. w sprawie zasad funkcjonowania
zjednoczen przemystowych.



1.2. Okresy historyczne rozwoju
Lasow Panistwowych
w latach 1944/1945-2004

go ich ustawodawstwa, trzeba wprowadzi¢ odpowiednia periody-

ﬁ by przedstawi¢ rozwéj Lasow Paristwowych po wojnie i dotyczace-

zacje dziejow LP, czyli podzial na okresy historyczne. Takich wyod-

rebnien nalezy przyjac¢ pie¢, w nastepujacych przedziatach czasowych:

1944/45-1949 (kontynuacja przedwojennego modelu organizacyjnego
paristwowego gospodarstwa lesnego),

1950-1958 (okres istnienia rejonéw Laséw Parstwowych),
1958/59-1968 (rozbudowa przemystu drzewnego i zasadnicze zmiany
W jego organizacji),

1969-1991 (gruntowna przebudowa struktury organizacyjnej ALP),

od 1991 r. (dalszy rozw6j pafistwowego gospodarstwa lesnego w warun-
kach gospodarki rynkowej).

1.2.1. Pierwsze lata powojenne (1944-1949)

Zasadnicze znaczenie dla rozwoju lesnictwa i przemystu drzewnego w ca-
lym okresie powojennym mialy akty prawne z lat 1944-1946 w sprawie
upanistwowienia duzej i Sredniej wlasnoSci prywatnej. Za najwazniejsze
z nich nalezy uznac:

dekret PKWN z 6 IX 1944 r. o reformie rolnej, na podstawie ktérego zo-
staly uparistwowione wchodzgce w sklad nieruchomosci ziemskich lasy
o powierzchni ponad 50 ha w wojewédztwach centralnych i wschod-
nich oraz powyzej 100 ha w wojewdédztwach zachodnich;

dekret PKWN z 12 XII tego samego roku o upanistwowieniu laséw o po-
wierzchni powyzej 25 ha na jednego wiasciciela, nie przejetych na pod-
stawie poprzedniego dekretu;
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® ustawe z 311946 r. o uparistwowieniu podstawowych gatezi gospodar-
ki narodowej, w tym zaktadéw przemystu drzewnego, ktérych wowczas
zdolnos¢ zatrudnienia przekraczata 50 pracownikéw na jedng zmiane.

Podstawa prawng do przejecia przez Ministra LeSnictwa zaktadow prze-
mystu drzewnego, znajdujacych si¢ na terenie laséw Swiezo przejetych na
rzecz skarbu paristwa, byl dekret z 12 XII 1944 r. Z kolei sposréd zaktadow
drzewnych potozonych poza lasem przejete zostalty — na podstawie uchwa-
ly Komitetu Ekonomicznego Rady Ministréw (KERM) z 12V 1945 r. — tylko
zaklady pierwiastkowego przerobu drewna (gléwnie tartaki). Uzupelnie-
niem wymienionych aktéw prawnych byly ponadto inne pdzniejsze akty
normatywne, o mniejszym znaczeniu, ktére staly sie podstawa upanstwo-
wienia wiekszosci laséw samorzadowych, laséw w majgtkach zajetych
w czasie wojny na cele uzytecznosci publicznej oraz laséw koscielnych. Ta
droga w rekach panstwa znalazto si¢ okoto 85% ogolnego obszaru lasow
w Polsce oraz prawie caly tzw. przemyst lesny (drzewny).

Uchwata KERM z 12V 1945 r. zawierala ponadto wazny postulat, mo-
wiacy, ze ,gospodarka lesna i drzewna powinny by¢ jak najscislej potaczo-
ne w rekach jednego resortu”. Uchwale podjeto na wspolny wniosek Mini-
sterstwa Przemystu i reaktywowanej Dyrekcji Naczelnej LP.

Zreby pod administracje lesna w skali krajowej powstaly juz w 1944 r.
w Lublinie, kiedy to 1 sierpnia rozpoczeta dziatalnos¢ lubelska dyrekcja La-
sow Panstwowych. Byla ona zarazem osrodkiem organizujacej si¢ Dyrekciji
Naczelnej Lasow Paristwowych (DNLP) oraz czasowo spetniata takze funk-
cje bazy macierzystej dla nastepnych dyrekcji, tworzonych na innych tere-
nach (ryc. 1. W dziataniach tych wzorowano si¢ na modelu organizacyj-
nym administracji laséw panstwowych okresu przedwojennego, z lat trzy-
dziestych.

W slad za dyrekcja lubelska powstaty nastgpne: siedlecka, rzeszowska
(jej siedziba po ofensywie styczniowej zostata przeniesiona z Rzeszowa do
Tarnowa) oraz dyrekcja biatostocka; ponadto utworzono inspekcje sando-
mierskg — dla wyzwolonej czgsci Kielecczyzny na przyczétku baranowskim.

W odréznieniu od prawobrzeznej czesci kraju (na wschéd od Wisty),
gdzie przewaznie miejscowi lesnicy tworzyli zreby administracji lesnej, na
terenach nowo wyzwolonych byla ona organizowana przez przysztych dy-
rektoréw okregow. W taki sposéb powstaly po ofensywie styczniowej dy-
rekcje na ziemiach po lewobrzeznej stronie: radomska, t6dzka, poznarska,
torunska i krakowsko-slaska. Na ziemiach odzyskanych utworzono sie-
dem dyrekcjil.

I Byly to dyrekcje: mazurska (z siedziba w Olsztynie), gdariska, baltycka (Pomorze Srodkowe i Zachodnie), lubuska
(gorzowska), legnicka (z siedziba w Zlotoryi), wroctawska i slaska (Slask Gérny i Opolski).
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Ryc. 1. Pierwsza siedziba Dyrekcji Lasow Parstwowych w Lublinie przy ul. Okopowej 7,
osrodek organizujgcej si¢ juz w roku 1944 Dyrekcji Naczelnej Laséw Panstwowych (fot. ar-
chiwum RDLP Lublin)

W listopadzie 1944 r. rozpoczeta dziatalnos¢ w Lublinie reaktywowana
Dyrekcja Naczelna Lasow Paristwowych — na podstawie dekretu wrzesnio-
wego z 19306 r. Formalnie zostala powotana 1 sierpnia, ale prace podijeta do-
piero w listopadzie. Jej organizatorem byl Kazimierz Iwanowski, pozZniejszy
wiceminister lesnictwa (ryc. 2).

Dyrekcja Naczelna LP byla podporzadko-
wana — jak przed wojng — resortowi rolnictwa.
Podlegaly jej dyrekcje okregowe, w tym nad-
lesnictwa jako podstawowe jednostki gospo-
darcze powotane do prowadzenia gospodar-
stwa lesnego, oraz réwnorzedne z nimi jed-
nostki organizacyjne szczegélne (zajmujace sie
gospodarka lakowa, rybacka, pierwiastkowym
przerobem drewna itp.). W potowie lutego
1945 r. DNLP zostala przeniesiona do Eodzi,

Ryec. 2. Kazimierz Iwanowski — organizator Dyrekcji Na-
czelnej Lasow Paristwowych w roku 1944, pézniejszy wi-
ceminister lesnictwa (fot. archiwum CILP)
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gdzie juz dziatala Dyrekcja Okregowa Lasow Paristwowych. Tam funkcjo-
nowala do chwili powotania Ministerstwa Lesnictwa (28 VI 1945 r.).

Dziatalnos¢ DNLP w okresie lubelskim i todzkim polegata na organizo-
waniu administracji lesnej, przejmowaniu i zabezpieczaniu obiektéw les-
nych i zwigzanych z nimi zakltadéw przemystu drzewnego, podejmowaniu
starai zmierzajgcych do ukrécenia samowoli w pobieraniu z lasu drewna
zaréwno przez ludnos¢, jak i wojsko.

Duze znaczenie mialy podjete w Dyrekcji Naczelnej LP prace nad przy-
gotowaniem dekretu w sprawie upanstwowienia lasow drobnej wlasnosci
— powyzej 25 ha na jednego wiasciciela. Réwniez w DNLP zrodzila si¢ idea
powolania Ministerstwa Lesnictwa. Etapem poprzedzajacym jego utworze-
nie — na bazie Dyrekcji Naczelnej LP — byto wylaczenie DNLP z ram Mini-
sterstwa Rolnictwa i Reform Rolnych PKWN i podporzadkowanie bezpo-
Srednio prezesowi Rady Ministrow. Podjeta w tej kwestii uchwata Komite-
tu Ekonomicznego Rady Ministrow z 12 'V 1945 r. postanawiala, ze wszyst-
kie sprawy z zakresu gospodarki lesnej, rybackiej i towieckiej w lasach pan-
stwowych i nieparistwowych oraz sprawy przemystu drzewnego i ochrony
lasu naleza do kompetencji DNLP.

Ministerstwo Lesnictwa zostalo powolane 28 VI 1945 r. w ramach utwo-
rzonego wowczas Tymczasowego Rzgdu Jednosci Narodowej?. Powstato na
fundamencie Dyrekcji Naczelnej Laséw Parstwowych, ktora formalnie
dopiero w 1947 r. zostata zniesiona. Strukture organizacyjng i zakres dzia-
tania resortu okreslat najpierw tymczasowy statut organizacyjny z marca
1946 r., a nastepnie dekret o zakresie dziatania urzedu Ministra LesSnictwa
z 60 IX 1947 r.

W pierwszych latach powojennych (do 1950 r.) podstawowym aktem
normatywnym dla Laséw Paristwowych byl dekret wrzesniowy z 1930 r.
Wymieniony juz statut organizacyjny podkreslatl, ze struktura organizacyjna
dyrekcji okregowych Lasow Panstwowych powinna sie zasadniczo opierac
na analogicznych, przedwojennych przepisach z 1934 r.

Dowodem na istnienie ciagtosci struktury organizacyjnej Laséw Pan-
stwowych jest rowniez i to, ze w pazdzierniku 1946 r. dekret wrzesniowy
zostal ponownie opublikowany w ,Dzienniku Urzedowym” (przedruk
z przedwojennego ,Dziennika Urzedowego” lub z ,Monitora Polskiego”).
Jedynie na koricu dodano do tekstu nastepujgca uwage: W zwigzku
z utworzeniem Ministerstwa Lesnictwa kompetencje zastrzezone w powyz-

2 W pismiennictwie lesnym dotyczacym tego okresu czesto wyraza si¢ ubolewanie z powodu braku dekretu powolu-
jacego Ministerstwo Lesnictwa. Ot6z dekret taki nie byt potrzebny, gdyz resort lesnictwa zostat utworzony w ramach
Tymczasowego Rzadu Jednosci Narodowej, powolanego w Moskwie na konferencji zorganizowanej na Zyczenie rza-
dow paristw sojuszniczych (z okresu II wojny Swiatowej) z udzialem przedstawicieli partii i Rzgdu Tymczasowego
z kraju oraz przedstawicieli rzagdu londynskiego.
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Ministerstwo
Lesnictwa
Panstwowa
Rada — — nowo utworzony organ doradczy i opiniodawczy
Lesnictwa
Instytut — w celu nadania Instytutowi Badawczemu Laséw Parstwowych
— Badawczy sprzed wojny charakteru ogdélnolesnego zmieniono jego nazwe
Lesnictwa na Instytut Badawczy Leénictwa
, dyre,kcje — powotane, w liczbie 16, do koordynowania, nadzoru i kontroli
Laséw Panstwowych podporzadkowanych im terenowych jednostek organizacyjnych
Lt — powotane, w liczbie 944, jako podstawowe terenowe jednostki organi-
nadlesnictwa zacyjne do bezposredniego prowadzenia gospodarstwa lesnego
zakiad — szczegolne jednostki organizacyjne, w liczbie 406, powotane do prze-
y robu drewna; w ramach tych jednostek funkcjonowato ponad 800 za-
przemystowe ktadow, z ktdrych znaczna czesé dziatata zespotowo, zwlaszcza w dy-
rekcjach o duzej liczbie zakladow
inné Jedn,OStkl — powotywane do prowadzenia dziatalno$ci wytaczonej (ze
szczegoblne wzgledu na rozmiar) z zakresu dziatania nadlesnictw

Ryc. 3. Struktura organizacyjna Lasow Parnstwowych w pierwszych latach powojennych —
do 1950 r. (opr. J. Broda)

szym dekrecie ministrowi rolnictwa i reform rolnych przeszly na rzecz mi-
nistra lesnictwa”? (ryc. 3).

Jak juz powiedziano, w uchwale KERM w sprawie wyodrebnienia lesnic-
twa i drzewnictwa w osobny resort (12 V 1945 r.) znajdowal si¢ postulat,
aby administracji Lasow Paristwowych podlegat rowniez przemyst drzewny.
W pierwotnym zamierzeniu Lasy Pafstwowe mialy przeja¢ pod swéj zarzad
caly przemyst drzewny. Faktycznie jednak ALP poprzestata na przejeciu je-
dynie zakltadéw pierwiastkowego przerobu drewna, przede wszystkim tar-

3 Nalezy dodac, ze w tym samym roku (1946) ukazal si¢ dekret w sprawie przeksztalcenia utworzonego po wyzwole-
niu Samodzielnego Batalionu Ochrony Laséw w Straz Lesna, jednostke réwniez zmilitaryzowana. Takze w 1946 r. zo-
stata powolana Pafistwowa Rada Lesnictwa jako organ doradczy i opiniodawczy resortu.
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takéw, natomiast inne branze drzewne, dzialajace poza lasem, takie jak me-
blarstwo, przemyst celulozowo-papierniczy czy przemyst zapalczany, prze-
szty pod zarzad gléwnie Ministerstwa Przemystu, a czesciowo takze innych
resortéw: Ministerstwa Komunikacji (koleje), Obrony Narodowej, Gornic-
twa i Hutnictwa itd.

Jak juz zaznaczono, przemyst drzewny, nie zwigzany z Lasami Paristwo-
wymi, byl organizowany na innych zasadach — wedlug wzoréw sowieckich.
Dowodzi tego na przykiad utworzenie w ramach Ministerstwa Przemystu
juz w czerwcu 1945 r. Centralnego Zarzadu Przemystu Drzewnego do za-
rzadzania przejmowanymi zaktadami przemystowo-drzewnymi — bgdz to
w wyniku ich opuszczenia przez wilascicieli (zwlaszcza na ziemiach odzy-
skanych), badZ uparistwowienia. Powotanie dla przemystu drzewnego ta-
kiej centralnej jednostki, do tego przedsigbiorstwa paristwowego, bylo
wowezas zupelng nowoscia. Dopiero pozniej centralne zarzady staly sie
podstawowymi ogniwami organizacji zarzgdzania w ramach systemu cen-
tralnego sterowania.

Centralny Zarzad Przemystu Drzewnego zarzgdzal (prawdopodobnie)
wszystkimi branzami przemystu drzewnego, réwniez bowiem Ministerstwo
Przemystu (péZniejsze Ministerstwo Przemystu i Handlu), ktéremu on pod-
legal, obejmowato catos¢ przemystu panstwowego (do 1949 r.).

Fundamentalne znaczenie miala tu ustawa z 311946 1. o przejeciu na
wiasnos¢ panstwa gléwnych gatezi gospodarki narodowej. Na jej podstawie
zostaly przejete przedsigbiorstwa gérnicze i hutnicze, zaliczone do grupy A,
oraz pozostale przedsiebiorstwa przemystowe, zaliczone do grupy B, jesli
zatrudnialy ponad 50 pracownikéw na jedng zmiane. Zdarzato si¢ jednak,
ze przejmowano tez mniejsze, lepiej prosperujace zaklady. Przejmowanie
przedsigbiorstw odbywalo si¢ na podstawie orzeczen poszczegdlnych mi-
nistrow. Dotyczylto to takze zakladéw przemystu drzewnego. Kazde orze-
czenie konczyto si¢ klauzula, ze jest ono ,ostateczne i nie podlega zaskar-
zeniu do Najwyzszego Trybunatu Administracyjnego”. Pierwsze orzeczenia
Ministra Lesnictwa w sprawie przejmowania zakltadow drzewnych ukazaly
sie w listopadzie i grudniu 1947 r. Przeszto wowczas pod zarzad ALP po-
nad 80 zakltadéw przemystu drzewnego, prawie wylgcznie tartakow.

Zasadnicze zmiany w organizacji przemystu w ogole, w tym takze prze-
mystu drzewnego, zapoczatkowat rok 1947, kiedy to 3 stycznia zostal wy-
dany dekret o tworzeniu przedsigbiorstw parnstwowych. Podkreslat on, ze
ywilasciwi ministrowie (...) moga w drodze zarzadzen tworzy¢ lub wydzie-
la¢ z administracji pafstwowej — paristvowe przedsi¢biorstwa przemysto-
we, handlowe, gornicze oraz swiadczenia ustug”.

W dziedzinie przetworstwa drzewnego pierwsze przedsigbiorstwa zosta-
ty wyodrebnione w 1948 r.: Centralny Zarzad Przemystu Papierniczego oraz
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Centrala Handlowa Przemystu Drzewnego. Byly to wydzielone z admini-
stracji paristwowej jednostki centralne, dziatajace wedtug zasad rozrachun-
ku gospodarczego, powotane do koordynowania, nadzorowania i kierowa-
nia dziatalnoscia podporzadkowanych im, réwniez wydzielonych przedsie-
biorstw danej branzy.

Powotanie wymienionych wyzej centralnych zarzadéw, a wraz z nimi
wyodrebnienie przedsigbiorstw przemystowych o okreslonym profilu pro-
dukcyjnym lub zakresie dziatania, zapoczgtkowato proces wydzielania po-
szczegdlnych branz przemystu drzewnego w wyniku wydania wspomnia-
nego dekretu o przedsigbiorstwach.

Znaczne przyspieszenie tego procesu nastapito w kolejnych dwaoch la-
tach. W lutym 1949 r. Ministerstwo Przemystu i Handlu zostato zniesione,
a w jego miejsce utworzono szes¢ ministerstw specjalistycznych (m.in. gor-
nictwa i energetyki, przemystu ciezkiego, przemystu lekkiego, handlu we-
wnetrznego). W koricu 1950 r. powstaly trzy dalsze resorty.

Przemyst drzewny i inne przemysly oparte na surowcu drzewnym, na
przyktad celulozowo-papierniczy, zostaly rozdzielone miedzy Ministerstwo
Przemystu Lekkiego i Ministerstwo Przemystu Chemicznego, przemyst ma-
teriatdw budowlanych oddano zas resortom budowlanym: Ministerstwu Bu-
downictwa Miast i Osiedli oraz Ministerstwu Budownictwa Przemystowego.

1.2.2. Okres istnienia rejonéw (1950-1958)

Lata 1950-1958 obfitowaly w liczne i bardzo zasadnicze zmiany w organiza-
cji i charakterze parstwowego gospodarstwa lesnego. Wigzalo sie to z wpro-
wadzaniem zmian strukturalnych w catej gospodarce narodowej, w polowie
1947 r. nastapit bowiem zasadniczy zwrot w polityce gospodarczej rzadu
przez odejscie od modelu gospodarki wielosektorowej na rzecz jej podpo-
rzadkowania centralnemu planowaniu. Takim centralnym organem plano-
wania byt poczatkowo Komitet Ekonomiczny Rady Ministrow, a od lutego
1949 r. stata sie nim Panstwowa Komisja Planowania Gospodarczego.

Dekret o tworzeniu przedsigbiorstw z 3 1 1947 1. zostal w 1950 1. zno-
welizowany i ukazat si¢ z data 26 X jako ,dekret o przedsiebiorstwach parn-
stwowych”. W warunkach prowadzonej juz gospodarki centralnie sterowa-
nej oraz bedacego w trakcie realizacji 0-letniego planu industrializacji kra-
ju, okreslal on zadania przedsigbiorstw i wytyczal kierunki rozwoju prze-
mystu. Przedsiebiorstwa mialy by¢ prowadzone wedlug zasad rozrachunku
gospodarczego. Dekret dopuszczal, by przedsiebiorstwa budzetowe mogty
by¢ przeksztalcane w przedsigbiorstwa o rozrachunku gospodarczym — i na
odwrot.
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Najwazniejsze postanowienia dekretu zawierat artykut 19, ktéry mowil, ze
przedsigbiorstwa moga by¢ faczone na podstawie zarzadzenia ministra, kto-
remu podlegaja, oraz w porozumieniu z Ministrem Finanséw i za zgoda prze-
wodniczacego Panistwowej Komisji Planowania Gospodarczego (PKPG).

Z kolei punkt 4 tego artykutu informowal, ze przewodniczacy PKPG
w porozumieniu z Ministrem Finanséw wyda w drodze zarzadzenia szcze-
gotowe przepisy o faczeniu przedsigbiorstw. A wigc nie byla tu nawet po-
trzebna zgoda odnosnego ministra resortowego!*

Przepisy dekretu o lgczeniu przedsigbiorstw odegraly ogromng role
w pozZniejszym czasie, od korica bowiem lat piecdziesiatych na ich podsta-
wie rozpoczeta si¢ na duza skale komasacja przedsiebiorstw i tworzenie
wielkich zjednoczen przemystowych. Nalezy zaznaczy¢, ze przepisy tego
dekretu nie dotyczyly bezposrednio przedsiebiorstw Laséw Paristwowych,
natomiast obowigzywaly w przedsigbiorstwach przemystu lesnego, znajdu-
jacych si¢ w obrebie tego resortu.

Nastepnym, réwniez bardzo waznym aktem prawnym dotyczacym prze-
mystu drzewnego, byt dekret o utworzeniu Ministerstwa Przemystu Drzew-
nego i Papierniczego z 17 XI 1952 r. W ramach tego ministerstwa zostat
skoncentrowany prawie caly przemyst drzewny, znajdujacy si¢ dotad
w réznych resortach. Powolanie tego ministerstwa i skupienie w nim prze-
mystu drzewnego bylo dostosowaniem do przepisow wymienionego wyzej
dekretu z 1950 r. o przedsigbiorstwach paristwowych.

Nowo powstate Ministerstwo Przemystu Drzewnego i Papierniczego
przejeto od Ministerstwa Przemystu Lekkiego przemysty: drzewny, meblar-
ski, zapalczany oraz przetworéw papierowych i materialéw biurowych, od
Ministerstwa Przemystu Chemicznego — przemyst papierniczy i ptyt pilSnio-
wych, a nieco pdzniej od Ministerstwa Lesnictwa — przemyst sklejkowy.
Wszystkie te branze przemystu byly zorganizowane w pieciu centralnych
zarzadach: 1) przemystu wyrobéw drzewnych, 2) przemystu meblarskiego,
3) przemystu plyt i sklejek, 4) przemystu papierniczego oraz 5) przemystu
przetworéw papierowych i materiatow biurowych.

Wymienione centralne zarzady (chyba z wyjatkiem trzeciego) istniaty za-
pewne juz wezesniej w poprzednich resortach i przeszly razem z przejmo-
wanymi w 1952 r. galeziami przemystu do nowo utworzonego Ministerstwa
Przemystu Drzewnego i Papierniczego. Przy tej okazji przeprowadzono ko-
rekty w rozdziale przedsi¢biorstw wedlug branz i przynaleznosci do okre-
Slonych centralnych zarzadow. W najwigkszym stopniu nastapito to w prze-

4 Szezegolowe wytyczne zawieral nastepny artykul: ,Przewodniczacy Paristwowej Komisji Planowania Gospodarczego,
W porozumieniu z ministrem finansow, okresla w drodze zarzadzenia zasady i tryb przekazywania przez przedsiebior-
stwo paristwowe zakltadow lub czesci przedsiebiorstwa paristwowego, stanowigcych zorganizowany zespot gospodar-
czy, innemu przedsiebiorstwu panstwowemu lub jednostce gospodarki uspotecznione;”.
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mysle lesnym, w Centralnym Zarzadzie Przemystu Lesnego pozostawiono
bowiem jedynie pierwiastkowy przeréb drewna (tartaki), fabryki zas skle-
jek, kalafonii i terpentyny, destylarnie zywicy oraz fabryki suchej destylacji
drewna podporzadkowano tacznie z zaktadami przemystu ptytowego nowo
utworzonemu Centralnemu Zarzadowi Przemystu Pyt i Sklejek. W 1954 r.
zostal przekazany pod ten zarzad réwniez przemyst zapalczany, w zwigz-
ku z czym odpowiednio zmienila sie jego nazwa na Centralny Zarzad Prze-
mystu Plyt, Sklejek i Zapatek.

Dekret z 1947 r. o tworzeniu przedsiebiorstw panstwowych zapoczatko-
wat proces gruntownych przemian w gospodarce narodowej, jednak w od-
niesieniu do Lasow Paristwowych i paistwowego gospodarstwa lesnego za-
tozenia te musialy by¢ odpowiednio zmodyfikowane i dostosowane do spe-
cyfiki tej galezi gospodarki. Spetnialy to nastepujace akty prawne z 1949 r.:
uchwata KERM z 15 marca w sprawie reorganizacji administracji Laséw Pan-
stwowych oraz uchwalona 20 grudnia przez Sejm ustawa o pafstwowym
gospodarstwie lesnym. Oba akty prawne Scisle si¢ ze soba wigzaly, z tym
ze uchwata KERM byta wazniejsza, gdyz doktadnie okreslata — i to w szcze-
gotach — jakie zmiany mialy by¢ wprowadzone oraz w jakim zakresie i ter-
minach. Na podstawie tych ustalen (a nie ustawy o paristwowym gospodar-
stwie lesnym) zostaly przygotowane przez resort wszystkie zarzadzenia wy-
konawcze, a nawet opracowane wewngtrzne regulaminy dla poszczegol-
nych pionéw ALP. Ustawa sejmowa byta w zasadzie juz tylko formalnym
usankcjonowaniem zarzadzonych wczesniej przez KERM zmian organiza-
cyjnych oraz odpowiednio do tego dostosowywata dotychczasowe przepi-
sy gospodarcze. Dotyczyla réwniez przemystu drzewnego znajdujacego si¢
w obrebie resortu lesnictwa (przemyst ten ustawa okreslata jako ,lesny”, dla
odréznienia od innych branz przemystu drzewnego).

Ustawa weszla w zycie z dniem 1 I 1950 r., otwierajac w powojennej hi-
storii Laséw Panstwowych i przemystu drzewnego nowy etap — okres ist-
nienia rejonéw. Wprowadzata bardzo zasadnicze zmiany w strukturze orga-
nizacyjnej Laséw Panstwowych. Podobnie jak w przemysle i innych dzia-
tach gospodarki narodowej, rowniez w Lasach Pardstwowych mialy byc
tworzone przedsigbiorstwa panstwowe: jedne do ,bezposredniego prowa-
dzenia gospodarstwa lesnego”, inne — do ,kierowania, koordynacji, nadzo-
ru i kontroli tych przedsigbiorstw”. Powotanie przedsigbiorstw mialo nasta-
pi¢ w drodze zarzadzen Ministra Lesnictwa.

Juz w tydzien po uchwaleniu ustawy ukazato sie do niej pierwsze roz-
porzadzenie wykonawcze Ministra Lesnictwa — ogdlne, w sprawie organi-
zadji i zakresu dziatania przedsigbiorstw Laséw Parstwowych, a w trzy dni
pozniej (30 grudnia) pakiet pieciu zarzadzen szczegdétowych o powotaniu
nastepujacych przedsigbiorstw paristwowych:
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® Centralnego Zarzadu LP,

® rejonowych przedsiebiorstw LP,

® Centralnego Zarzadu Przemystu LeSnego i rejonowych przedsiebiorstw
tego przemystu,

® Panstwowej Centrali Drzewnej ,Paged”,

® Panstwowej Centrali Lesnych Produktow Niedrzewnych ,Las”.

W 1950 r. zostaly wyodrebnione na ziemiach zachodnich nowe woje-
wodztwa: koszalinskie, szczeciriskie (to ostatnie obejmowalo dotgd Pomo-
rze Zachodnie i Srodkowe), zielonogérskie (do tego czasu wojewédztwo
poznanskie siegalo az do Odry), opolskie i katowickie (oba z podzielenia
pierwotnego wojewddztwa Slasko-dabrowskiego).

W zwiazku z pojawieniem si¢ nowych wojewédztw nastapily zmiany
réwniez w podziale administracyjnym Lasow Panstwowych oraz zwickszy-
ta sie liczba okregow z 16 do 17, gdyz o tyle samo wzrosta liczba woje-
wodztw.

Na poczatku 1950 r. zaczgto — stosownie do uchwaly Komitetu Ekono-
micznego RM — tworzy¢ rejonowe przedsigbiorstwa Lasow Paristwowych,
obejmujace po kilka nadlesnictw, ktére tym samym tracily swa samodziel-
nos¢, stajac si¢ terenowymi komoérkami wykonawczymi wymienionych
przedsigbiorstw.

Wpierw jednak, 11 1950 r., zostalo powotanych 16 rejonéw ,wielkich”,
czyli przedsiebiorstw obejmujacych powierzchniowo cate wojewédztwa, na
fundamencie dotychczasowych okregowych dyrekcji Lasow Panstwowych.
Wedlug wspomnianej uchwaty KERM, miaty by¢ one juz po uplywie jedne-
go roku przeksztalcone w okregowe zarzgdy Laséw Panistwowych, co istot-
nie nastapito.

Przeksztalcenie dyrekeji okregowych w rejony ,wielkie” nie polegato tyl-
ko na zmianie szyldu. Dyrekcje byly jednostkami budzetowymi (zarzada-
mi), natomiast rejony mialy stanowi¢ wyodrebnione przedsigbiorstwa
i dziata¢ wedlug zasad rozrachunku gospodarczego.

Obok nich powstawaly normalne rejony Lasow Panstwowych (,mate”),
ktorych — wedlug wspomnianej uchwaly KERM — miato by¢ 142; w rzeczy-
wistosci utworzono ich 137. Reorganizacja, zwlaszcza w poczatkowym
okresie, napotykala olbrzymie trudnosci. Z powodu braku lokali i wykwa-
lifikowanych kadr nie wszedzie i nie od razu udalo si¢ zorganizowac rejo-
ny. Dlatego tez przejsciowo utworzono pewna liczbe biur zespotéw nad-
lesnictw. Z czasem zespoly przeksztalcano w rejony; ostatnie dwa powsta-
ty w 1954 .

Rejony (,mate”) obejmowaty najczesciej od 7 do 9 nadlesnictw. Ich na-
czelnym zadaniem bylo — jak podkresla ustawa — ,bezposrednie prowadze-
nie gospodarstwa lesnego” i to we wszystkich zakresach, przejmowaly one
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bowiem calos¢ dziatan, ktére dotad spoczywaly na nadlesnictwach, a wiec
w zakresie hodowli i ochrony laséw, Scinki drewna, wyrébki sortymentéw,
zrywki i wywozu drewna z lasu, pozyskiwania nasion drzew lesnych itd.

W dniu 11 1951 r. — zgodnie z uchwala KERM - 16 rejonowych (,wiel-
kich”) przedsigbiorstw Lasow Parstwowych zostalo przeksztalconych
w okregowe przedsiebiorstwa Lasow Panistwowych (ryc. 4), odpowiadajace
terytorialnie wojewodztwom, podobnie jak dotad rejony wielkie. Z ta sama
datg powstatl siedemnasty okreg Lasow Panstwowych — katowicki, z podzie-
lenia istniejacego dotychczas wielkiego rejonu Slgskiego na dwa okregi (re-
jony): katowicki i opolski (w nastgpstwie wyodrebnienia réwniez wtedy
wojewddztwa katowickiego w wyniku podzialu dotychczasowego woje-
wodztwa Slasko-dabrowskiego na katowickie i opolskie).

W sktad okregéw mialy wchodzi¢ rejony Laséw Panstwowych w liczbie
niezbgdnej do racjonalnego prowadzenia gospodarstwa lesnego, dziatajace
wedlug wewnetrznego, ograniczonego rozrachunku gospodarczego w tym
sensie, ze rozliczaly si¢ z okregami, a te dopiero ze skarbem panstwa.
Z chwilg powotlania okregdéw Laséw Paristwowych, Centralny Zarzad Laséw

Ryec. 4. Struktura organizacyjna Laséw Paristwowych w latach 1951-1955 (opr. J. Broda)

Ministerstwo
Lesnictwa

Instytut Badawczy
Lesnictwa

Centralny Zarzad

Lasow Pahstwowych — powotany do kierowania dziatalnos$cia przedsiebiorstw Lasow Panstwowych

okregi — przedsiebiorstwa Laséw Panstwowych, w liczbie 17, powotane do kiero-
Laséw Panstwowych wania dziatalno$cia rejonéw LP

rejony — terenowe jednostki zarzadzajace, dziatajace wg zasady wewnetrznego
Lasow Panstwowych rozrachunku gospodarczego (do 1956 r.), powotane do prowadzenia

gospodarstwa lesnego

— terenowe jednostki wykonawcze, w liczbie 978, powotane do wykonywania

nadlesnictwa zadan planowych, wyznaczonych przez zarzady rejonowe LP
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Paniistwowych przestat by¢ przedsiebiorstwem (okregi powstaly jako przed-
siebiorstwa) i zostat wiaczony do Ministerstwa Lesnictwa jako jednostka bu-
dzetowa.

Jak juz wczesniej podano, jednoczesnie z Centralnym Zarzadem Lasow
Paistwowych zostal powotany Centralny Zarzad Przemystu Lesnego (od
111950 r.) oraz utworzono pierwsze rejonowe przedsiebiorstwa przemystu
lesnego. Zakres jego dziatalnosci byt taki sam jak innych centralnych zarza-
dow. Z kolei rejony przemystu lesnego miaty nadzorowac i kierowac pro-
dukcja podlegtych im zaktadow drzewnych.

W 1950 r. powstaly ponadto, podlegajace bezposrednio ministrowi, wy-
odrebnione przedsiebiorstwa: ,Paged” — Pardstwowa Centrala Drzewna,
,Las” — Paristwowa Centrala Lesnych Produktow Niedrzewnych oraz Biuro
Projektow Lesnictwa (od 1956 r. Biuro Urzadzania Lasu i Projektow Lesnic-
twa). W 1951 r. na zlecenie wiadz centralnych zostal utworzony Zarzad
Przemystu Maszynowego i Mechanizacji Lesnictwa’.

Przeprowadzona reorganizacja ALP od samego poczatku spotykata si¢
z krytyka, zwlaszcza ze strony lesnikow terenowych. Bardzo niepochlebnie
wyrazal sie o niej nawet pdzniejszy minister resortowy (Jan Dgb-Kociob),
utworzenie bowiem w miejsce 16 dyrekcji okregowych Lasow Paristwo-
wych dwoch szczebli posredniego zarzadzania: 17 zarzadéw okregowych
i 137 zarzadoéw rejonowych (razem 154 jednostek) spowodowato Sciagnie-
cie do nich z terenu bardziej kwalifikowanych sit inzynieryjno-technicznych
i biurowych. Zwiekszenie liczby jednostek zarzadzajacych oraz biurokra-
tyczne metody planowania, finansowania, ksiggowosci i sprawozdawczosci
— przenoszone bezkrytycznie i bez potrzeby z administracji przemystowe;
do gospodarstwa lesnego — doprowadzity do ponaddwukrotnego wzrostu
zatrudnienia w jednostkach zarzadzajacych.

Reforma przyczynita si¢ takze do wzrostu zatrudnienia w administracji te-
renowej. Nastepowalo to m.in. w wyniku powigkszenia liczby lesnictw. Po
wojnie w Lasach Parstwowych istnialy dwa typy lesnictw: duze, o po-
wierzchni 1200-1500 ha, z lesniczym i gajowymi, oraz lesnictwa mate, o po-
wierzchni 600-800 ha, z lesniczym i brygadzistami powolanymi sposrod bar-
dziej doswiadczonych robotnikéw lesnych. Wiadze uwazaly, ze w dwcze-
snych warunkach mate lesnictwa bardziej odpowiadaja potrzebom praktyki.

>W 1952 1., kiedy powyzszy etap reorganizacji zostal juz w zasadzie zakoriczony, organami wykonawczymi Ministra
Lesnictwa byly: w zakresie zarzadzania pafstwowym gospodarstwem lesnym — 17 okregowych przedsiebiorstw Lasow
Panistwowych, facznie z wchodzacymi w ich sktad 131 rejonami Lasow Paristwowych, ktérym podlegaly nadlesnictwa
i lesnictwa (w nastepnych latach powstalo jeszcze szes¢ rejonéw), 36 rejonow przemyshu lesnego oraz 14 samodziel-
nych fabryk przemystu lesnego, 10 samodzielnych zakladow przemystu maszynowego i mechanizacji lesnictwa, 17
ekspozytur Pafistwowej Centrali Drzewnej ,Paged”, 17 ekspozytur Pafistwowej Centrali Lesnych Produktéw Niedrzew-
nych ,Las”; w zakresie szkolnictwa zawodowego — 13 technikéw lesnych, dwa technika przemystu lesnego i szesc
osrodkéw szkoleniowych; w zakresie nadzoru nad lasami nieparistwowymi — samodzielne oddzialy lesnictwa w pre-
zydiach powiatowych rad narodowych.
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Mimo blisko dwukrotnego zwigkszenia liczby lesniczych w skali krajo-
wej, zasadniczy cel, czyli podwyzszenie poziomu fachowego personelu te-
renowego i nasycenie terenu stata, kwalifikowang sita robocza, nie zostat
osiggnigty. Najwazniejszym powodem bylo to, jak podkresla Zrodtowa in-
formacja na ten temat, ze ,btedna polityka kadrowa, polegajaca na bezkry-
tycznym stosowaniu awansu spotecznego i obsadzaniu stanowisk ludZzmi
o niewystarczajacych kwalifikacjach zawodowych, faktycznie zamiast po-
prawy spowodowata obnizenie poziomu fachowego shuzby terenowej”.
Rowniez stali robotnicy lesni, jesli nie w przewazajacej, to w znacznej cze-
Sci, byli nimi tylko z nazwy, gdyz niskie stawki zarobkowe i brak mieszkan
nie sprzyjaly Scislejszemu zwigzaniu ich z gospodarstwem lesnym.

Biedem jednak byloby przypisywanie wszystkich niewtasciwosci, bra-
kow i niedomagan w ALP strukturze organizacyjnej i zbiurokratyzowanym
metodom zarzgdzania. Bez watpienia gtownymi przyczynami niewlasciwe-
go funkcjonowania aparatu zarzadzania gospodarstwem lesnym byty stabe
kadry. W potowie lat piecdziesigtych wsrod ogotu pracownikéw technicz-
nych w rejonach bylo okoto 15% pracownikéw bez odpowiedniego przy-
gotowania teoretycznego i okoto 25% pracownikéw ze stazem pracy poni-
zej pigciu lat.

Stabos¢ kadr wynikata przede wszystkim z blednej i wysoce szkodliwej
polityki w tym zakresie, polegajacej na usuwaniu doswiadczonych pracow-
nikow z wieloletnim stazem zawodowym, ale niepewnych pod wzgledem
ideologicznym lub nie dos¢ gorliwych, i obsadzaniu stanowisk zaréwno
w jednostkach zarzadzajacych, jak i wykonawczych osobami z tzw. awan-
su spotecznego, o niewystarczajacych kwalifikacjach, a czesto 1 bez kwali-
fikacji, ale za to ,zastuzonych” lub spotecznie aktywnych.

Lata 1955-1956 przyniosly nastepny etap bardzo zasadniczych zmian
w ALP (ryc. 5). Z dniem 1 IV 1955 r. zniesiono jednostki pionu centralne-
go: Centralny Zarzad Lasow Paristwowych i Paristwowa Centrale Drzewng
,Paged”, z kolei Paristwowa Centrala Lesnych Produktow Niedrzewnych
,Las” zostata przeksztalcona w Centralny Zarzad. W 1956 r. nastapito na mo-
cy dekretu z 11 lipca polgczenie resortu lesnictwa z istniejacym od 1952 r.
resortem przemystu drzewnego i papierniczego w jeden resort — Minister-
stwo LeSnictwa i Przemystu Drzewnego. Z ta samg datg (11 VID Prezydium
Rzadu podjeto uchwatle, ze rejony Lasow Parstwowych maja by¢ od 1 paz-
dziernika przeksztalcone w samodzielne przedsiebiorstwa na petlnym roz-
rachunku gospodarczym. W zasadzie byto to wykonanie postanowienia
ustawy o panstwowym gospodarstwie lesnym, gdyz wedtug art. 21 rejony
mialy by¢ samodzielnymi przedsigbiorstwami. W zwiazku z tym okregi La-
sow Panstwowych utracily status przedsiebiorstw i staly si¢ zarzgdami
Lasow Panstwowych (jednostkami budzetowymi).
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Ministerstwo
Lesnictwa
Biuro Urzadzania
l.J qadzan Instytut Badawczy
Lasu i Projektéw .
- Lesnictwa
Lesnictwa
zarzady — jednostki budzetowe, w liczbie 17, terytorialne organy
Laséw Panst h Ministerstwa Les$nictwa, powotane do kierowania
asow Fanstwowyc dziatalno$cia przedsiebiorstw rejonéw LP

rejony — usamodzielnione w 1956 r., w liczbie 137, wielozaka-
Laséw Panstwowvch dowe przedsigbiorstwa Laséw Panstwowych, powota-
Y ne do prowadzenia gospodarstwa lesnego

— podlegte rejonom terenowe jednostki wykonawcze,
w liczbie 1014, powotane do bezposredniego wyko-
nywania planowych zadan, okreslanych przez zarza-
rzady rejonowe LP

nadles$nictwa
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Ryc. 5. Struktura organizacyjna Lasow Paristwowych w latach 1955-1956 (opr. J. Broda)

Zniesienie CZLP i centrali ,Paged” oraz przeksztalcenie centrali ,Las” na-
stapito na odgoérne polecenie, w dostosowaniu do wytycznych uchwaty
Prezydium Rzadu z 18 V 1954 1. w sprawie zasad organizacji ministerstw
i centralnych zarzadéw. Uchwata zaktadata m.in. likwidacje przerostéw ad-
ministracyjnych, wzmocnienie jednoosobowego kierownictwa oraz zblize-
nie jednostek administracji paristwvowej do przedsiebiorstw paristwowych.

Powyzsze zasady organizacyjne zostaly jeszcze scislej okreslone w pod-
jetej miesiac pozZniej uchwale Rady Ministréw (9 czerwca) w sprawie roz-
graniczenn kompetencyjnych w centralnych pionach administracji panstwo-
wej. Uchwatla ustalata, ze podejmowanie najwazniejszych decyzji nalezy do
Prezydium Rzadu, natomiast zadaniem ministréw resortowych jest jedynie
ustalanie wewnetrznych regulaminéw dla departamentéw i zarzadow, przy
czym mialo to nastepowac réwniez w uzgodnieniu z odpowiednia whadzg
centralng. To ostatecznie rozwiewa zludzenia, co do rangi urzedu ministra
resortowego (kazdego) i zakresu jego uprawnie.

W miejsce CZLP utworzono w ministerstwie trzy zarzady: zagospodaro-
wania lasu, uzytkowania lasu oraz zbytu i transportu. Dzial transportu stat
sie po réznych przeksztalceniach zalazkiem poézniejszych osrodkéw trans-



1.2. OKRESY HISTORYCZNE ROZWOJU LASOW PANSTWOWYCH W LATACH 1944/1945-2004

portu lesnego (OTL), sprawy zbytu zas zostaly wylaczone w osobng jed-
nostke — Centralny Zarzad Zbytu. Z kolei zarzady zagospodarowania lasu
i uzytkowania zostaty w 1957 r. przemianowane na departamenty o tych sa-
mych nazwach, w dostosowaniu do wprowadzonej w MLiPD w 1955 r.
struktury departamentowe;j.

Jak juz wspomniano, od 1 X 1956 r. rejony Lasow Paristwowych uzyska-
ty status samodzielnych przedsi¢biorstw panstwowych na pelnym rozra-
chunku gospodarczym. Wowczas to w poszczegolnych zarzadach Lasow
Paristwowych liczba rejonéw wahata sie od 8 do 10, dotychczasowa jednak
ich dziatalnos¢ byta w dalszym ciggu bardzo krytykowana, nawet ze strony
najwyzszych instancji opiniodawczych (np. Komisji Lesnej przy KC PZPR).

Skutki, ktére wynikly z polaczenia Ministerstwa Lesnictwa z Minister-
stwem Przemystu Drzewnego i Papierniczego, nalezy uwazac za przetomo-
we, z tym ze dla Laséw Panstwowych — w zasadzie niekorzystne, potacze-
nie bowiem spowodowato zachwianie wzglednej rownowagi, ktéra dotad
istniata w resorcie lesnictwa miedzy pionem leSnym a pionem przemysto-
wo-drzewnym, nawet jeszcze po zniesieniu Centralnego Zarzadu Lasow
Panistwowych. Wejscie w sklad potaczonego resortu az pieciu poteznych
centralnych zarzadéw przemystu drzewnego, doliczajac do nich trzy takie
same jednostki z resortu lesnictwa (Centralny Zarzad Przemystu Lesnego,
Centralny Zarzad Lesnej Produkcji Niedrzewnej oraz Zaklad Przemystu Ma-
szynowego Lesnictwa) w sytuacji, gdy Lasy Paristwowe nie mialy juz odpo-
wiedniej reprezentacji na takim szczeblu, spowodowalo zdecydowane
przesuniecie punktu cigzkosci w strong przemystu drzewnego — z niekorzy-
Scig dla gospodarstwa lesnego. Uktad ten dodatkowo pogorszyto obnizenie
rangi zarzadéw okregowych Lasow Panstwowych (jednostki budzetowe),
przy jednoczesnym przeksztatceniu rejonéw Lasoéw Panstwowych w samo-
dzielne przedsiebiorstwa panstwowe. W rezultacie spowodowato to szyb-
kie zdezaktualizowanie si¢ ustawy o pafstwowym gospodarstwie lesSnym
z 1949 r. Ogodlnie zas polaczenie wymienionych resortéw zapoczatkowato
proces zasadniczych przetasowan organizacyjnych w obrebie MLiPD (po-
dobnie bylo rowniez w innych resortach), co wigzato si¢ z podejmowanym
przez rzad kolejnym programem industrializacji kraju.

Juz w miesiac po powstaniu MLiPD ukazalo sie zarzadzenie w sprawie
rozszerzenia uprawnieni przedsi¢biorstw przemystowych podlegajacych Mi-
nistrowi Lesnictwa i Przemystu Drzewnego. Zastuguje na podkreslenie fakt,
ze zarzgdzenie to wydatl nie minister, cho¢ nalezato to do jego kompeten-
qji, ale prezes Rady Ministrow. Z kolei w listopadzie 1956 r. ukazata si¢
uchwata Rady Ministrow w sprawie rozszerzenia uprawnien paristwvowych
przedsiebiorstw przemystowych, co posrednio dotyczylo réwniez przemy-
stu drzewnego. Dopiero w nastepstwie tych postanowier zostalty wydane
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dwa zarzadzenia Ministra Lesnictwa i Przemystu Drzewnego w tej sprawie:
pierwsze z 18 1 1957 r. o rozszerzeniu uprawnien przedsi¢biorstw przemy-
stowych podleglych zarzadom Laséw Parstwowych oraz drugie, z 21 11957 r.,
w sprawie rozszerzenia uprawnieni dyrektorow centralnych zarzadéw prze-
mystu drzewnego.

W nastgpstwie tych przeksztatcen, na szczeblu resortu musialy réwniez
zajS¢ zmiany w organizacji zarzadzania Lasami Pafistwowymi. Decyzja w tej
sprawie zapadla znacznie wyzej. Komisja Lesna przy KC PZPR przedstawi-
ta 8 VII 1957 r. swoja opinie i stanowisko na temat rejonéw, co zarazem by-
to wyrazem dezaprobaty dla realizowanego modelu organizacyjnego:
,2Usprawnienie obecnej organizacji z wielu wzgledéw jest niemozliwe, co
wykazaly préby poczynione w latach ubieglych i dlatego Komisja stawia
whniosek likwidacji rejonéw L.p. i uznania nadlesnictw za podstawowe jed-
nostki gospodarcze w lesnictwie”.

Powyzszy wniosek Komisji Lesnej, rozwinigty w formie wytycznych
(réwniez przez nia), zostal przekazany wiadzom resortu lesnictwa i prze-
mystu drzewnego w celu przygotowania konkretnego projektu zmian w or-
ganizacji ALP i panistwowego gospodarstwa lesnego. Istotnie, z datg
1X 1958 r. wyszto zarzadzenie Ministra Lesnictwa i Przemystu Drzewnego
w sprawie przeprowadzenia tych zmian.

W swietle powyzszego nalezy przyjac, ze 1 X 1958 r. nastapilo ostatecz-
ne zdezaktualizowanie si¢ ustawy z 1949 r. o panstwowym gospodarstwie
lesnym. Jak wiadomo, wedtug tej ustawy podstawowymi jednostkami wy-
konawczymi do prowadzenia gospodarstw lesnych mialy by¢ (i byly) rejo-
nowe przedsigbiorstwa Laséw Paristwowych. Teraz zadania te przejmowa-
ty nadlesnictwa, ale nie byly one przedsigbiorstwami, rejony zas zostaly
przeznaczone do likwidacji. Po drugie, do kierowania przedsigbiorstwami
Lasow Panistwowych powotany byt pierwotnie Centralny Zarzad LP, ale ten
juz od trzech lat nie istnial, a funkcje kierownicze przejely odpowiednie ko-
morki ministerstwa. A po trzecie, to w ogole cala struktura organizacyjna
ALP ulegta w ciagu tych kilku lat tak licznym i zasadniczym przeksztatce-
niom, ze zupehie nie pasowata do swego pierwowzoru wedlug ustawy
o pafistwowym gospodarstwie lesnym.

Za trwaly element wprowadzony przez t¢ ustawe nalezy uznaé przed-
siebiorstwa Lasow Paristwowych i przedsigbiorstwa przemystu lesnego, ale
taki schemat organizacyjny istniat wéwczas w calej gospodarce uspotecz-
nionej. Jesli zas chodzi o dziatanie przedsigbiorstw pod wzgledem organi-
zacji wewnetrznej i finansowej, to t¢ kwestie regulowaly dorazne zarzadze-
nia lub instrukcje centralnych wtadz planowania i resortowe.

Prawdziwa jednak rewolucja w organizacji MLiPD nastgpila dwa miesig-
ce po zmianach spowodowanych zarzadzeniem ministra z 1 X 1958 r., mia-
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nowicie Rada Ministrow wprowadzita uchwatg z 17 XI 1958 r. bardzo istot-
ne zmiany w strukturze organizacyjnej MLiPD. Najwazniejsze z nich to re-
aktywowanie Naczelnego Zarzadu LP (poprzednio Centralnego), jednostki
budzetowej do kierowania dziatalnoscia przedsigbiorstw Laséw Parstwo-
wych, przeksztalcenie zarzadéw Laséw Parstwowych w przedsigbiorstwa
(od 11 1960 r. okregowe zarzady Laséw Paristwowych) oraz utworzenie
siedmiu zjednoczen przemystu drzewnego, jako przedsi¢biorstw panstwo-
wych podlegtych bezposrednio ministrowi, w miejsce dotychczasowych
osmiu centralnych zarzagdéw tego przemystu i dawniejszego ,lesnego”, be-
dacych jednostkami budzetowymi wchodzacymi w sktad ministerstwa.

Nalezy podkresli¢, ze w uchwale Rady Ministréw z 17 XI 1958 r. nie
wspomniano ani stowem na temat ustawy o panstwowym gospodarstwie
lesnym z 1949 r. i o innych waznych aktach normatywnych z nastepnych
lat, dotyczacych lesnictwa i przemystu drzewnego. Uchwala stanowita tym
samym bardzo istotne rozgraniczenie w rozwoju powojennego ustawodaw-
stwa lesnego i organizacji Laséw Paristwowych, zamykata bowiem ostatecz-
nie dotychczasowy schemat organizacji resortu, utworzony na podstawie
ustawy z 1949 r., a Scislej mowiac — uchwaly KERM z 15 marca tego roku
— i jednoczesnie otwierata nowy etap rozwoju lesnictwa, zwtaszcza rozwo-
ju drzewnictwa, kierowanych w jeszcze wigkszym stopniu odgérnie za po-
moca wydawanych doraznie postanowieni (przewaznie uchwal Rady Mini-
stréw) i roznych zarzadzen ponadresortowych wiadz centralnych.

1.2.3. Lata wzglednej stabilizacji
w Lasach Panstwowych i rozbudowa przemystu
drzewnego (1958/1959-1968)

Dziesigciolecie to byto dla Lasow Paristwowych i paristwowego gospodar-
stwa lesnego najbardziej spokojne ze wszystkich wydzielonych tu etapow
w okresie tzw. gospodarki planowej. W zasadzie od czasu przeksztalcen
strukturalnych w organizacji ALP w koncu lat piecdziesigtych az do powo-
lania organizacji gospodarczej Lasy Paristwowe na przetomie 1968/69 nie
ukazal si¢ ani jeden akt prawny, ktory by naruszat strukture organizacyjng
Lasow Paristwowych (ryc. 0).

Zgodnie z zarzadzeniem Ministra LeSnictwa i Przemystu Drzewnego
z 10 IX 1958 r. oraz uchwalg Rady Ministrow z 17 XI w sprawie zmian
w strukturze organizacyjnej Lasow Panstwowych, rozpoczal si¢ proces li-
kwidacji rejonéw z jednoczesnym rozszerzeniem uprawnied i zakresu dzia-
tania zarzadéw LP (od 1 1 1960 r. okregowych zarzadéw LP) oraz usamo-
dzielnieniem nadlesnictw. Likwidacje rejonéw rozpoczeto 1 X 1958 r. Do
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Ministerstwo Lesnictwa
i Przemystu Drzewnego

Biuro Urzadzania Instytut Badawczy
Lasu i Proj. Les. Lesnictwa

— jednostka budzetowa, organ ministra, do kierowania
Naczelny Zarzad dziatalno$cia przedsiebiorstw Laséw Pafstwowych

Lasow Panstwowych

i — przedsigbiorstwo ustugowe zaopatrzenia w maszyny, sprzet technicz-
Sktadnica || ny, narzedzia, czes$ci zamienne i inne artykuty techniczne
Zaopatrzenia Technicznego

— wielozaktadowe przedsiebiorstwa, w liczbie 17, powo-

okregowe zarzady tane do prowadzenia gospodarstwa lesnego za po-
Lasow Panstwowych $rednictwem wchodzacych w ich sktad wykonawczych
jednostek organizacyjnych

— podstawowe terenowe jednostki wykonawcze, w liczbie 798
nadlesnictwa (1968 r.), powotane do bezposredniego prowadzenia gospo-
darstwa lesnego

i . — jednostki pomocniczo-produkcyjne, w liczbie 19, powotane do

osrodki transportu drewna i innych produktéw lesnych oraz wykonywa-
transportu lesnego nia zmechanizowanych robét gospodarczo-lesnych, wymaga-
jacych ciezkiego sprzetu mechanicznego

. — jednostki pomocniczo-produkcyjne, w liczbie 90, powotane do
zespoty sktadnic sktadowania, manipulacji i spedycji drewna

— jednostki pomocniczo-produkcyjne, w liczbie 11, powotane do
osrodki rem.-bud. wykonywania robét budowlanych, drogowych i melioracyjnych

i . . } — powotane do prowadzenia dziatalno$ci wytaczonej z dziatal-
inne jednostki do zadan nosci nadlesnictw ze wzgledu na jej rozmiar i specyfike

szczegolnych
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Ryc. 6. Struktura organizacyjna Lasow Paristwowych w latach 1959-1968 (opr. J. Broda)

korica nastgpnego roku przestalto istnie¢ 119 rejondéw oraz uzyskato samo-
dzielnos¢ 871 nadlesnictw.

Poza nadlesnictwami, w ramach OZLP dziatalo 26 jednostek produkcji
niedrzewnej (szkolki zadrzewieniowe, wyluszczarnie nasion, gospodarstwa
fakowe) i 120 jednostek pomocniczo-produkceyjnych (np. osrodki transpor-
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tu lesnego, zespoty sktadnic). Wedlug stanu na 1X 1959 r., siedemnastu
okregowym zarzadom Laséw Paristwowych podlegalo w sumie 1126 jedno-
stek organizacyjnych oraz 12 zespotéw nadlesnictw.

W miar¢ powstawania odpowiednich warunkéw lokalowych i kadro-
wych, niezbednych do samodzielnego funkcjonowania nadlesnictw, zespo-
ty nadlesnictw stopniowo ulegaty likwidacji. Ostatni zespdt (w Watczu) zo-
stal zniesiony zarzadzeniem ministra z 15 XII 1903 r.

Jak juz zaznaczono, réwnolegle z podjeta decyzja o likwidacji rejonow
zostat reaktywowany Naczelny Zarzgd Laséw Panstwowych jako organ wy-
konawczy ministra, utrzymywany z budzetu centralnego i powotany do kie-
rowania dzialalnoscia przedsiebiorstw Laséw Paristwowych i zwigzanych
z nimi przedsigbiorstw ustugowych. Juz dwa lata pézniej byt on jednak bli-
ski badZ powaznej reorganizaciji, badZ nawet likwidacji, mianowicie powstat
w ministerstwie projekt przeksztalcenia Naczelnego Zarzadu w organizacje
gospodarczg — zgodnie z dwczesnymi tendencjami w kierunku tworzenia
duzych zrzeszer gospodarczych — ale jednoczesnie wysuniety zostal (réw-
niez w ministerstwie) kontrprojekt postulujgcy... zlikwidowanie NZLP.

Pierwszy projekt uzasadniano tym, ze Naczelny Zarzad natrafia, jako jed-
nostka budzetowa, na trudnosci zwiazane z kierowaniem dziatalnoscia
przedsiebiorstw o charakterze zjednoczen (okregowe zarzady LP). Dlatego
tez MLiPD zaprojektowato przeksztalcenie go ,w organizacje gospodarczg
z uprawnieniami i zakresem dziatania podobnymi do tych, jakie posiadajg
zjednoczenia przedsiebiorstw”.

Wedlug powyzszego projektu, NZLP, jako organizacja gospodarcza gru-
pujaca podlegte mu przedsigbiorstwa (okregowe zarzgdy Laséw Paristwo-
wych oraz przedsigbiorstwa do zadan szczegdlnych), miat by¢ wpisany do
rejestru przedsigbiorstw panstwowych, przez co nabywatby osobowosc¢
prawng. Projekt odpowiedniej uchwaty Rady Ministréw w sprawie prze-
ksztatcenia NZLP oraz projekt nowego statutu dla niego zostaty opracowa-
ne w ciggu pierwszej polowy 1961 r., jednak mimo uwzglednienia uwag
Zespotu ds. Organizacji Zarzadzania URM, nie nadano tej sprawie dalsze-
go biegu. Jak si¢ wydaje, spowodowal to wysuniety projekt przeciwny —
zlikwidowania NZLP. Jego autorzy twierdzili, ze przeksztalcenie Naczelne-
go Zarzadu w organizacje gospodarcza spowodowaloby zwigkszenie
w nim stanu zatrudnienia (liczby etatéw) kosztem podlegtych przedsie-
biorstw.

Jesli w odniesieniu do panstwowego gospodarstwa lesSnego nie nastapi-
ty w tym dziesigcioleciu zadne istotne zmiany, to w organizacji przemystu
drzewnego byly one bardzo duze i o zasadniczym znaczeniu. To samo do-
tyczylo ustawodawstwa przemystu drzewnego. Nalezy je jednak rozpatry-
wac na tle ustawodawstwa dotyczacego catego przemystu w Polsce. Byty
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to zwykle akty prawne o charakterze dekretow (uchwaly i rozporzadzenia
Rady Ministréw — z moca obowigzujaca), co w systemie gospodarki central-
nie sterowanej nalezalo do normalnosci. Zarzadzenia resortowe stanowily
pochodng w stosunku do tych wczesniejszych aktow normatywnych. Od
nich wiasnie nalezy rozpocza¢ przeglad ustawodawstwa omawianego pod-
okresu. Ograniczenie przegladu tylko do zarzadzen resortowych dawatoby
obraz zawezony, niepelny i w rezultacie btedny.

Koniec lat pigcdziesiatych to czas poszukiwar i wprowadzania nowych
metod zarzgdzania gospodarka narodowa, cechujgcych si¢ rozszerzaniem
jednolitego systemu planowania i organizacji produkcji. W tym okresie uka-
zalo si¢ kilka zasadniczych aktéw prawnych odnoszacych si¢ do catego
przemystu, na podstawie ktorych byly wydawane odpowiednie zarzadzenia
i wytyczne resortowe. Caly ten podstawowy material normatywny mozna
chronologicznie podzieli¢ na dwie grupy problemowe, mianowicie na ak-
ty: a) dotyczace zarzadzania dziatalnoScig przedsigebiorstw i b) dotyczace or-
ganizacji przemystu.

Z grupy pierwszej na wymienienie zastuguja wydane wczesniej, naste-
pujace akty prawne dotyczace calego przemystu: uchwata KC PZPR i Rady
Ministréw z 9 VI 1956 1. o rozszerzeniu uprawnieni dyrektorow przedsie-
biorstw przemystowych, a nastgpnie uchwaly Rady Ministréw z 17 VIII
i 10 XI 1956 . ,w sprawie rozszerzenia uprawnienl dyrektorow centralnych
zarzadéw przemysthu” oraz ,w sprawie rozszerzenia uprawniefi panstwo-
wych przedsigbiorstw przemystowych”.

W poszczegolnych resortach ,przemystowych” przepisy wykonawcze do
tych uchwat wydawali ministrowie resortowi. Minister Lesnictwa i Przemy-
stu Drzewnego mial jednak co do tego ograniczone mozliwosci, gdyz usta-
wa o paristwowym gospodarstwie lesnym z 1949 r. nie obejmowata pieciu
centralnych zarzadow przemystu drzewnego, ktére przedtem nalezaly do
Ministerstwa Przemystu Drzewnego i Papierniczego (ustawa z 1949 r.
uwzgledniata z przemystow jedynie przemyst lesny” oraz lesng produkcje
niedrzewna).

Te luke prawna w odniesieniu do przemystu drzewnego wypetnito za-
rzadzenie prezesa Rady Ministréw z 11 VIII 1956 1. ,w sprawie rozszerzenia
uprawnienl przedsi¢biorstw przemystowych, podlegtych Ministrowi Lesnic-
twa i Przemystu Drzewnego”. Dopiero na podstawie tego dokumentu mi-
nister tego resortu wydal dwa zarzadzenia (z 18 i 21 I 1957 r.) w sprawie
rozszerzenia uprawnieni przedsiebiorstw podleglych zarzadom Laséw Pari-
stwowych (okregom LP) oraz uprawnienri dyrektoréw centralnych zarzadow
przemystu.

Wymieniona tutaj druga grupa aktéw prawnych — w sprawach organiza-
cji przemystu — miata duzo wieksze znaczenie, gdyz dotyczyta przeksztal-
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cen strukturalnych w caltym przemysle. Przeksztalcenia zapoczatkowata
uchwata Rady Ministrow z 18 IV 1958 r. ,w sprawie zmian struktury organi-
zacyjnej przemystu kluczowego”. Na jej podstawie rozpoczat si¢ w calym
przemysle paristvowym proces komasacji przedsi¢biorstw przemystowych
—jednorodnych lub o zblizonym profilu produkcyjnym — i tworzenia tg dro-
gq duzych przedsiebiorstw branzowych. Postanowienia te uscislato rozpo-
rzadzenie Rady Ministrtéw z 4 X 1958 r., ustalajace zasady i tryb przekazy-
wania przedsigbiorstw, nieruchomosci i innych obiektéw majatkowych in-
nemu przedsiebiorstwu padstwowemu lub organowi zarzadzania.

Podstawowym w tej grupie aktem prawnym o charakterze ogélnym by-
ta ustawa z 16 11 1960 r. o zmianie dekretu z 1950 r. o przedsigbiorstwach
panstwowych. Sposrod wazniejszych przepisow tej ustawy nalezy zacyto-
wac artykut 23, ktory mowit, ze ,Rada Ministrow moze tworzy¢ gospodar-
cze organizacje, grupujace przedsigbiorstwa kluczowe”, zwane zjednocze-
niami. Ustawe t¢ uzupetnialty dwie uchwaly Rady Ministrow z tego samego
roku: pierwsza (9 VD o wspélpracy i koordynacji branzowej w przemysle,
druga (17 XD o tzw. przedsigbiorstwach prowadzacych. Postanowienia
pierwszej uchwaly wskazywaly na koniecznos¢ ,bezposredniej koordynacji
i wspotpracy gospodarczej pomiedzy przedsigbiorstwami tych samych
branz, nalezacych do réznych sektorow, ministerstw, zjednoczeni i prezy-
diéw rad narodowych”. Druga uchwalta moéwita, ze jesli ze wzgledow orga-
nizacyjnych lub gospodarczych nie jest celowe tworzenie dla okreslone;
liczby przedsigbiorstw odrebnego zjednoczenia, funkcje przewodnia moze
petni¢ w calosci lub w czesci wyznaczone do tego odpowiednie przedsie-
biorstwo jako ,przedsiebiorstwo prowadzace”.

Wymienione w tej grupie akty normatywne w sprawach organizacji
przemystu stwarzaly podstawy prawne do rozpoczetej komasacji przedsie-
biorstw, koncentracji produkgji i specjalizacji branzowej w poszczegolnych
galeziach przemystu, w tym takze w przemysle drzewnym. Umozliwito to
przejscie pod koniec lat szesédziesigtych do nastgpnego etapu rozwoju,
czyli tworzenia tzw. kombinatow przemystowych i wielkich organizacji go-
spodarczych (tzw. WOG-6w).

W slad za przeobrazeniami w calym przemysle, nastepowaly zmiany
rowniez w przemysle drzewnym. Przelomowe znaczenie miata wymienio-
na tu juz uchwata Rady Ministréw z 17 XI 1958 r., przeksztalcajaca central-
ne zarzady przemystu drzewnego w zjednoczenia, czyli w przedsi¢bior-
stwa. Podlegaly one bezposrednio ministrowi, a zatem mialy wyzszg range
niz na przykltad reaktywowany Naczelny Zarzad Laséw Paristwowych, gdyz
ten podlegal ministerstwu i byl jednostka budzetowa. Stosujac sie do
uchwaly Rady Ministréw z 1960 r. o ,przedsi¢biorstwach prowadzacych”,
Minister Lesnictwa i Przemystu Drzewnego wyznaczyl w 1961 r. sposrod
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podlegajacych mu zjednoczen trzy zjednoczenia ,prowadzace”: Zjednocze-
nie Przemystu Meblarskiego, Zjednoczenie Przemystu Piyt, Sklejek i Zapa-
lek oraz Zjednoczenie Przemystu Lesnego; w 1968 r. dotaczylo do nich
Zjednoczenie Przemystu Maszynowego Lesnictwa.

Na przetomie lat 1966/67 przemyst w Polsce wszedl w nowy etap roz-
woju — tworzenia duzych zjednoczen przemystowych. Zasady ich organiza-
qji i dziatania okreslata uchwata Rady Ministrow z 7 XII 1966 r. Nawigzywa-
ta do wczesniejszej uchwaly, z 18 TV 1958 r., i byla rozwinigciem podanych
tam zasad organizacji panstwowego przemystu kluczowego — obecnie
w postaci zjednoczer ogdlnobranzowych.

Uchwata podkreslata, ze ,podstawowa formg zgrupowania przedsie-
biorstw przemystowych w organizacje gospodarcze jest zjednoczenie (...),
obejmujace przedsiebiorstwa jednej lub pokrewnych branz”. W skiad zjed-
noczenia miata wchodzi¢ rowniez ,centrala zjednoczenia”, ,jako organ wy-
konawczy naczelnego dyrektora zjednoczenia”. Na szczegolne podkresle-
nie zastuguje takze stwierdzenie, ze zjednoczenia mialy dziata¢ ,z reguly
w skali ogélnokrajowej”. W celu lepszego wykorzystania srodkéw produk-
cji — podkreslata uchwala — zwlaszcza przez koncentracje, specjalizacje
i efektywng kooperacje produkgji, nalezalo dazy¢ do zorganizowania wiek-
szych, wielozaktadowych przedsiebiorstw branzowych lub majacych forme
kombinatu.

W razie utworzenia — czytamy dalej — wigkszej liczby zjednoczen teryto-
rialno-branzowych, moze by¢ w wyjatkowych, uzasadnionych wypadkach
L2Utworzona organizacja gospodarcza, zrzeszajgca zjednoczenia w trybie i na
zasadach okreslonych w uchwale dla zjednoczer wielobranzowych”.

I jeszcze jedno wazne postanowienie uchwaty, mianowicie ze ,decyzje
i polecenia moga by¢ wydawane przedsi¢gbiorstwu wytacznie przez dyrek-
tora naczelnego zjednoczenia lub w jego imieniu przez osoby przez niego
upowaznione”. Dalej uchwata méwi o zakresie dzialania naczelnego dyrek-
tora centrali (czyli na przykiad Lasow Paristwowych, Naczelnego Zarzadu
LP), kolegium zjednoczenia itd.

Uchwata Rady Ministréw stanowita zasadnicza podstawe prawng dla po-
wolanej dwa lata pdzniej ,organizacji gospodarczej Lasy Paristwowe”.

Od polowy 1968 r. rozpoczeto sie w przemysle, w tym takze w drzew-
nym, tgczenie przedsigbiorstw w wigksze zespoly przemystowe. Ukorono-
waniem tych przeksztalcerd strukturalnych bylo wspomniane tworzenie
kombinatow przemystowych. Sprawy te regulowata kolejna uchwata Rady
Ministrow z 23X 1969 r. ,0 organizowaniu kombinatéw przemystowych
i budowlanych”. W sktad kombinatow, okreslanych rowniez jako ,wielkie
organizacje gospodarcze”, wchodzily duze zespoly przedsigbiorstw prze-
mystowych, przy czym jeden z nich petnit funkcje przedsi¢biorstwa prze-
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wodniego, podobnie jak dotychczas w danym zjednoczeniu, z tym ze obec-
nie na skale bez poréwnania wieksza®.

W zamierzeniach wiadz centralnych przemyst drzewny, dzigki odpo-
wiedniej polityce inwestycyjnej, miat sie rozwinac¢ w duzg, nowoczesna ga-
taz przemystu, przede wszystkim z nastawieniem na produkcje proekspor-
towg. Wstepem do tego bylo przeksztatcenie 1 1 1959 r. centralnych zarza-
dow w zjednoczenia (przedsigbiorstwa).

Bardzo istotne znaczenie dla przeobrazen w przemysle drzewnym mia-
ty akty prawne w sprawie przekazywania przedsi¢biorstw, komasacji zakta-
dow i koncentracji produkcji przemystowej oraz wyznaczania przedsig-
biorstw prowadzacych — o tym byla juz mowa wyze;j.

Od potowy lat szes¢dziesigtych dos¢ duzo mowito si¢ i pisato o potrze-
bie wigkszej integracji leSnictwa z przemystem drzewnym. Zdaniem lesni-
kow, umozliwitloby to uzgadnianie z konkretnymi zaktadami rzeczywistych
potrzeb surowcowych, co z kolei prowadzitoby do bardziej racjonalnego
wykorzystania drewna, a w konsekwencji do zmniejszenia rozmiaréw uzyt-
kowania lasu. Do Scislejszej jednak integracji nie doszto. Po pierwsze, kie-
rownictwa branzowe przemystu drzewnego, zgarniajace na jego rozbudo-
we znaczng czgsSC puli inwestycyjnej resortu, nie widzialy potrzeby, by dzie-
li¢ si¢ nig z Lasami Painstwowymi, podobnie jak zyskami z produkcji sprze-
danej, skoro i bez tego mialy zapewnione dostawy drewna wedlug wia-
snych wymagan. Po drugie, réwniez wiladze szczebla centralnego — a bez
ich zgody zmiana nie mogta nastapi¢ — nie byly zainteresowane taka inte-
gracja, gdyz jak wiadomo w planach rozwoju gospodarczego kraju stawia-
no przede wszystkim na przemyst jako podstawowe Zrodto dochodow
skarbu parstwa.

1.2.4. Okres wielkich przemian strukturalnych
i organizacyjnych w Lasach Panstwowych
(1969-1991)

Przedstawiona wyzej — uksztaltowana w ciagu lat szes¢dziesiatych — nowa
struktura organizacyjna przemystu drzewnego wymagata z kolei wprowa-
dzenia odpowiednich zmian réwniez w organizacji Laséw Paristwowych,
mimo bowiem zajmowania przez nie w faiicuchu powiazan z poszczegol-
nymi branzami przemystu drzewnego waznego, koficowego ogniwa (prze-
myst meblarski — przemyst ptytowy i przemyst tartaczny — panstwowe go-

0 W przemysle drzewnym znany jest autorowi tylko jeden przypadek potaczenia dwéch zjednoczen. Uchwaly Rady Mi-
nistréw z 11 VIII 1972 r. nastgpito polaczenie Zjednoczenia Przemystu Celulozowo-Papierniczego i Zjednoczenia Prze-
mystu Przetworéw Papierowych i Materialéw Biurowych w Zjednoczenie Przemyshu Papierniczego.
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spodarstwo lesne), nie ulegaty od czasu likwidacji rejonoéw zadnym zmia-
nom organizacyjnym. Wprawdzie w 1961 r. byla podejmowana préba prze-
ksztatcenia Naczelnego Zarzadu LP w przedsi¢gbiorstwo, w slad za tego ro-
dzaju przeobrazeniami strukturalnymi w przemysle drzewnym, jednak do
realizacji tego projektu nie doszto.

Powrécono do niego w 1967 r. Z datg 9V 1967 r. Minister LeSnictwa
i Przemystu Drzewnego powotat zespét roboczy do opracowania dla Rady
Ministrow projektu uchwaty w sprawie przeksztalcenia NZLP w organizacje
gospodarczg, czyli zespolone przedsiebiorstwo. Zadaniem zespotu byto:
® opracowanie zasad organizacji Naczelnego Zarzadu LP jako jednostki

gospodarczej;
® przygotowanie dla Rady Ministrow uchwaly w sprawie przeksztalcenia

NZLP ,w organizacje gospodarczg, grupujaca przedsigbiorstwa Lasow

Panistwowych i jednostki ustugowe”;
® opracowanie projektu statutu organizacyjnego.

Ten projekt reorganizacji w zasadzie nie roznil si¢ od poprzedniego
z 1901 r., przy czym podstawe prawna obu projektéw stanowily: ustawa
o paristwowym gospodarstwie leSnym z 1949 r. oraz uchwata Rady Mini-
stréw z 1958 r. w sprawie zmian w strukturze organizacyjnej ALP i przemy-
stu drzewnego (m.in. powotanie Naczelnego Zarzgdu LP oraz przeksztatce-
nie okregowych zarzadow LP w przedsigbiorstwa).

Wedlug nowego projektu reorganizacji, Naczelny Zarzad LP mial miec
osobowos¢ prawng oraz podlega¢ wpisowi do rejestru przedsiebiorstw
panstwowych. Jego dziatalnos¢ miata sie opierac, podobnie jak dotychczas,
na zasadach ustalonych przez ministra, ktéremu podlegat. Koszty utrzyma-
nia NZLP bytyby pokrywane ze srodkéw pochodzgcych z wptat podlegtych
przedsiebiorstw (dotad z budzetu centralnego). Naczelnemu Zarzadowi
miatyby podlegac¢: okregowe zarzady Laséw Panstwowych, parki narodo-
we, Biuro Urzadzenia Lasow i Projektéw Lesnictwa oraz Skiadnica Zaopa-
trzenia LeSnictwa.

Na czele Naczelnego Zarzadu mial sta¢ dyrektor naczelny i kierowac
nim ,na zasadzie jednoosobowego kierownictwa”. Organem opiniodaw-
czym i doradczym dyrektora naczelnego miato by¢ Kolegium przy NZLP.
Mégt on takze powota¢ Rade Naukowo-Techniczng jako organ doradczy
w sprawach istotnych dla dziatalnosci NZLP.

Przedstawionemu projektowi reorganizacji Naczelnego Zarzadu LP po-
Swiecono w tym miejscu sporo uwagi, gdyz w niecate trzy lata pdzniej stat
sie on — tylko nieznacznie zmieniony — podstawg powotania organizacji go-
spodarczej Lasy Panstwowe. W zasadzie dotyczylo to nawet projektu
z 1961 1., gdyz — jak juz zaznaczono — projekt z 1967 r. byt z niewielkimi
zmianami powtorzeniem poprzedniego. O uwagi do opracowanych tezo-
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wych zasad” reorganizacji NZLP resort zwrdcit sie do dzialajacych w struk-
turze Urzedu Rady Ministréw: Biura Prawnego oraz do Zespotu do Spraw
Organizacji Zarzadzania, a ponadto do przewodniczgcego Komisji Planowa-
nia przy RM, do NIK oraz do Zwiazku Zawodowego Pracownikéw Lesnych
i Przemystu Drzewnego.

Najbardziej konkretne stanowisko w tej sprawie zajal Zespot do Spraw
Organizacji Zarzadzania URM, podkreslajac w swych uwagach, ze uzasad-
nione jest:
® nadanie Lasom Panstwowym charakteru branzowej organizacji gospo-

darczej typu zjednoczenia, grupujacej okregowe przedsigbiorstwa (okre-

gowe zarzady) Laséw Parstwowych, prowadzacej ogolna polityke go-
spodarcza, podejmujacej wspélne przedsigwziecia i posiadajacej wspol-
ny organ w formie Kolegium”;

® przeksztalcenie NZLP z jednostki administracyjnej w jednostke gospo-
darczg, odpowiadajaca charakterem centrali zjednoczenia gospodarcze-
go™.

I wreszcie najbardziej istotny punkt uwag, aby ,przy opracowaniu pro-
jektu rozporzadzenia i statutu oprze¢ si¢ na postanowieniach uchwaty Ra-
dy Ministréw z 7 XII 1906 r. w sprawie organizacji i funkcjonowania zjed-
noczen przemystowych (...) z dostosowaniem do warunkéw i potrzeb les-
nictwa’.

Powyzsze zalecenia zespotu URM zastuguja na szczegolna uwage, gdyz
wysuniete przez niego postulaty co do zakresu i celu projektowanych
zmian mialy przelomowe znaczenie: po pierwsze, oznaczaly ostateczne
odejscie od przepiséw ustawy o panstwowym gospodarstwie lesnym
z 1949 r. (oczywiscie w sprawach zasadniczych, dotyczgcych struktury or-
ganizacyjnej Laséw Paristwowych), a po drugie — co bardziej istotne — or-
ganizacja Lasow Paristwvowych miata by¢ przystosowana do struktury orga-
nizacyjnej przemystu drzewnego (a nawet przemystu w ogole) i w ten spo-
sob jeszcze Scislej z nim powigzana, a co za tym idzie — jeszcze bardziej od
niego uzalezniona.

Zgodnie z tymi uwagami i zaleceniami zostala opracowana ostateczna
wersja projektu rozporzadzenia Rady Ministréw (nie uchwaly). Jego wyda-
nie byto juz zwyklg formalnoscig. Rozporzadzenie Rady Ministrow w spra-
wie powolania organizacji gospodarczej Lasy Paristwowe ukazalo sie
18 XII 1968 r. Organizacja posiadata osobowos¢ prawng, dziatala wedlug

7Poniewaz projektowane przeksztalcenie Naczelnego Zarzadu LP zwickszalo w zasadniczym zakresie jego role i zna-
czenie, zespol proponowal, aby odpowiednio do tego nadac projektowi aktu normatywnego w tej sprawie forme roz-
porzadzenia Rady Ministréw (akt wyzszej rangi), a nie uchwaty Rady Ministréw. Zdaniem zespotu, wymagato tez pod-
kreslenia, ze projektowana organizacja gospodarcza ,grupuje jednostki organizacyjne, tj. ze w sktad nowej organizacji
gospodarczej, czyli zjednoczenia, wchodzg: Naczelny Zarzad jako jej centrala oraz zgrupowane przedsiebiorstwa” (jak
okregowe zarzady LP).
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zasad rozrachunku gospodarczego, podlegata wpisowi do rejestru przedsie-
biorstw panstwowych oraz byla uprawniona do dziatania w charakterze or-
ganu administracji pafdstwowe;.

Odpowiednio do tych przeksztatcen zmienita si¢ takze pozycja dyrekto-
ra NZLP, ktory z funkcji kierownika awansowal na stanowisko dyrektora na-
czelnego Lasow Parstwowych, majacego nimi kierowa¢ ,na zasadach jed-
noosobowego kierownictwa”. Z tej racji zostal mu podporzagdkowany Na-
czelny Zarzad, przeksztalcony w przedsigbiorstwo, jako jego organ wyko-
nawczy® (dotychczas organ ministra — ryc. 7).

Wprowadzone zmiany w strukturze organizacyjnej Naczelnego Zarzadu
Lasow Paristwowych byly poczatkiem gruntownych przeobrazen w calej
ALP. Poniewaz dotychczasowa organizacja Lasow Panstwowych pozostawa-
ta daleko w tyle za przemystem drzewnym, z ktorym byly one silnie powia-
zane, postanowiono pospiesznie przystosowac organizacje LP do wzoréw
w przemysle. Przeksztalcenie NZLP w ,centrale” tworzonej organizacji go-
spodarczej bylo wlasnie pierwszym etapem zapoczatkowanej reorganizaciji.

Do tego modelu organizacyjnego Lasow Panstwowych nie pasowato
jednak dotychczasowe olbrzymie rozdrobnienie, zwlaszcza na szczeblu
podstawowym. Wystarczy przytoczy¢, ze wowcezas (koniec 1968 r.) w sklad
okregowych zarzadéw wchodzito az 1128 jednostek organizacyjnych,
w tym 978 nadlesnictw. Uwazano wiec za konieczne wydatne zmniejszenie
ich liczby.

Drugi etap reformy struktury organizacyjnej ALP (pierwszy dotyczyt
NZLP) — na szczeblu najnizszym, przez komasowanie nadlesnictw i zespo-
tow sktadnic — zostal zapoczatkowany w potowie 1970 r. Rozpoczal si¢ ta-
ki sam proces, jak przed trzema laty w przemysle drzewnym w ramach
zjednoczen podleglych MLIiPD, a przed dziesigciu laty — w najwazniejszych
branzach przemystu panstwowego. Do korica 1979 r. liczba jednostek tere-
nowych Lasow Panistwowych zmniejszyla sie do 464, w tym nadlesnictw do
373, a wiec o przeszlo 60% stanu sprzed reformy. Przecigtna powierzchnia
nadlesnictwa wzrosta prawie trzykrotnie: z okolo 7 tys. do niemal 20 tys. ha,
powierzchnia lesnictwa — z okoto 1000 do 1843 ha, powierzchnia zas lasu
przypadajaca na jednego pracownika technicznego w lesnictwie zwickszy-
ta sie z 300 ha w 1971 r. do 719 ha w 1982 r.

8 Dyrektorowi naczelnemu podlegalo takze Kolegium Lasow Parstwowych jako organ doradezy i opiniodawczy (do-
tad bylo to Kolegium MLiPD). W sktad Kolegium wchodzili: dyrektor naczelny jako przewodniczacy, jego zastepcy,
glowny ksiegowy, gléwny inspektor Laséw Paristwowych oraz dyrektorzy okregowych zarzgdéw Laséw Panstwowych.
Chociaz dyrektor naczelny kierowat Lasami Pafistwowymi na zasadzie jednoosobowego kierownictwa, to jednak czesc
spraw zostala zastrzezona do kompetencji Kolegium Laséow Paristwowych, przy czym podjete przez to Kolegium
uchwaly byly dla dyrektora wigzgce. Ponadto przy dyrektorze naczelnym istniata Rada Naukowo-Techniczna jako or-
gan doradczy, a w jej sktad wchodzili powotani przez niego specjalisci z Laséw Panstwowych oraz zaproszeni przed-
stawiciele innych jednostek gospodarczych i naukowych.
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Ministerstwo Lesnictwa
i Przemystu Drzewnego

Biuro Urzadzania Lasu
i Projektéw Lesnictwa

Instytut Badawczy Lesnictwa

Organizacja gospodarcza
Lasy Panstwowe

Dyrektor Naczelny
Lasow Panstwowych

Naczelny Zarzad
Lasow Panstwowych

Okregowy Zarzad Okregowy Zarzad Przedsiebiorstwo Inne jednostki
Lasow Panstwowych Lasoéw Panstwowych do zadan szczegdlnych o el
| Dyrektor ||  Dyrektor ||  Dyrektor | szezegolnych
Biuro OZLP Biuro
przedsiebiorstwa
[ [ | [ |
Gospodarstwo Gospodarstwo Gospodarstwo Oddziaty Oddziaty
lesne lesne lesne terenowe terenowe
[ [ [ |
Osrodek Zespot Osrodek Warsztaty Inne jednostki do
Transportu Sktadnic Rem.-Bud. remontowe zadan szczegolnych
Lesnego

Ryc. 7. Struktura organizacyjna organizacji gospodarczej Lasy Paristwowe (1969-1991) (opr.

J. Broda)

Zasiegi dzialania przedsiebiorstw Laséw Panstwowych pokrywaly sie
z granicami wojewddztw i zasiggami dzialania przedsigbiorstw przemystu
tartacznego. Zmienilo to si¢ po wprowadzeniu nowego podziatu kraju na
wojewodztwa w 1975 1. (zwigkszenie ich liczby z 17 do 49).

Powyzsze zmiany na szczeblu podstawowym wprowadzono jednak bez
uprzedniego przygotowania odpowiedniej bazy mieszkaniowej, transporto-

51




1. ROZWOJ ORGANIZACYJNY I USTAWODAWSTWO...

52

wej i zaplecza technicznego, wskutek czego od razu wystapily trudnosci
z terminowym uruchomieniem nowych jednostek organizacyjnych. Do te-
go nie zawsze prowadzono wiasciwa polityke kadrowa, co bywato przyczy-
na rozgoryczenia, a nawet dramatow wsrod lesnikéw terenowych. Dos¢
czesto np. nadlesniczymi duzych nadlesnictw mianowano ludzi mlodych,
bez odpowiedniego doswiadczenia zawodowego — z pomini¢ciem dotych-
czasowych kierownikéw gospodarstw, o dlugim stazu pracy i wysokich
kwalifikacjach fachowych. Spowodowato to odejscie znacznej czesci wyso-
ko kwalifikowanej kadry lesnikéw z pracy w lesnictwie, szczegolnie gdy
wigzalo si¢ to z koniecznoscia zmiany miejsca zamieszkania.

Komasacja nadlesnictw i innych podstawowych jednostek organizacyj-
nych Lasow Panstwowych zostala przeprowadzona zbyt szablonowo, bez
uwzglednienia réznych lokalnych uwarunkoward, juz bowiem w 1980 r.
i nastepnych latach zaznaczyt sic ponowny wzrost ich liczby. Tab. 1 poka-
zuje stan liczbowy poszczegdlnych grup w najbardziej charakterystycznych
latach, rowniez z uwzglednieniem okresu po 1991 r.

Reorganizacj¢ na szczeblu podstawowym resort uzasadnial potrzebg lep-
szego wykorzystania parku maszynowego w nadlesnictwach i jednostkach
pomocniczo-produkcyjnych oraz usprawnienia techniki i organizacji prac
lesnych, co przy dotychczasowym rozdrobnieniu byto utrudnione. Podkre-
Slano, ze celem stworzenia warunkoéw sprzyjajacych intensyfikacji gospo-
darki lesnej nalezy organizowac stala, wykwalifikowang site roboczg, wdra-

Tabela 1. Zmiany iloSciowe jednostek najnizszego szczebla organizacji gospodarczej Lasy
Paristwowe (od 1991 r. PGL LP)

Rok. | Ogdlem | Nadiesrictwa | 27 | ©171 2 0ROt | O ovine | jednosts
1968 | 1128 978 78 23 21 28
1970 | 1123 975 76 23 22 27
1972 917 789 66 22 21 20
1975 507 410 42 23 21 1
1979 466 373 34 23 23 1
1980 469 376 34 24 24 11
1985 489 397 33 24 25 10
1990 477 403 20 22 20 12
1995 483 434 9 6 5 29
2000 475 439 8 2 - 16
2003 454 430 8 2 - 13

Zrddlo: ,Rocznik statystyczny lesnictwa i gospodarki drewnem 19817; ,Rocznik statystyczny GUS” 1973
i 1986; ,Lesnictwo w 1991 r.”;  Le$nictwo w 1995 r.” GUS.
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za¢ nowe procesy produkeyjne, budowac skupione osiedla dla zapewnie-
nia robotnikom odpowiednich warunkéw socjalno-bytowych i trwatego
zwigzania ich z gospodarstwem lesnym itd.

Wszystko to oczywiscie prawda, ale najwazniejsze przemilczano, miano-
wicie, ze w zamierzeniu wladz centralnych gléwnym celem tej operacji by-
to przystosowanie struktury organizacyjnej Lasow Panistwowych do struktu-
ry przemystu. Jeszcze bardziej bylo to widoczne w potowie dziesigciolecia
na przyktadzie reorganizacji ALP na posrednim szczeblu zarzadzania Lasa-
mi Padstwowymi.

Ow trzeci etap reorganizacji ALP — na szczeblu okregowych zarzadow
Las6éw Panstwowych — rozpoczat sie w roku 1975. Wéwczas liczbe OZLP
zmniejszono z 17 do 10. Dnia 1 VII 1975 r. zostaly potaczone okregowe za-
rzady (w nawiasach siedziby potaczonych OZLP): 1) biatostocki i siedlecki
(Bialystok), 2) katowicki i opolski (Katowice), 3) krakowski i przemyski
(Krakow), 4) todzki i radomski (£6d7), 5) poznariski i zielonogorski (Po-
znan), 6) szczecinecki i szczeciniski (Szczecinek), 7) toruniski i gdaniski (To-
run). Pozostate trzy okregi (Olsztyn, Wroctaw i Lublin) zachowaly w wiek-
szosci swoj dotychczasowy obszar, przy odpowiednich korektach granic.

Nowy podziat Laséw Panstwowych na okregowe zarzady trudno byto
przystosowac do dopiero co wprowadzonego podziatu kraju na 49 woje-
wodztw, nawet faczgc ze sobg odpowiednie grupy wojewodztw. Postano-
wiono wigc sie oprzec na podziale Polski na krainy przyrodniczolesne. M6-
wi o0 tym wyraZznie mapa w ,Lesie Polskim” z 1975 r., przedstawiajaca no-
wy podziat Laséw Panstwowych (ryc. 8). Podzial na krainy nie w pelni jed-
nak moégl by¢ wykorzystany, pasowal bowiem tylko do pétnocno-zachod-
niej i czesciowo Srodkowej czesci kraju, natomiast byt zupetnie nieprzydat-
ny dla pozostalej czesci, gdzie przebieg granic krain jest zblizony do réw-
noleznikowego, przy czym odlegtosci miedzy nimi s3 miejscami zbyt wiel-
kie lub zbyt mate.

Nowy podzial nie przetrwal nawet dwoch lat. Juz w 1977 r. powotano
cztery nowe okregi: pilski, szczecinski, zielonogérski i krosnienski. Okreg
pilski powstal glownie dla celéw towieckich, pozostate zas dwa poniekad
,2dla towarzystwa”, aby nie wywolywalo to niepozadanych komentarzy.
Wszystkie wymienione okregi pokrywaly sie z granicami wojewdodztw
(okreg szczeciriski obejmowal w calosci dwa wojewddztwa, okreg kro-
Snieriski — trzy wojewddztwa). Powotanie powyzszych okregéw oraz dosto-
sowanie ich granic do granic wojewddztw zwichneto w zasadzie stuszng
ide¢ oparcia podziatlu Laséw Panstwowych na podstawach przyrodniczych.
Najbardziej widac to na przyktadzie okregu pilskiego, ktory swoim zasig-
giem wchodzit w pograniczne obszary az trzech krain przyrodniczolesnych
(ryc. 8).
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granica panstwa

granice wojewddztwa
obecne granice okrggowych zarzadéw LP (od 1991 r. regionalnych dyrekcji LP)
granice okregowych zarzadow LP

Katowice siedziby okregowych zarzadow LP (od 1991 r. regionalnych dyrekgji LP)

okregi LP utworzone w 1977 r.
okreg gdanski utworzony 1982 r.

okregi LP utworzone w 1983 r.
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Ryc. 8. Zmiany podzialu administracyjnego Laséw Parstwowych na szczeblu okregowych
zarzadéw LP w latach 1975-1983 (opr. J. Broda)

Zrddlo: ,Las Polski” 1975, nr 13 (mapka z podzialem Laséw Paristwowych na 10 okregowych zarzadow
LP) oraz wspolczesna mapa z podzialem na 17 okregowych zarzadéw LP, obecnie regionalnych dyrek-
¢ji LP (opr. J. Broda)

Wraz z powolaniem nowych okregéw nastgpito cos jeszcze gorszego,
mianowicie wyszlo zarzadzenie (przypuszczalnie premiera — nie opubliko-
wane), aby granice wszystkich pozostatych okregéw dostosowac do granic
wojewodztw. Zmusito to administracje Lasow Panstwowych do przeprowa-
dzenia sztucznych podzialéw komplekséw lesnych w nadgranicznych cze-
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Sciach poszczegolnych OZLP. Jak wynika z ryc. 8, ktora uwzglednia grani-
ce okregow z 1975 r., korekty te dotyczyly niekiedy powaznych przesunigc
powierzchniowych i zmian w stanie posiadania, jak na przyklad miedzy
okregami poznanskim i tédzkim lub migdzy biatostockim i olsztyriskim.

W 1982 r. zostal wyodrebniony — co juz nie mialo wiekszego znaczenia
— trzynasty okreg: gdanski, w nastepnym zas roku dalsze dwa okregi: war-
szawski i radomski. Tak wigc po kilku latach powrécono do 17 okregéw
Lasow Panstwowych, ale byl to podzial zupetnie sztuczny, ktéry utrzymuje
sie do chwili obecne;j.

Pomijajac juz fakt powotania nowych okregéw Laséw Panstwowych,
moze zastanawia¢ fakt, ze tak pospiesznie przywrécono granice okregow
dostosowane do granic wojewédztw. Jest na to tylko jedna odpowiedz,
mianowicie, ze dla organéw planowania oraz w systemie gospodarki naka-
zowo-rozdzielczej ujednolicenie podziatu administracyjnego byto podsta-
wowym warunkiem sprawnego dziatania.

Jak olbrzymie zmiany nastapity w zasiegu poszczegolnych okregowych
zarzadéw 1 ich powierzchni w 1977 r. oraz pdzniej, w stosunku do podzia-
tu z 1975 r., pokazuje ryc. 8.

We wszystkich wymienionych przypadkach podstawg prawna wprowa-
dzanych zmian organizacyjnych byly zarzadzenia dyrektora naczelnego,
z tym jednak, ze wydawal je badZ na polecenie wladz ponadresortowych,
kiedy chodzito o zmniejszenie liczby okregowych zarzadow, badz za ich
przyzwoleniem, gdy kierownictwo Lasow Pardstwowych wystepowalo
o przywrocenie danego okregu lub utworzenie nowego. Zarzgdzen tych nie
zamieszczano nawet w resortowym organie urzedowym (Dzienniku Urze-
dowym MLIPD), a wigc traktowano je jako akty normatywne nizszej rangi.

W omawianym okresie przemyst drzewny nie miat juz Scislejszych po-
wigzan z Lasami Panstwowymi. Wprawdzie formalnie podlegal w dalszym
ciggu Ministrowi Lesnictwa i Przemystu Drzewnego, ale stanowil zupetnie
odrebny pion gospodarczy.

Koricowe lata niniejszego okresu nalezy okreslic¢ jako przejSciowe — od
gospodarki centralnie sterowanej do rynkowej. Momentem przetomowym,
zapoczatkowujgcym te zmiany, byla likwidacja resortu. Po wyborach do
Sejmu w 1985 r., na wniosek nowego prezesa Rady Ministrow (Zbigniewa
Messnera) liczba resortow miata zosta¢ zmniejszona, wsrod nich do likwi-
dacji przeznaczono Ministerstwo Lesnictwa i Przemystu Drzewnego. Sejm
zatwierdzit ten wniosek uchwalg z 12 listopada.

W zasadzie losy tego resortu zostaly przesadzone juz na przelomie
1968/69 r., kiedy to na mocy rozporzadzenia Rady Ministrow o powotaniu
organizacji gospodarczej Lasy Parstwowe (18XII19687t.) caly zakres
uprawnienl w sprawach zarzadzania i kierowania panstwowym gospodar-
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stwem lesnym przeszedl na dyrektora naczelnego LP, pod bezposrednim
zarzadem ministra pozostaly bowiem tylko lasy parnstwowe nalezace do in-
nych resortéw, parki narodowe oraz nadzor nad lasami nieparstwowymi.
Ponadto formalnie w dalszym ciagu podlegal mu przemyst drzewny.

Dnia 1 I 1986 r. pion lesny ze zlikwidowanego resortu lesnictwa i prze-
mystu drzewnego zostat rozdzielony miedzy dwa ministerstwa: lasy paristwo-
we przeszty pod zarzad Ministerstwa Rolnictwa i Gospodarki Zywnosciowej,
a rezerwaty i parki narodowe — do nowo utworzonego Ministerstwa Ochro-
ny Srodowiska i Zasobéw Naturalnych, z tym ze w sprawach gospodarczych
bezposredni nadzér nad nimi nalezal w dalszym ciggu do ALP w ramach re-
sortu rolnictwa i gospodarki zywnosciowej (dualizm administracyjny).

W 1989 r. w celu usprawnienia zarzgdzania Lasami Paristwowymi utwo-
rzono w resorcie rolnictwa osobny departament — Departament Lesnictwa
(dotad podlegaly one Departamentowi Programowania i Rozwoju Produk-
cji Rolniczej i LeSnictwa).

Jesli chodzi o przemyst drzewny podleglty MLIiPD, to réwnolegle z Lasa-
mi Panstwowymi zostat on przekazany pod zarzad Ministerstwa Rolnictwa
i Gospodarki Zywnosciowej. Jednak nie na dtugo. W 1987 r. zostalo utwo-
rzone Ministerstwo Przemystu, przy jednoczesnej likwidacji resortéw , prze-
mystowych” (branzowych). Przemyst drzewny dawnego MLiPD zostat prze-
jety przez ten resort, ale jak zaznacza ustawa: ,z wyjatkiem przemystu tar-
tacznego, plyt i sklejek”. Branze te w pozniejszym czasie dostaly sie pod
administracje wojewodow lub zostaly sprywatyzowane.

Dnia 1 T 1990 r. Lasy Panistwowe przeszly z resortu rolnictwa i gospo-
darki zywnosciowej pod zarzad istniejacego od 1985 r. Ministerstwa Ochro-
ny Srodowiska i Zasobéw Naturalnych — na podstawie uchwalonej przez
Sejm ustawy z 20 XII 1989 r. Ogdlnie sprawy lesne podlegaly nadal Depar-
tamentowi LeSnictwa, rowniez struktura organizacyjna ALP pozostata bez
zmian, czyli ze nadal Lasami Paristwowymi kierowat dyrektor naczelny (jed-
noosobowe kierownictwo) przy pomocy Naczelnego Zarzadu LP (jego or-
gan wykonawczy). W grudniu 1990 r. ukazalo si¢ zarzadzenie dyrektora na-
czelnego w sprawie regulaminu organizacyjnego NZLP, jednak w lipcu na-
stepnego roku wprowadzono juz w tym regulaminie odpowiednie zmiany
w zwiazku z przewidywang wkrétce reorganizacja ALP na szczeblu central-
nym i okregowych zarzadow Laséw Parstwowych.

1.2.5. W warunkach gospodarki rynkowej (od 1991 r.)

Z data 28 IX 1991 r. zostala uchwalona przez Sejm nowa ustawa o lasach.
Miata ona dostosowac organizacje Laséw Panstwowych oraz ich gospodar-
ke do warunkéw i wymogow gospodarki rynkowej. Kierownictwo Laséw
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Panstwowych zbyt jednak pospiesznie przygotowalo projekt ustawy i bez
szerszej konsultacji, wskutek czego zawierata ona wiele brakéw i niewtasci-
wych zapiséw. Do wazniejszych niedomogéw nalezy zaliczy¢: nadmierne
scentralizowanie systemu zarzgdzania, odgérne sporzgdzanie planéw go-
spodarczych — z pominigciem nadlesnictw, nadmiernie rozbudowany system
sprawozdawczosci, zwolnienie lasow chtopskich z nadzoru ALP itd. O nie-
doskonatosci tej ustawy najlepiej Swiadczy fakt, ze juz w chwili wprowadza-
nia jej w zycie (od 1T 1992 r.) mowito sie o koniecznosci znowelizowania.

Istotnie, po uptywie dwoch lat kierownictwo resortu i Lasow Panstwo-
wych zdecydowato sie zrealizowac ten postulat. Decyzja Ministra Srodowi-
ska, Zasob6éw Naturalnych i Lesnictwa z 6 1 1994 1. zostaly powolane czte-
ry zespoly robocze: do spraw ustawy, gospodarki finansowej, statutu Lasow
Panistwowych oraz Stuzby Lesnej. Ustawa zostala znowelizowana w 1997 r.

Ustawa z 1991 r. wprowadzala w strukturze organizacyjnej ALP dosc¢
istotne zmiany, mianowicie z tg data Lasy Panstwowe tracilty osobowos¢
prawna, okregowe zas zarzady LP status przedsiebiorstw, z kolei Naczelny
Zarzad LP zostal przeksztalcony w Dyrekcje Generalng LP. Ponadto poza
panstwowym gospodarstwem lesnym znalazly si¢ przedsigbiorstwa i jed-
nostki do zadan szczegdlnych: Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej,
przedsigbiorstwa naprawy taboru lesnego, Przedsi¢biorstwo Zaopatrzenia
Technicznego Lesnictwa, Biuro Studiéw i Projektow LP oraz Instytut Ba-
dawczy Lesnictwa.

Artykut 32 ustawy mowit, ze Lasy Panstwowe sa ,jednostka organizacyj-
ng nie posiadajaca osobowosci prawnej” oraz ze w jej sktad wchodza:
® Dyrekcja Generalna Laséw Paristwowych,
® regionalne dyrekcje Laséw Parstwowych (w miejsce dotychczasowych

OZLP),
® nadlesnictwa.

W pewnym stopniu bylo to nasladownictwo przedwojennej struktury or-
ganizacyjnej z lat trzydziestych. Nastepny artykut ustawy mowit, ze ,Lasami
Panstwowymi kieruje dyrektor generalny przy pomocy dyrektorow regio-
nalnych dyrekcji LP” oraz ze ,powoluje go i odwoluje Minister Ochrony
Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i Lesnictwa”. Dyrektorowi generalnemu
podlega dwéch zastepcow, jeden do spraw zagospodarowania lasu, drugi
do spraw ekonomicznych.

Strukture i zasady dziatania ALP i panstwowego gospodarstwa lesnego
okreslat statut nadany w 1992 r. przez Ministra Ochrony Srodowiska, Zaso-
bow Naturalnych i LeSnictwa. Dwa lata péZniej zostal nadany nastgpny sta-
tut, zmieniajacy lub uscislajacy niektore przepisy.

Oba statuty — podobnie jak i ustawa o lasach — podkreslaja, ze PGL La-
sy Panstwowe nie posiadaja osobowosci prawnej, kieruje nimi dyrektor ge-
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neralny przy pomocy Dyrekeji Generalnej LP. W pierwszym statucie dyrek-
cja ta jest okreslona jako jego aparat pomocniczy, w drugim zas — jako apa-
rat wykonawczy. Wskazywatoby to na wzmocnienie pozycji dyrektora ge-
neralnego w stosunku do podlegtego mu personelu administracyjnego.
W drugim statucie nastapito tez zwiekszenie uprawnienn kierownikéw po-
szczegolnych jednostek do samodzielnego regulowania niektérych spraw
organizacyjnych, stosownie do potrzeb i mozliwosci.

Bardziej istotne roznice dotyczyly skladu osobowego Kolegium Lasow
Paristwowych. Dopiero jednak regulamin Kolegium z 1998 r. dokladnie
okresla, jaki ma by¢ w nim udziat liczbowy poszczegélnych grup zawodo-
wych, przedstawicieli nauki oraz organizacji spotecznych.

Do statutu z 1992 r. zostaly dolaczone dwa aneksy: pierwszy zawiera
wykaz dyrekeji regionalnych, czyli przemianowanych dotychczasowych
okregowych zarzadow LP, drugi zas — wykaz istniejacych wowczas 65 za-
ktadow Lasow Paristwowych, w tym: 10 zespotéw skladnic, 13 osrodkow
transportu lesnego, 15 osrodkéw remontowo-budowlanych, 15 zakladow
transportu i spedycji oraz kilkunastu dalszych zakladéw o bardziej zrézni-
cowanych specjalnosciach.

Statut z 1994 r. nie ma takiego wykazu zaktadow, wéwcezas bowiem byt
juz mocno zaawansowany proces likwidacji whasnych zakladéw ustugo-
wych Laséw Panstwowych na rzecz korzystania z ustug odpowiednich firm
prywatnych. ,Biuletyn Informacyjny LP” z tamtych lat zawiera wiele zarza-
dzeri dyrektora generalnego (1993, 1996, 1997) w sprawie prywatyzacji
ustug i sprzetu w Lasach Panstwowych. Roéwniez w statucie Lasow Pan-
stwowych z 1992 r. znajdowatl si¢ w tej sprawie przepis mowiacy, ze ,przy
zlecaniu do wykonania ustug jednostkom spoza Laséw Paristwowych obo-
wigzuje (...) zasada oglaszania przetargu lub wyboru ofert”. Ryc. 9 przed-
stawia schemat organizacyjny ALP w obecnej postaci (2003).

Waznym aktem prawnym, uzupetniajacym ustawe, byto rozporzadzenie
Rady Ministrow z 17 XII 1991 r. w sprawie szczegotowych zasad gospodar-
ki finansowej w Lasach Panstwowych. Weszto ono w zycie jednoczesnie
z ustawg o lasach (1 T 1992). Rozporzadzenie podkreslato, ze dziatalnos¢
gospodarcza Laséw Paristwowych ma by¢ prowadzona na podstawie ra-
chunku ekonomicznego wynikajacego z planu finansowego na dany rok.
W 1994 r. rozporzadzenie to zostalo znowelizowane.

Ustawe o lasach uzupetniaty: zarzadzenie Ministra Ochrony Srodowiska,
Zasobow Naturalnych i Lesnictwa w sprawie zasad opracowywania planéw
urzadzenia lasu w III i IV cyklu rewizyjnego urzadzania (1992 i 2002) oraz
zarzadzenia dyrektora generalnego w sprawie uzupelnienia i uaktualnienia
istniejacych planéw urzadzeniowych.
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Laséw Panstwowych (17)

Dyrektor Regionalnej
Dyrekcji Laséw
Panstwowych (17)

Lesny Bank Genéw
Kostrzyca

Zaktady ustugowe (23)
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Osrodek Kultury Lesnej
w Gotuchowie

Transportu i spedyciji (2)

Nadlesnictwa (430)

Transportu lesnego (2)

Centrum Informacyjne
Laséw Panstwowych

-handlowe (2)

Zespoty sktadnic (8) Obreby
Ustug lesnych (2)
Ustugowo-produkcyjno- Lednictwa

Osrodek Rozwojowo-
-Wdrozeniowy Lasow
Panstwowych w Bedoniu

Przerobu drewna (1)

Gospodarstwa rybackie (4)

Zaktad szkoleniowy (1)

Osrodek Edukacji Ekolog.
i Integracji Europ. (1)

Osrodek Techniki Lesnej
w Jarocinie

Zakfad Informatyki
Laséw Panstwowych
w Bedoniu

Ryc. 9. Obecna struktura organizacyjna ALP (2003 r.) — opr. J. Broda

Zrédio: Biuletyn Informacyjny Laséw Paristwowych” 2004, nr 3, s. 4-5; Lesnictwo” 2004, GUS, s. 292.

W nowej strukturze organizacyjnej Laséw Paristwowych duze znaczenie
mialy takze dalsze zarzadzenia dyrektora generalnego. Sposrod wazniej-
szych: w 1995 r. — w sprawie prowadzenia gospodarki lesnej na zasadach
ekologicznych oraz powolania Lesnego Banku Genéw Kostrzyca, w 1994
i 2001 r. — w sprawie lesnych komplekséw promocyjnych, w 1999 r. —
w sprawie utworzenia Centrum Informacyjnego LP, w 2000 r. — w sprawie
powolania Forum Lesnego i zmiany nazwy Osrodka Transportu Lesnego
w Jarocinie na Osrodek Techniki Lesnej, w 2003 r. — w sprawie przebudo-
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wy osiedla EKO Sekocin na siedzib¢ DGLP, w 2004 r. — w sprawie utworze-
nia Zakladu Informatyki Lasow Panstwowych w Bedoniu.

W ,Biuletynie Informacyjnym LP” znajduje si¢ ponadto duzo zarzadzen
doraznych dyrektora generalnego Laséw Panstwowych, np. w sprawach
dotyczacych aktualizacji powierzchni lesnej i zasobow drzewnych, urzadza-
nia lasu, zagrozen laséw od foliofagéw, zastosowan informatycznych,
zmian powierzchni i podziatu administracyjnego jednostek Laséw Paristwo-
wych, organizacji przetargéw na ustugi, sprzedazy drewna itd.

Do ustawodawstwa dotyczacego Laséw Paristwowych nalezy doliczy¢
réwniez ustawy o ochronie przyrody i Srodowiska z lat 1991 i 1994 oraz
o ochronie i zagospodarowaniu gruntéw rolnych i lesnych z lat 1982 i 1995,
poniewaz udzial Laséw Panstwowych w obszarach objetych ochrong praw-
na wynosi bez mata 5,5% ogolnej powierzchni tych laséw. Szczegdlne zna-
czenie polityczne miata ustawa z 2001 r. o zachowaniu narodowego cha-
rakteru zasobow naturalnych (w tym laséw).

1.2.6. Podsumowanie

Jesli spojrzymy wstecz na caly okres tzw. gospodarki planowej, to uderza
nas w polityce panstwa w odniesieniu do laséw, lesnictwa i drzewnictwa
brak jakiejs dtugofalowej linii przewodniej i konsekwencji dziatania. Zasto-
sowany w przegladzie podzial na podokresy nie jest przypadkowy — jest
odbiciem odrebnosci poszczegdlnych etapéw w rozwoju organizacyjnym
Lasow Panistwowych i tyczacego si¢ ich ustawodawstwa, przy czym — jak
wykazano — kazdy nastepny etap nie byl kontynuowaniem i rozwijaniem
struktury z poprzedniego okresu, jak to miato miejsce w dwudziestoleciu
migdzywojennym, ale burzeniem tejze struktury. Tak bylo na przetomie lat
czterdziestych i piecdziesigtych, w koricu lat pigcdziesigtych, nastgpnie na
przetomie lat szesc¢dziesiatych i siedemdziesiatych, wreszcie w potowie lat
osiemdziesiatych (zniesienie resortu). Uderza w tym pewna prawidtowosc¢
w odstepach czasu migdzy jedna reorganizacja a drugg. Tego rodzaju zmia-
ny nastgpowaly wowczas, gdy dana struktura organizacyjna i system zarzg-
dzania zdofaly si¢ juz przyjac¢ (cho¢ nie bezkrytycznie) i ugruntowac po-
wszechnie w praktyce. Przelom — miejmy nadzieje, ze trwaly, gdyz inne
dzialaja dzis prawa ekonomiczne oraz inne s3 uwarunkowania dla gospo-
darki Lasow Panstwowych — nastapit dopiero po 1991 r.
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2.1. Powierzchnia lasow w Polsce
i ich struktura wlasnosciowa

przesztosci lasy wystepowaly prawie na calym obszarze naszego

kraju. Jeszcze pod koniec XVIII wieku lesistos¢ Polski (w éwczes-

nych granicach) wynosita okoto 40%. Zmalata do 20,8% w 1945 .
Znaczne wylesienia spowodowaly zmniejszenie réznorodnosci biologicznej
w lasach oraz zubozenie krajobrazu, erozje gleb i zaklécenie bilansu wod-
nego kraju. Zmiana tej sytuacji nastgpita dopiero w okresie powojennym
(w latach 1945-1970), kiedy to — w wyniku zalesienia prawie miliona hek-
tarow — lesistos¢ wzrosta do 27,0% (,Raport...” 2003).

Powierzchnia laséw w Polsce (bez gruntéw zwigzanych z gospodarka
lesna), wedtug stanu na 31 XII 2002 r., wynosita 8914 tys. ha, co odpowia-
da lesistosci 28,5%. Struktura wlasnosciowa laséw przedstawiata sie naste-
pujaco (,Lesnictwo...” 2003):

Tabela 1.
Powierzchnia
Kategoria wtasnosci
tys. ha %
Lasy ogétem 8918 100,00
Publiczne — razem 7363 82,56
Wiasnos$¢ skarbu panstwa 7283 81,66
w tym: w zarzadzie Laséw Panstwowych 6987 78,34
parki narodowe 181 2,03
w Zasobie Wiasnosci Rolnej Skarbu Panstwa 51 0,57
pozostate wtasnosci skarbu panstwa 80 0,90
Witasnosé gmin 64 0,72
Prywatne 1555 17,44
w tym: os6b fizycznych 1458 16,35
wspdinot gruntowych 68 0,76
spotdzielni 8 0,09
pozostate prywatne 21 0,24
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2.2. Warunki przyrodnicze

wiono — poza polozeniem — najwazniejsze elementy klimatyczne, hy-
drologiczne oraz geologiczne w Polsce, a takze stosowane w lesnic-
twie przestrzenne jednostki odniesienia, mianowicie:
® fizycznogeograficzne — kompleksowo charakteryzujace zréznicowanie

Srodowiska przyrodniczego;
® gcobotaniczne — oparte na fitosocjologicznym zréznicowaniu szaty ro-

Slinnej;
® przyrodniczolesSne — przedstawiajace geograficzne zréznicowanie wa-

runkow wzrostu, a takze ich funkcje fizjotaktyczne oraz naturalne moz-

liwosci bioprodukcji.

Polozenie oraz podstawowe elementy klimatyczne, hydrologiczne i geo-
logiczne, a takze jednostki fizycznogeograficzne w Polsce przedstawiono na
podstawie prac Jerzego Kondrackiego: ,Geografia fizyczna Polski” (1981)
oraz ,Geografia regionalna Polski” (2000).

Polozenie Polski w miejscu, gdzie potwyspowa czes¢ Europy laczy sie
z jej kontynentalna czescia, wiaze si¢ ze zréznicowaniem budowy geolo-
gicznej tych dwoch obszaréw. Europe Wschodnia tworzy platforma pre-
kambryjska z pokrywa skal osadowych od kambru po krede, o zréznico-
wanej migzszosci od kilkuset do kilku tysiecy metréw, otoczona od potu-
dnia i wschodu strukturami faldowymi. W przeciwienstwie do Europy
Wschodniej, uksztattowanie powierzchni Europy Zachodniej jest bardziej
zroznicowane; procesy neotektoniczne utworzyly tutaj strukture mozaiko-
W4, przy czym z uwagi na stosunkowo malg szerokos¢ ladu nie wytworzy-
fa sie tu rownoleznikowa strefowos¢ geograficzna; w krajobrazach gorskich

P rzy charakteryzowaniu warunkéw przyrodniczych w Polsce przedsta-
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wystepuje natomiast pietrowy uklad klimatyczno-roslinny. Przebieg przez
terytorium Polski granicy pomigdzy obszarami Europy Zachodniej
i Wschodniej wynika takze z przestanek klimatycznych i biogeograficznych,
wyrazajacych si¢ m.in. w réznicach miedzy oceanicznym i kontynentalnym
typem klimatu, a wigc oparty jest na zespole cech fizycznogeograficznych
(Kondracki 1981, 2000).

2.2.1. Wazniejsze elementy rzezby terenu,
hydrologii i klimatu

Polska jest krajem wybitnie nizinnym; Srednia wysokoS¢ wynosi 173 m
n.p.m. (Srednia wysokos¢ Europy to 290 m n.p.m.). Obszary gorskie (po-
wyzej 500 m n.p.m.) zajmuja 2,9% calej powierzchni kraju. W przeciwier-
stwie do tego, obszary lezgce ponizej 300 m n.p.m. zajmuja az 91,3%. Z ko-
lei na tereny wyzynne (od 300 do 500 m n.p.m.) przypada tylko 5,7% po-
wierzchni kraju (Kondracki 1981).

Rozpatrujac typy rzezby, mozna w Polsce wyrdzni¢ nastepujace pasy
geomorfologiczne: nadmorski, mtodoglacjalny, réwnin peryglacjalnych, sta-
rych gor i wyzyn, podkarpacki, Karpat Zewnetrznych i Karpat Wewnetrz-
nych (Kondracki 1981).

Pod wzgledem hydrograficznym terytorium Polski wspétczesnej pokry-
wa si¢ z obszarem dorzeczy dwoch duzych rzek battyckich — Wisty i Odry.
Uwzgledniajac ponadto mate rzeki pobrzeza, wpadajace wprost do Balty-
ku, okazuje sie, ze ponad 99% powierzchni kraju lezy w jego zlewisku,
a tylko niewielkie fragmenty naleza do innych zlewisk, mianowicie Morza
Potnocnego przez gorne doptywy Eaby (w Sudetach) i Morza Czarnego za
posrednictwem gornej Orawy (na Podhalu) oraz gérnego Strwigza — dopty-
wu Dniestru (w okolicy Ustrzyk Dolnych). Dla stosunkéw hydrograficznych
Polski charakterystyczne jest wystgpowanie polodowcowych jezior w za-
chodniej i pétnocnej czesci kraju, stanowigcych wazny sktadnik srodowiska
przyrodniczego (Kondracki 1981, 2000).

Klimat tej czeSci Europy, w ktorej znajduje sie Polska, nalezy do umiar-
kowanych chtodnych. Polozenie fizycznogeograficzne naszego kraju spra-
wia, ze nad jego obszarem Scierajg si¢ roznorodne masy powietrza, wply-
wajgce na ksztaltowanie si¢ typow pogody, a w rezultacie na catoksztalt zja-
wisk atmosferycznych. W Polsce, podobnie jak w zachodniej i pétnocnej
Europie, przewazaja wiatry potudniowo-zachodnie, zachodnie i péinocno-
-zachodnie. Udzial wiatréw wschodnich zwigksza sie w miare posuwania
sie na wschod, ale w zadnej czesci nie stanowi polowy ogdlnej liczby dni
z wiatrem. Oprocz wiatréw, zwigzanych z ogdlng cyrkulacja atmosferyczna,
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wystepujg wiatry lokalne typu bryzy, zwigzane z réznicami w nagrzaniu
i stygnieciu ladu i morza. Wystepujg one w cieptej porze roku, siegajac
w glab ladu na 20-30 km. Lokalne ruchy powietrza wystepuja réwniez
w gorach (Kondracki 1981).

Widocznym efektem ruchu powietrza i Scierania si¢ ze soba mas o r6z-
nej wilgotnosci i temperaturze jest zjawisko zachmurzenia, wplywajace na
zmniejszenie si¢ ustonecznienia. W przebiegu rocznym minimum zachmu-
rzenia przypada przewaznie na wrzesier, a maksimum na listopad i gru-
dzier (Kondracki 1981).

Srednie temperatury roczne w Polsce wahaja sie (poza gérami) w grani-
cach od 6°C do 8,5°C, przy czym najcieplejszymi obszarami s3: Nizina Slg-
ska, zachodnia czes¢ Kotliny Sandomierskiej oraz Nizina Potudniowowiel-
kopolska. Wzniesienie nad poziom morza warunkuje wystepowanie tempe-
ratur ponizej 7°C, a nawet 6,5°C na Wyzynie Kielecko-Sandomierskiej, na
Roztoczu oraz na pojezierzach pomorskich.

Najzimniejsza jest pétnocno-wschodnia czes¢ terytorium Polski (ponizej
0°C), gdzie oprocz polozenia geograficznego odgrywa role réwniez wznie-
sienie nad poziom morza, najcieplejsza natomiast — potudniowo-zachodnia
czeS¢ kraju. Naturalnie, obydwie prowincje gorskie maja pigetrowy uktad
temperatur zwigzany z rzezba terenu. Zimg zarysowuje si¢ wyrazny spadek
temperatury w kierunku z zachodu na wschod, a izotermy przybierajg
uktad zblizony do potudnikowego.

Rozklad srednich temperatur najcieplejszego miesiaca, lipca, zblizony
jest do rozktadu srednich temperatur roku z ta r6znica, ze poza gérami naj-
chlodniej jest nie na pétnocnym wschodzie, ale nad morzem (16,5°C) (Kon-
dracki 1981). Izotermy roku przedstawiono na ryc. 1 (wedlug ,Atlasu klima-
tycznego Polski”, za Tramplerem i in. 1990).

Nastepnym bardzo waznym czynnikiem klimatycznym sa opady atmos-
feryczne. Polska lezy w strefie o umiarkowanie wilgotnych warunkach kli-
matycznych. Sredni opad, jesli chodzi o powierzchnie catego kraju, wyno-
si okolo 600 mm, co w istniejacych warunkach termicznych daje dodatni bi-
lans wodny. Poniewaz wilgotne masy powietrza naptywaja nad Polske znad
Atlantyku, zwigkszone sumy opadow wystepujg na wzniesieniach ekspono-
wanych na wiatry pétnocno-zachodnie, zachodnie i potudniowo-zachod-
nie, mniejsze za$ opady rejestruje si¢ w tzw. deszczowym cieniu tych
wzniesiel. Wystepuja rowniez zaleznosci miedzy wysokoscia wzniesien
a sumami opadow, ktore w gorach zwigkszaja sie stopniowo do wysokosci
1500-2000 m n.p.m. Najmniejsze opady, ponizej 500 mm rocznie, wystepu-
ja w cieniu Pojezierza Zachodniopomorskiego oraz Lubuskiego, nad dolna
Wista, srodkowa Wartg i Notecig (Kondracki 1981).
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Ryec. 1. Izotermy roku (,Atlas klimatyczny Polski”, za Tramplerem i in. 1990)

2.2.2. Regionalizacja fizycznogeograficzna

Regionalizacja fizycznogeograficzna Polski (ryc. 2) dopasowana jest do hie-
rarchicznego uktadu regionalizacji Europy (Kondracki 2000). Zgodnie z tym
podzialem, Polska nalezy do trzech duzych megaregionéw: Pozaalpejskiej
Europy Srodkowej (oznaczenie 3 na ryc. 2), Karpat, Podkarpacia i Niziny
Panoriskiej (5) oraz Nizu Wschodnioeuropejskiego (8). Na terytorium Pol-
ski wyréznia sie nastepujace prowincje i podprowincje fizycznogeograficz-
ne: prowincgje Nizu Srodkowoeuropejskiego (31) z podprowincjami: Po-
brzezy Potudniowobaltyckich (313), Pojezierzy Potudniowobaltyckich
(314/315), Nizin Sasko-tuzyckich (317) i Nizin Srodkowopolskich (318);
prowincje Masywu Czeskiego (33) z podprowincja Sudetow i Przedgorza
Sudeckiego (332); prowincje Wyzyn Polskich (34) z podprowincjami: Wy-
zyny Slasko-Krakowskiej (341), Wyzyny Matopolskiej (342), Wyzyny Lubel-
sko-Lwowskiej (343); prowincje Karpat Zachodnich z Podkarpaciem (51),
z podprowincjami: Pélnocnego Podkarpacia (512), Zewnetrznych Karpat
Zachodnich (513) i Centralnych Karpat Zachodnich (514); prowincje Karpat
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Ryec. 2. Podzial regionalny Polski na prowingcje i podprowingje fizycznogeograficzne w ukta-
dzie dziesietnym (Kondracki 2000); objasnienia w tekscie

Wschodnich (52) z podprowincjami: Podkarpacia Wschodniego (521) i Be-
skidow Wschodnich (522); prowincj¢ Nizin Wschodniobaltycko-Biatoru-
skich (84) z podprowincjami: Pobrzezy Wschodniobaltyckich (841), Poje-
zierzy Wschodniobattyckich (842), Nizin Podlasko-Biatoruskich (843) i Po-
lesia (845) oraz prowincje Wyzyn Ukrairiskich (85) z podprowincja Wyzy-
ny Wotyrnisko-Podolskiej (851) (Kondracki 2000).

Wydzielone prowincje sa przede wszystkim jednostkami geologiczno-
-geomorfologicznymi, ale réznice budowy i rzezby terenu znajduja swoje
odbicie rowniez w stosunkach wodnych, klimatycznych, biogeograticznych
i glebowych (Kondracki 2000).

2.2.3. Regionalizacja geobotaniczna

Polska lezy w Obszarze Europejskich Laséw LiSciastych i Mieszanych, jed-
nym z szeSciu tej klasy regionow w Europie (ryc. 3). Nalezy do trzech pro-
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Ryc. 3. Podzial regionalny Polski na prowingje i dzialy geobotaniczne (Matuszkiewicz 2001)

wingji geobotanicznych: Subatlantyckiej Gorskiej (Dziat Sudecki), Karpac-
kiej (dwa dziaty: Zachodniokarpacki i Wschodniokarpacki) oraz Srodkowo-
europejskiej (pozostate szes¢ dzialéw: Pomorski, Brandenbursko-Wielko-
polski, Wyzyn Potudniowopolskich, Wotyriski, Mazowiecko-Poleski i P6t-
nocny Mazursko-Biatoruski). Wyzej wymienione dziewie¢ dzialow geobo-
tanicznych dobrze odzwierciedla zasadnicze zréznicowanie szaty roslinnej
Polski. R6znig si¢ one charakterem fitogeograficznym gtéwnych zbiorowisk
naturalnych tworzacych zestawy krajobrazowe. Dzialy te odpowiadajg
w ogdlnym zarysie, chociaz ze znaczacymi odstepstwami, krainom podzia-
lu przyrodniczolesnego (Matuszkiewicz 2001).

Obecnie stosowany podzial geobotaniczny Matuszkiewicza, nawigzuja-
cy do wcezesniejszych propozycji Szafera, opiera sie w zakresie najnizszych
jednostek regionalnych (podokregi, okregi) na typologii struktury natural-
nych krajobrazéw roslinnych, w zakresie za$ jednostek drugiego rzedu
(krainy, podkrainy) — na wystepowaniu zespotéw roslinnych i jednostek
nizszych, ze szczegbdlnym uwzglednieniem naturalnych zespotéw lesnych,
natomiast przy wyrdznianiu jednostek w skali naszego kraju najwiekszych
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(dzialy) uwzglednia gtéwne typy zbiorowisk klimaksowych, a zatem wyz-
sze niz zespot jednostki syntaksonomiczne naturalnej roslinnosci laséw. Po-
szczegllne dzialy geobotaniczne wiaczone sg w system jednostek wyzsze-
go rzedu (obszardw, prowingji i podprowingji geobotanicznych) wyréznio-
nych w obrebie kontynentu europejskiego (Matuszkiewicz 2001).

Naturalne (potencjalne) zespoly przyrodnicze Polski wykazuja zmien-
nosc¢ regionalng odpowiadajgca wielkim gradientom klimatycznym (,Zasa-
dy hodowli lasu” 2003):
® 7 zachodu na wschod, wraz ze wzrostem kontynentalizmu klimatu

i ustgpowaniem w lasach gléwnie buka, jaworu, jodly i debu bezszyput-

kowego;
® 7 poludniowego zachodu na péinocny wschod, wraz ze zwickszaniem

sie liczby elementow borealnych, w tym w lasach zespotéw Swierko-
wych i sosnowych, oraz pojawieniem si¢ Swierka z jego péinocnego ob-

Szaru wystepowania.

Zmiennos¢ te roznicuja 1 wzbogacaja pasma wyzyn i gér poludniowej
Polski, gdzie uksztaltowaly si¢ zespoly lesne z dominujacym udziatem
Swierka, jodty, buka i jaworu. Potencjalng roslinnos¢ naturalng Polski obra-
zuje mapa wedlug Matuszkiewicza i in. (1995), ktéra wyraza stan potencjal-
ny roslinnosci zgodny z obecnymi warunkami srodowiska fizycznogeogra-
ficznego i posrednio informuje o jego potencjale ekologicznym.

Poréwnywanie udzialu i rozmieszczenia typéw siedliskowych lasu i dzi-
siejszych zespoléw lesnych z roslinnoscia potencjalng jest jednak uzasad-
nione tylko w miejscach wystepowania duzych komplekséw lesnych o cha-
rakterze puszczanskim, poniewaz lasy dzisiejsze zachowaly si¢ gtownie na
stabszych glebach i terenach trudniej dostepnych (,Zasady hodowli lasu”
2003).

2.2.4. Zasieg wazniejszych gatunkéw
drzew lesnych w Polsce

PrzejSciowy charakter klimatu naszego kraju uwidacznia sie m.in.
w przebiegu wschodniej i poinocnej granicy wystgpowania niektorych ga-
tunkow lasotworczych (Szymarnski 1997). Wiekszos¢, bo okoto 60% gatun-
kow, wystepuje jednak w catym kraju, a granica ich zasiegéw przebiega za-
rowno poza wschodnimi, jak i zachodnimi granicami Polski. Nalezg do nich
gatunki o bardzo szerokiej amplitudzie ekologicznej, takie jak: sosna zwy-
czajna, dgb szypulkowy, olsza czarna, wiaz pospolity, wigz szypulkowy,
wigz goérski, wierzba biata, lipa drobnolistna, brzoza omszona, brzoza bro-
dawkowata. Gatunki te zalicza si¢ do grupy tzw. przechodnich, stad ich du-
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Ryc. 4. Zasiegi drzew lesnych (Szafer, za Szymariskim 1997). 1 — buk zwyczajny (granica
wschodnia), 2 — sosna zwyczajna (granica poludniowo-wschodnia), 3 — jawor (granica pot-
nocna), 4 — jodia (granica potnocna), 5 — dab bezszypulkowy (granica potnocno-wschod-
nia), 6 — modrzew polski (granica péinocna), 7 — modrzew europejski (granica péinocna),
8 — Swierk (granica poludniowa rasy polnocnej i granica poélnocna rasy gorskiej), 9 — jarzab
szwedzki (granica potudniowa), 10 — olsza szara (granica potnocna)

za zmiennoS¢ geograficzna i wyksztalcenie si¢ licznych ras (ekotypow)
o zréznicowanej wartosci hodowlanej i uzytkowej (Szymariski 1997).

Poélnocna granice swego zasiegu w Polsce ma okoto 17% gatunkéw
drzew lesnych, takich jak: jodta pospolita, lipa szerokolistna, modrzew eu-
ropejski, topola czarna, klon jawor.

Gatunki ze wschodnig oraz pétnocno-wschodnig granicg zasiegu w Pol-
sce stanowig 9%; naleza do tej grupy drzewa atlantyckie i subatlantyckie,
ktérych przedstawicielami u nas sa buk zwyczajny i dab bezszyputkowy.

Potudniowa granice zasiggu w Polsce — sposrod gatunkow uwzglednio-
nych na ryc. 4 — ma tylko jarzab szwedzki.

Swierk pospolity i olsza szara, zdaniem Szafera, wykazuja dysjunkcje
swych zasiegow, przez co maja w Polsce zaréwno granice potnocng zasie-
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gu gorskiego, jak i granice poludniowa swego areatu péinocnego. W od-
niesieniu do Swierka dysjunkcje te kwestionuja m.in. Srodod i Giertych
(Szymanski 1997).

2.2.5. Regionalizacja przyrodniczolesna

Regionalizacja przyrodniczolesna taczy przyrodnicze podstawy lesnictwa
z gospodarczym ksztaltowaniem przyrody. Obowiazujgca dzis regionaliza-
cja oparta jest na podstawach ekologiczno-fizjograficznych (w pisowni jest
czesto ujmowana jako ,przyrodniczo-lesna”), w odréznieniu od stosowane;j
do 1990 r. regionalizacji przyrodniczolesnej opracowanej na podstawach
geograficzno-klimatycznych (ujmowanej w pisowni jako przyrodniczoles-
na) (,Zasady hodowli lasu” 2003).

2.2.5.1. Regionalizacja wedtug L. Mroczkiewicza (1952)

Po II wojnie swiatowej podjeto w Polsce prace nad regionalizacjg przyrodni-

czolesna. W ogloszonym wowczas przez Lasy Paiistwowe konkursie wyrdz-

niono prace Z. Czubinskiego, K. Steckiego i T. Wloczewskiego. Poniewaz

jednak zadna z zaproponowanych regionalizacji nie odpowiadata w petni po-

trzebom lesnictwa, opracowanie nowego projektu regionalizacji zlecono Za-

ktadowi Urzadzania Lasu Instytutu Badawczego Lesnictwa (IBL). W ten spo-

sob pod kierownictwem L. Mroczkiewicza opracowany zostalt nowy podziat

Polski na krainy i dzielnice przyrodniczolesne. W podziale tym — uwzgled-

niajacym geologiczne, glebowe, klimatyczne i florystyczne zréznicowanie —

wyodrebniono osiem krain oraz 36 dzielnic (Szymariski 1997) (ryc. 5):

® [ Kraina Baltycka (laséw bukowych i bukowo-mieszanych) z dzielnica-
mi: a — Pasa Nadmorskiego, b — Pojezierza Pomorskiego i ¢ — Zutaw;

® I Kraina Mazursko-Podlaska (boréw swierkowych i swierkowo-miesza-
nych) z dzielnicami: a — Elblgsko-Warmirska, b — Pojezierza Mazurskie-
go, ¢ — Pojezierza Suwalskiego, d — Puszcz Podlaskich i e — Pétnocno-
mazowiecka;

® [II Kraina Wielkopolsko-Pomorska (lasoboréw swiezych z domieszka
debu i buka) z dzielnicami: a — Lubuska, b — Niziny Wielkopolsko-Ku-
jawskiej, ¢ — Krajerisko-Pomorska, d — Boréw Tucholskich, e — Puszczy
Noteckiej, f — Pojezierza Dobrzyrisko-Chelmiriskiego;

® [V Kraina Mazowiecko-Podlaska (borow sosnowych i sosnowo-miesza-
nych z debem i innymi gatunkami) z dzielnicami: a — Niziny Mazowiec-
ko-Podlaskiej, b — Plaskowyzu Lukowsko-Siedleckiego, ¢ — Wschodnio-
podlaska, d — Chelmska;
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Ryc. 5. Podzial Polski na krainy i dzielnice przyrodniczolesne (Mroczkiewicz, za Trample-
rem i in. 1990); objasnienia w tekscie

® V Kraina Slgska (lasoboréw swiezych i wilgotnych z udzialem swierka,
buka i jodly) z dzielnicami: a — Dolnoslaska, b — Kotliny Wroctawskiej,
¢ — Wyzyny Goérnoslaskiej i d — Przedgorza Sudeckiego;

® VI Kraina Wyzyn Srodkowopolskich (lasoboréw i laséw swiezych oraz
wilgotnych) z dzielnicami: a — Trzebnicka, b — Jury Krakowsko-Wielun-
skiej, ¢ — Wzniesieri £6dzko-Radomskich, d — Niecki Nidzianskiej, e —
Gor Swietokrzyskich, f — Wyzyny Lubelskiej, g — Roztocza, h — Niziny
Sandomierskiej oraz i — Wyzyny Sandomierskiej;

® VII Kraina Sudecka (Iaséw mieszanych regla dolnego i boréw Swierko-
wych regla gérnego) bez wyrézniania dzielnic;

® VIII Kraina Karpacka (Iaséw gérskich regla dolnego i boréw wysokogér-
skich) z dzielnicami: a — Pogérza Karpackiego, b — Beskidu Slgskiego
i Pasma Babiogérskiego, ¢ — Beskidu Wyspowego i Niskiego, d — Pod-
hala oraz e — Tatr.
Regionalizacja przyrodniczolesna L. Mroczkiewicza zostala przyjeta

w 1909 r. jako podstawa planowania hodowlanego w lesnictwie. Jednocze-
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Snie zwigkszono liczbe dzielnic z 35 do 59. Regionalizacje t¢ ponownie zwe-
ryfikowano w 1979 r. Zrezygnowano wtedy z prowadzenia granic krain
i dzielnic po granicach jednostek administracyjnych Laséw Panstwowych, po-
niewaz nie odzwierciedlaly one faktycznej sytuacji przyrodniczej. Wyrdznio-
no wowczas osiem krain i 60 dzielnic przyrodniczolesnych (Szymariski 1997).

2.2.5.2. Regionalizacja wedlug T. Tramplera (1990)

Obecnie obowigzuje w Polsce regionalizacja przyrodniczolesna opracowa-
na w Instytucie Badawczym LeSnictwa przez zespot pod kierunkiem Tram-
plera (1990). Opiera si¢ ona na podstawach ekologiczno-fizjograficznych.
Jednostki wystepujace w tej regionalizacji, tj. krainy, dzielnice oraz mezore-
giony, roznig sie wlasciwosciami ekologiczno-fizjograficznymi, warunkujg-
cymi potencjalne mozliwosci rozwoju lasow i pelnienia przez nie wielora-
kich funkcji w zagospodarowaniu przestrzennym kraju (ryc. 0).

Ryc. 6. Regionalizacja przyrodniczolesna Polski na podstawach ekologiczno-fizjograficznych
(,Mata encyklopedia lesna” 1992). I, II, III... — oznaczenie krain; 1, 2, 3... — oznaczenie dziel-
nic; a, b, c... — oznaczenie mezoregiondow przyrodniczolesnych
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Podstawowa jednostka stosowanej obecnie regionalizacji jest mezore-
gion przyrodniczolesny, ktorego charakter ekologiczno-fizjograficzny wyni-
ka z dominujacego na jego obszarze podioza geologicznego i typu krajo-
brazu naturalnego, czego wyrazem jest przewaga okreslonych typéw siedli-
skowych lasu, ktore ksztattuja potencjalna produkceyjnosc laséw i odréznia-
ja go od sasiednich mezoregionow. Z kolei charakter ekologiczno-fizjogra-
ficzny dzielnicy przyrodniczolesnej wigze sie z charakterem wiaczonych
w jej sktad mezoregionéw, tzn. ma okreslong (zréznicowang przestrzennie)
strukture siedlisk i lesistos¢. Takze wielkos¢ komplekséw lesnych i ich roz-
mieszczenie sa specyficzne dla danej dzielnicy (Trampler i in. 1990).

Najwigkszym regionem ekologiczno-fizjograficznym, ktérego charakter
jest ksztaltowany przez specyficzne cechy klimatu, co wyraza si¢ w réznej
roli lasotworczej Swierka, jodly i buka, jest kraina przyrodniczolesna. Cha-
rakteryzuje si¢ ona rowniez dominujacym wystepowaniem okreslonych ty-
pow potencjalnej roslinnosci naturalnej, w tym naturalnych zespotéw les-
nych (Trampler i in. 1990).

Ponizej — na podstawie zespotowych opracowan pt. ,Siedliskowe pod-
stawy hodowli lasu” (2002) oraz ,Regionalizacja przyrodniczo-lesna na pod-
stawach ekologiczno-fizjograficznych” (Trampler i in. 1990) — przedstawio-
no zgeneralizowana charakterystyke wyréznionych osSmiu krain przyrodni-
czolesnych; podzial ten zobrazowano takze na ryc. 6.

® I Kraina Baltycka — obejmuje pétnocno-zachodnia czes¢ Polski. Skia-
da sie z osSmiu dzielnic oraz 24 mezoregionéw przyrodniczolesnych. Eko-
systemy lesne tej krainy charakteryzuje gromadne wystepowanie buka
(ryc. 7). Kraina Baltycka — ciagngca si¢ na przestrzeni okoto 450 km wzdluz
wybrzeza Baltyku — znajduje sie w strefie przejsSciowej od klimatu atlantyc-
kiego na zachodzie do klimatu kontynentalnego we wschodniej jej czesci.

Klimat Krainy Baltyckiej ksztaltuje si¢ gléwnie pod wplywem morza.
Charakteryzuja go najlagodniejsze w kraju zimy, chtodne okresy letnie oraz
stosunkowo wysokie opady atmosferyczne. Srednia temperatura powietrza
w Krainie I wynosi od 8,5°C do 9,2°C. Roczna suma opadéw — od 555 mm
do 734 mm.

Kraina Baltycka charakteryzuje sie krotkim termicznym okresem wege-
tacyjnym. Tylko w péinocno-zachodniej czesci trwa on powyzej 220 dni. Je-
go dhlugos¢ ulega wyraznemu skroceniu ku pétnocnemu wschodowi, do
210-190 dni, a w okolicy Gdariska jest on jeszcze krétszy i waha sie od 180
do 190 dni.

Kraina I odznacza si¢ stosunkowo duzym zréznicowaniem terenu, kto-
ry wznosi sie od stanu depresji (Zutawy) do 329 m n.p.m. na najwyzszych
wzniesieniach Pojezierzy (Wiezyca).

75



2. CHARAKTERYSTYKA LASOW POLSKICH

Ryc. 7. Puszcza Bu-
kowa pod Szczeci-
nem (fot. G. i T.
Klosowscy)

Na obszarze Krainy I dominuja gliny zwalowe piaszczyste, sgsiadujace
czesto z piaskami i zwirami lodowcowymi.

W omawianej krainie przyrodniczolesnej lesistos¢ wynosi 30,5%. Na te-
renie Krainy I znajduje si¢ okoto 19,1% wszystkich laséw bedacych w za-
rzadzie Laséw Parstwowych. Gléwne gatunki drzew tworzacych drzewo-
stany to: sosna zwyczajna, buk zwyczajny, dab szyputkowy i bezszyputko-
wy, olsza czarna i jesion wyniosly. Gleby Krainy I sa dos¢ zyzne, nie znaj-
duje to jednak odpowiedniego odzwierciedlenia w strukturze typow siedli-
skowych lasu, poniewaz lasy — w wyniku ekspansji rolnictwa — wystepuja
tutaj gtownie na glebach stabszych, przewaznie bielicowych i rdzawych.
Przewazaja siedliska boréw mieszanych i boréw, zajmujace w Lasach Pari-
stwowych potozonych w Krainie T tacznie ponad 55%.
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® II Kraina Mazursko-Podlaska — zajmuje pétnocno-wschodnia czesé
Polski. Jej obszar pokrywa si¢ z zasiggiem gromadnego wystepowania
Swierka pospolitego na pétnocnych terenach Polski. Wyrézniono w niej
szeS¢ dzielnic oraz 13 mezoregionéw.

Kraina Mazursko-Podlaska charakteryzuje si¢ dos¢ surowym klimatem —
najchlodniejszym w nizinnej czesci Polski (w okolicach Wizajn znajduje sie
polski biegun zimna). Srednia roczna temperatura powietrza waha sie od
6,80C do 7,8°C. Kraine 11 charakteryzuja stosunkowo ostre zimy — Srednia
temperatura stycznia waha si¢ od —1,6°C do —-0,5°C — oraz chtodne okresy
letnie: od 18,0°C do 18,3°C.

Roczna suma opadéw na obszarze Krainy II waha sie od 587 mm do
631 mm. Obszar ten charakteryzuje si¢ takze duzg zmiennoscig pogody.

Ryc. 8. Puszcza Bia-
towieska (fot. G. i T.
Klosowscy)
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W Krainie II termiczny okres wegetacyjny jest najkrétszy w Polsce (z wy-
jatkiem gor). Na Garbie Szeskim trwa ponizej 190 dni. W catej Krainie II jest
na ogot dtuzszy i zmienia sie od okoto 190 do okoto 210 dni.

Uksztaltowanie terenu Krainy Mazursko-Podlaskiej jest dos¢ urozmaico-
ne. W poétnocno-wschodniej czgsci, w zasiggu strefy nizin nadmorskich,
wysokosci ksztattujg sie w granicach 40-100 m n.p.m. Wyzej potozone
(100150 m n.p.m.) sg tereny znajdujace sie w strefie garbu pojeziernego,
gdzie miejscami przekraczaja wysokos¢ 300 m n.p.m.

Na obszarze Krainy IT dominuja gliny i piaski zwalowe moreny dennej
z fragmentami piaskow, mutkéw, piaskow i zwirdw, a takze piaskéw i mu-
tow zastoiskowych.

Lesistos¢ Krainy II jest troche wyzsza od Sredniej krajowej i wynosi
31,6%. Wystepuje tutaj kilka wickszych komplekséw lesnych: puszcze Piska
i Nidzicka, Puszcza Augustowska, Puszcza Knyszyniska oraz Puszcza Biato-
wieska (ryc. 8), a takze duzo niewielkich komplekséw lesnych. W Krainie II
znajduje si¢ okoto 10,5% laséw bedacych w zarzadzie Laséw Paristwowych.
Podstawowym gatunkiem lasotwoérczym jest sosna zwyczajna (okoto 65%
powierzchni), a nastgpnie Swierk pospolity, dab szypulkowy oraz olsza
czarna i brzoza.

Lasy zajmuja zwykle gleby mniej Zyzne oraz tereny trudno dostgpne,
w zwigzku z czym przewazajg siedliska ubogie i Srednio zyzne (aczny
udzial siedlisk BSw i BMsw wynosi tutaj ponad 55%).

® III Kraina Wielkopolsko-Pomorska — zajmuje czes¢ srodkowe;j i za-
chodniej Polski. W jej sktad wchodzi dziewiec dzielnic oraz 20 mezoregio-
now przyrodniczolesnych.

Pod wzgledem klimatycznym Kraina Wielkopolsko-Pomorska nalezy do
cieptych i suchych. Kraina III — na skutek oddzielenia od wpltywu morza
garbem pojeziernym — charakteryzuje si¢ cieplejszymi okresami letnimi niz
Kraina Battycka oraz mniejszymi opadami atmosferycznymi. Srednia roczna
temperatura wynosi od 8°C do 9°C. Zima i lato nalezg do najcieplejszych
w kraju. Swiadcza o tym Srednie temperatury stycznia — od 0,2°C do 1,1°C
oraz lipca — od 19,6°C do 20,2°C. Srednia ilos¢ opadéw wynosi od 495 mm
do 594 mm.

Kraina Wielkopolsko-Pomorska charakteryzuje si¢ stosunkowo dlugim
okresem wegetacyjnym. Na przewazajgcej jej czesci termiczny okres wege-
tacyjny trwa ponad 200 dni, a na zachodnich kraicach i na terenach poto-
zonych na potudniowy wschod od Poznania — nawet do 230 dni. Tylko we
wschodniej czesci jest krotszy i waha sie od 190 do 210 dni.

Przypowierzchniowg pokrywe tworzg osady fazy poznarskiej ostatnie-
go na terenach Polski zlodowacenia pétnocnopolskiego. W srodkowej cze-
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Ryec. 9. Puszcza Notecka (fot. G. i T. Klosowscy)

Sci Krainy IIT dominuja gliny zwalowe, natomiast w potnocnej, zachodniej
i potudniowej znajduja si¢ obszary piaskéw i zwir6w wodnolodowcowych
oraz piaski rzeczne tarasow plejstoceriskich z fragmentami piaskéw eolicz-
nych.

Lesistos¢ Krainy Wielkopolsko-Pomorskiej wynosi 30,9%. W Krainie III
znajduje si¢ okoto 25,7% lasow bedacych w zarzadzie Laséw Paristwowych.
Glowne gatunki drzew tworzacych drzewostany to sosna zwyczajna
(ryc. 9), dgb szyputkowy, olsza czarna. Lasy wystepujg tutaj gtownie na gle-
bach bielicowych i rdzawych wytworzonych z piaskéw wydmowych, san-
drow i piaskow rzecznych taraséw plejstoceniskich. Stad duzy udzial sie-
dlisk ubogich — Bsw zajmuje w Krainie IIT 48,3%.

® IV Kraina Mazowiecko-Podlaska — zajmuje czes¢ srodkowej i wschod-
niej Polski. Zostala podzielona na siedem dzielnic oraz 19 mezoregionow.
Istotna cecha klimatu Krainy IV jest nasilajacy si¢ ku wschodowi i potu-
dniowemu wschodowi kontynentalizm, o czym Swiadczy rosnaca w tych
kierunkach amplituda temperatur. Srednia roczna temperatura powietrza
w ostatnim okresie waha si¢ od 7,9°C do 8,4°C. Temperatura stycznia wy-
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nosi od —0,8°C do —0,2°C, a lipca od 18,9°C do 19,6°C. Na obszarze Kra-
iny IV obserwuje si¢ duze zrdéznicowanie opaddéw, ktérych Srednia suma
roczna wynosi od 505 do 653 mm.

W Krainie Mazowiecko-Podlaskiej dlugos¢ okresu wegetacyjnego jest
zroznicowana; ulega skroceniu w kierunku wschodnim. Termiczny okres
wegetacyjny trwa przecietnie od 200 do 210 dni na poludniowym wscho-
dzie i wschodzie krainy. Najkrotszy jest na matym obszarze wysunigtym naj-
bardziej na péinoc, gdzie nie osigga nawet 200 dni.

Na obszarze Krainy IV przewazaja utwory zlodowacenia srodkowopol-
skiego — gliny i piaski zwalowe, tworzace mozaike z piaskami i zZwirami
wodnolodowcowymi.

W Krainie IV przewazajg siedliska BSw, co zwiazane jest z wystgpowa-
niem wigkszosci laséw na glebach ubozszych — bielicowych i rdzawych,
wytworzonych z piaskéw rzecznych tarasow akumulacyjnych. Najubozsze
siedliska wystepuja w dzielnicy Puszczy Kurpiowskiej (ryc. 10), gdzie 75,2%
las6w stanowig siedliska BSw.

Lesistos¢ w Krainie IV jest bardzo mala — wynosi zaledwie 19,6%. W Kra-
inie IV znajduje si¢ okoto 9,7% laséw bedacych w zarzadzie Laséw Pan-

Ryc. 10. Puszcza Kurpiowska (fot. G. i T. Klosowscy)
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stwowych. Kraina ta jest najubozsza pod wzgledem liczby gatunkow two-
rzacych drzewostany. Jej obszar znajduje si¢ w zasadzie poza granicami za-
siegu Swierka, buka i jodly, a role gatunkéw gtéwnych petnia: sosna zwy-
czajna, dab szyputkowy i bezszyputkowy oraz olsza czarna.

® V Kraina Slaska - znajduje sie w potudniowo-zachodniej czesci Pol-
ski. Podzielona zostala na szes¢ dzielnic oraz 20 mezoregionéw przyrodni-
czolesnych.

Kraina V nalezy do obszaréw cieptych, o dtugim okresie wegetacyjnym.
Charakteryzuje si¢ fagodng zimg (Srednia temperatura stycznia wynosi oko-
to 1,1°C) i cieptym latem (20°C). Srednia roczna temperatura powietrza na
terenie Krainy V wynosi od 8,4°C do 9,2°C. Wystepuje znaczne zréznico-
wanie opadéw; waha si¢ ono od 508 mm do 843 mm rocznie. Obszar
Przedgérza Sudeckiego charakteryzuje sie wyzsza roczng suma opadow
i znacznie nizszymi temperaturami lipca niz pozostata czes¢ Krainy Slaskiej.

Obszar Krainy V znajdowatl sie w zasiegu zlodowacenia srodkowopol-
skiego, na calym wigc niemal terenie wystepujg gliny zwatowe oraz piaski
i zwiry lodowcowe z tego okresu.

Ryc. 11. Drzewostan mieszany Przedgorza Sudeckiego (fot. G. i T. Klosowscy)
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Najwigkszg powierzchnie w Krainie V zajmuja siedliska nizinne. Domi-
nujg siedliska Bsw i BMsw (1aczny ich udzial wynosi okoto 45%) zwiazane
z ubozszymi glebami bielicowymi i rdzawymi, wytworzonymi z piaskow
sandrowych lub piaskéw rzecznych tarasow plejstoceniskich.

Na terenie Krainy V wystepuja rowniez siedliska wyzynne — gléwnie
LMwyz i Lwyz — na glebach wytworzonych z lesséw (w dzielnicy Przedgo-
rza Sudeckiego i Plaskowyzu Glubczyckiego) oraz utworéw triasowych.

Lesistos¢ Krainy V wynosi tylko 26,3%. Znajduje si¢ tu okolo 10,8%
wszystkich lasow bedgcych w zarzadzie Laséw Panstwowych. Obszar ten
jest w zasiggu wystepowania wszystkich wazniejszych, lasotworczych ga-
tunkow drzew: sosny, Swierka, jodly, debow, buka, olszy i jesionu (ryc. 11).

® VI Kraina Malopolska — zajmuje obszar gromadnego wystepowania
jodly, swierka i buka w poludniowo-wschodniej czesci Polski. Skiada sie
z 11 dzielnic oraz 25 mezoregionow.

Klimat Krainy VI, pod wzgledem nasilajacego sie ku wschodowi konty-
nentalizmu, podobny jest do klimatu Krainy Mazowiecko-Podlaskiej. R6zni-
ce wystepuja przede wszystkim w wiekszej wilgotnosci powietrza oraz sil-

Ryc. 12. Puszcza Swietokrzyska (fot. G. i T. Klosowscy)
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niejszym zroéznicowaniu rozktadu powierzchniowego opadow atmosferycz-
nych. Srednia roczna temperatura powietrza wynosi na obszarze Krainy VI
od 7,7°C do 8,6°C. Srednia temperatura stycznia waha sie od —1,20C do
0,0°C, lipca zas — od 18,6°C do 19,7°C. Roczna suma opadéw osiaga Sred-
nio wartosci od 503 do 648 mm. W Krainie VI obserwuje si¢ znaczne zr6z-
nicowanie elementoéw klimatycznych. Obszary wyzyn odznaczaja sie naj-
czesciej nizszymi temperaturami powietrza i zwiekszonymi opadami atmos-
ferycznymi.

Lesistos¢ Krainy VI wynosi 24,2%, przy czym lasy rozmieszczone sa nie-
rownomiernie. Mozna tutaj wyrézni¢ regiony typowo rolnicze, np. dzielni-
ce kodzko-Opoczyniska i Wyzyny Zachodniolubelskiej, a takze regiony
o dos¢ duzej lesistosci z wigkszymi kompleksami leSnymi, takimi jak: Pusz-
cza Swietokrzyska (ryc. 12), Puszcza Solska, lasy Roztocza. W krainie tej
znajduje si¢ okoto 15,1% lasow bedacych w zarzadzie Laséw Paristwowych.

W lasach dominuja siedliska Bsw i BMsw, ktore zajmuja tacznie okoto
43% powierzchni lasow. Wystepuja gtownie na glebach bielicowych i rdza-
wych wytworzonych z piaskéw i zwirow sandrowych lub piaskow rzecz-
nych tarasow plejstoceniskich oraz piaskéw wydmowych na duzych obsza-
rach z cechami przeksztatcen peryglacjalnych.

W dzielnicy Gér Swietokrzyskich spotykane sg takze siedliska gorskie —
LMGsSw i LGSw, wyrézniajace sie gléwnie glebami stabo wyksztalconymi —
rankerami oraz rdzawymi i rdzawymi bielicowymi, wytworzonymi ze zwie-
trzelin skat nieweglanowych réznego pochodzenia geologicznego oraz py-
tow eolicznych.

Kraina VI znajduje si¢ w zasiggu wystgpowania buka, swierka i jodly —
gatunkéw, ktore obok sosny i debu petnia w niej role lasotwércza.

® VII Kraina Sudecka — zajmuje stosunkowo niewielki obszar w potu-
dniowo-zachodniej czesci Polski, graniczac od pétnocnego wschodu z Kra-
ing Slaska. Na jej obszarze wyrézniono trzy dzielnice oraz 12 mezoregio-
now przyrodniczolesnych.

Chlodny i wilgotny klimat Sudetéw jest typowym klimatem gorskim.
Srednia temperatura powietrza w Krainie VII wynosi od 1,0°C na Sniezce
do 7,8°C w Jeleniej Gorze. W wysokich partiach gorskich srednia tempera-
tura stycznia to okoto —5,5°C, lipca zas — tylko 10,4°C. Duze zréznicowa-
nie obserwuje si¢ takze w ilosci opadow atmosferycznych, od 642 mm
w dolinach (Jelenia Géra) do 1071 mm w partiach szczytowych Sudetéw
(Sniezka). Wystepuje tutaj wiatr poludniowo-zachodni typu fenu, powodu-
jacy intensywne parowanie, spadek wilgotnosci powietrza i zachmurzenia
oraz wplywajacy na duze réznice klimatyczne miedzy stokami o wystawie
potudniowej i péinocne;.
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Ryc. 13. Drzewosta-
ny G6r Zlotych
(fot. W. Lapiriski)
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Kraina VII obejmuje obszar o krajobrazie gor srednich, gér wysokich
oraz — fragmentami — o krajobrazie podgorskim. Wystepowanie siedlisk les-
nych jest dos¢ Scisle zwigzane z pietrami wysokoSciowymi. W pigtrze po-
gbrza wystepuja wyzynne typy siedlisk — najliczniej jest reprezentowany
LMsSw (206,1%). Najzyzniejsze siedliska regla dolnego (LG) nie maja duzego
udzialu. Czesciej spotykany jest LMG (38,5%), wystgpujacy w niskim reglu
dolnym oraz BMG — w niskim i wysokim reglu dolnym. W gérnej strefie re-
gla dolnego spotykany jest takze BG. Ponadto w Gérach Stotlowych wyste-
puja dos¢ znaczne powierzchnie gorskich siedlisk bagiennych z glebami
wytworzonymi z torfow wysokich. BWG jest jedynym typem siedliska spo-
tykanym w reglu gérnym — wigksze powierzchnie tych siedlisk wystepuja
w Karkonoszach i na Sniezniku.

Srednia lesistos¢ Krainy VII wynosi 38,0%. Najwiecej laséw wystepuje
w terenach gérskich, gdzie lesistos¢ przekracza 50%, najmniej na Pogorzu
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Zachodnioizerskim i w kotlinach — Jeleniogérskiej i Klodzkiej, gdzie lesi-
stos¢ nie osigga nawet 20%. W Krainie VII znajduje sie okoto 2,4% laséw
bedacych w zarzadzie Lasow Paristwowych.

Najwigkszg role lasotworczg petni Swierk pospolity (ryc. 13). Jego udziat
w lasach jest bardzo wysoki w dzielnicach obejmujacych pasma gérskie, na-
tomiast nizszy na pogorzu.

® VIII Kraina Karpacka — zajmuje poludniowo-wschodnia czes¢ Pol-
ski. Kraina ta zostala podzielona na dziewig¢ dzielnic oraz 16 mezoregio-
now.

Klimat gorzystej czesci Krainy VIII jest dos¢ chtodny, wilgotny i surowy,
odznaczajacy sie spadkiem temperatury, wzrostem opadéw i skracaniem
okresu wegetacyjnego wraz ze wzrostem wysokosci bezwzglednej terenu.
Srednia roczna temperatura powietrza wynosi od 5,7°C w Zakopanem do
8,50C w Nowym Saczu. Srednie temperatury stycznia (—2,0°C) i lipca
(15,8°C) naleza do stosunkowo niskich. Suma opadéw wynosi srednio od
654 do 989 mm. Kierunek wiatru w Karpatach jest najczesciej zachodni lub

Ryc. 14. Drzewostany Beskidu Niskiego (fot. G. i T. Klosowscy)

85



2. CHARAKTERYSTYKA LASOW POLSKICH

86

potnocno-zachodni, lecz czgsto wystepuja tutaj wiatry o charakterze fenéw,
zwane halnymi, oraz wiatry wstepujace i zstepujace, powodujace cyrkula-
cje powietrza pomiedzy gorami i dolinami. Pogorze Karpackie jest stosun-
kowo ciepte i obfitujace w opady.

W Krainie VIII wystgpowanie siedlisk lesnych jest dos¢ scisle zwigzane
z wysokoscig terenu. Siedliska nizinne spotyka si¢ tylko sporadycznie
w dzielnicy Pogérza Srodkowobeskidzkiego. W dzielnicy tej siedliska wy-
zynne zajmuja 25,9% powierzchni laséw. Wsrod siedlisk wyzynnych prze-
wazaja siedliska Lwyz — zwigzane najczesciej z glebami brunatnymi i plo-
wymi. W gérach najliczniej wystepuja siedliska LG i LMG, odznaczajace sie
glebami szkieletowymi.

Lesistos¢ Krainy VIII jest wysoka (ponad 40%), przy czym najmniejsza
w dzielnicy Podhala — ponizej 20%, a najwieksza w dzielnicy Tatr — ponad
70%. W krainie tej znajduje si¢ okolo 0,7% wszystkich laséw bedacych
w zarzadzie Laséw Paristwowych.

Gléwnymi gatunkami lasotwérezymi gor sa jodta, buk i Swierk, a w stre-
fie pogorza takze sosna i dab (ryc. 14).



2.3. Ogolna charakterystyka warunkéw
siedliskowych i srodowiska przyrodniczego
lasow Polski

ardziej szczegotowe informacje na temat struktury typéw siedlisko-

wych lasu w PGL Lasy Paristwowe wedlug krain przyrodniczoles-

nych przedstawiono w tab. 2 — z wyréznieniem siedlisk na terenach
nizinnych, wyzynnych oraz gorskich. Z kolei dane o strukturze gatunkéw
panujacych i powierzchni drzewostanéw wedlug krain przyrodniczoles-
nych zamieszczono w tab. 3.

Lasy w Polsce zachowaly sie gtownie na najstabszych glebach. W struk-
turze siedliskowej Laséw Panistwowych przewazaja siedliska boréw i borow
mieszanych wystepujace lacznie na 58,1% powierzchni laséw. Natomiast
siedliska bogatsze (lasow mieszanych oraz laséw razem z tegami) zajmuja
41,9%. Zdecydowanie przewazaja siedliska nizowe — okolo 88,8%; siedliska
wyzowe zajmuja tylko okoto 4,2% powierzchni lasow, a siedliska gorskie —
7,0%.

Zmiany w strukturze siedlisk, ktore zaszty w latach 1968-2003, ilustruje
tab. 4. Z uwagi na brak danych dotyczacych struktury siedlisk przed zakori-
czeniem definitywnego urzadzania lasu, w tabeli tej zostaly uwzglednione
dane poczawszy od 1968 r. (,Las w liczbach” 1997).

Przedstawione dane ilustruja dos¢ znaczne zmiany, ktére zaszty w ana-
lizowanym okresie w powierzchniowej strukturze typéw siedliskowych
lasu. W okresie tym (przy ogdlnym wzroscie powierzchni lesnej o okolo
490 tys. ha) udziat siedlisk borowych zmniejszyt sie z 43,5% do 27,6%,
wzrést natomiast udzial siedlisk zyZniejszych: boréw mieszanych — z 25,7%
w 1968 r. do 30,5% w 2003 r. oraz laséw mieszanych — odpowiednio
z 13,2% do 21,9%, a takze lasow i lasow tegowych — z 17,6% do 20,0%.
Wielkosci te nie w pelni jednak odzwierciedlaja rzeczywiste zmiany
w strukturze siedlisk. Dane Zrédlowe do ich obliczenia, tj. informacje za-
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Tabela 2. Procentowa struktura powierzchni lesnej w Lasach Paristwowych wedlug typow
siedliskowych lasu oraz krain przyrodniczolesnych (stan na 1 I 2000 r.)

_ 'I_'yp Krainy przyrodniczole$ne
siedliskowy Razem
lasu ol [ v v v v [ v
Siedliska na terenach nizinnych
Bs 0,3 0,2 1,9 1.1 0,4 0,6 - - 0,7
Bsw 18,9 25,1 48,4 29,4 20,1 20,7 0,1 0,0 259
Bw 0,3 0,8 0,5 14 44 35 0,0 1,3
Bb 0,2 0,5 0,1 0,1 0,0 0,4 - 0,0 0,2
BMs$w 34,0 30,4 26,5 23,9 254 22,6 1,1 0,1 24,8
BMw 23 2,9 2,3 3,9 13,3 9,5 0,1 0,1 4,6
BMb 0,9 0,7 0,2 0,2 0,2 0,2 - 0,0 0,4
LMé$w 23,4 16,6 10,2 19,6 11,2 16,7 0,9 0,1 15,0
LMw 14 1,5 1,6 2,7 7,3 4,6 0,4 0,3 2,8
LMb 0,5 1,2 0,1 0,4 0,0 0,1 - 0,0 0,4
Lsw 134 12,1 47 11,4 4,7 8,4 0,2 0,4 8,2
Lw 0,7 2,0 1,2 1,8 2,6 1,5 0,2 0,0 14
Ol (Lb) 3,0 44 1,4 3,2 0,8 1,7 0,0 0,0 2,0
Liw 0,1 - 0,3 0,0 1,9 0,2 0,0 0,1 0,7
OlJ (Ltb) 0,6 1,6 0,6 0,9 0,4 0,6 0,1 0,2 0,4
Razem 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 92,7 91,3 3,1 1,3 88,8
Siedliska na terenach wyzynnych
BMwyz - - - - 0,2 0,9 1,2 0,0 0,2
LMwyz - - - - 2,5 3,9 14,1 1,3 1,4
Lwyz - - - - 2,7 3,6 32 24,6 2,7
Razem - - - - 54 8,4 18,5 259 4,3
Siedliska na terenach gorskich regla dolnego
BG - - - - 0,0 - 5,0 0,0 0,1
BbG - - - - - - 0,1 0,0 -
BMG - - - - 0,2 - 21,2 23 0,6
LMG - - - - 0,7 0,1 38,4 10,8 1,8
LG - - - - 1,0 0,2 12,6 59,3 44
OIG (LbG) - - - - - - 0,0 0,0 -
LiG - - - - 0,0 - 0,1 0,2 -
Razem - - - - 1,9 0,3 77,4 72,6 6,9
Siedliska na terenach gérskich regla gérnego
BWG - - - - - - 1,0 0,2 0,0
Ogotem 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0

Zrodio: Siedliskowe podstawy hodowli lasu” 2002, ,Wyniki aktualizacji...” 2000.
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Tabela 3. Procentowa struktura powierzchni drzewostanéw w Lasach Paristwowych wedlug
gatunkéw panujacych oraz krain przyrodniczolesnych (stan na 1 T 2000 r.)

Gatunek Krainy przyrodniczolesne

panujacy I I I v \% Vi VI Vil Razem
So 68,7 | 652 | 870 | 749 | 731 77,8 77| 175 | 70,1
Sw 46 | 10,5 0,7 08 4,8 06 | 70,0 | 175 56
Jd 0,1 0,0 0,0 0,0 0.1 3,2 02| 216 2,0
Razem iglaste 73,4 75,7 87,7 75,7 78,0 81,6 77,9 56,6 77,7
Bk 8,7 0,2 0,9 0,0 1,1 2,5 6,6 | 315 4,8
Db 57 6,4 4,8 9,9 | 101 6,5 71 3,8 6,8
Gb 0,2 04 0.1 04 0.2 04 0,1 1,2 03
Brz 71 9,6 34 7,0 6,7 47 6,5 1,3 57
ol 4,5 71 2,8 6,0 3.2 3.9 1,1 53 43
Tp 0,2 0,0 0,2 05 03 0,2 0,1 0.1 0,2
Os 0,2 04 01 05 04 0,2 0,6 0,2 0,2
Razem lisciaste | 26,6 | 24,3 | 12,3 | 243 | 22,0 | 184 | 221 | 434 | 223
Ogoétem 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0

Zrodio: |, Siedliskowe podstawy hodowli lasu” 2002, ,Wyniki aktualizacji...” 2000.

warte w planach urzadzenia lasu, sa bowiem danymi ustalanymi w czesci
szacunkowo, a tylko w czesci popartymi pracami glebowosiedliskowymi.
Udzial danych pochodzacych z prac glebowosiedliskowych wynosi obec-
nie okoto 60%, podczas gdy w 1968 r. prac takich w zasadzie jeszcze nie
wykonywano. Praktyka wskazuje, ze rozbieznosci miedzy petna diagnoza
siedliska a przyblizona diagnoza przeprowadzana w toku taksacji sa niekie-
dy dos¢ znaczne (zwykle wyniki prac glebowosiedliskowych wskazuja na
poprawe warunkow siedliskowych). Niemozliwe jest jednak oszacowanie,
jaka czes¢ zarejestrowanych zmian jest wynikiem faktycznych zmian w zy-
znosci siedlisk, a jaka wynika z wczesniejszych ocen szacunkowych.

Dla ogélnej charakterystyki zréznicowania warunkéw srodowiska przy-
rodniczego istotne znaczenie maja takze informacje dotyczace stanu czysto-
Sci powietrza atmosferycznego, gleby i wody, ksztaltowanego przez czto-
wieka w blizszym i dalszym otoczeniu lasu (,Zasady hodowli lasu” 2003).
Dotychczas blizszymi informacjami na temat gazowych zanieczyszczen po-
wietrza (koncentracji dwutlenku siarki oraz dwutlenku azotu), odnoszacy-
mi si¢ do laséw PGL Lasy Paristwowe, dysponujemy dzigki badaniom mo-
nitoringowym. Z przedstawionych danych (tab. 5) wynika, ze obecnie naj-
wyzsza koncentracje SO, zarejestrowano w krainach: Slaskiej, Matopolskiej
i Wielkopolsko-Pomorskiej, natomiast NO, — w krainach Slaskiej i Matopol-
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Tabela 4. Ksztaltowanie sie struktury siedlisk w Lasach Paristwowych w latach 1968-2003

Stan na 1 stycznia

Typ siedliskowy lasu 1968 1978 1990 2003
tys.ha| % |tys.ha| % |tys.ha| % |tys. ha‘ %
Tereny nizinne
Bor suchy 260,0| 4,0 | 2355, 35| 1360 20 379, 05
Bor swiezy 2325,7| 36,0 [2228,6| 33,5 |2080,6| 30,6 |1777,9| 255
Bor wilgotny 180,0| 2,8 | 1794 2,7 | 1428| 2,1 87,3 1,3
Bor bagienny 22,00 03 20,1 0,3 13,6/ 0,2 13,2 0,2
Razem bory 2787,7| 43,1 |2663,6| 40,0 (2373,0| 34,9 |1916,3| 27,5
Bor mieszany $wiezy 1320,0| 20,4 {1463,1| 22,0 |[1570,6| 23,1 [1733,5| 24,8
Bor mieszany wilgotny 270,0| 4,2 | 2729| 41| 3128| 46 | 316,8| 4,5
Bor mieszany bagienny - - - - 13,6/ 0,2 304, 04
Razem bory mieszane 1590,0| 24,6 (1736,0| 26,1 (1897,0 27,9 |2080,7| 29,7
Las mieszany $wiezy 710,0| 11,0 | 781,4| 11,8 | 856,7| 12,6 [1077,3| 154
Las mieszany wilgotny - - 40,0 06 | 136,0/ 2,0 | 206,5 3,0
Las mieszany bagienny - - - - 136 0,2 26,1 0,4
Razem lasy mieszane 7100 11,0 | 821,4| 12,4 |1006,3| 14,8 {1309,9 18,8
Las $wiezy 420,0| 6,5 | 4382 6,6 | 482,7| 7,1 | 580,9| 83
Las wilgotny 850 1,3 852 1,3 884 13 99,1 1,4
Ols 155,0| 24 | 152,7| 2,3 | 1496 22| 136,7| 2,0
Ols jesionowy 42,0 0,6 42,0/ 0,6 498| 0,6 50,7 0,7
Las tegowy 16,0/ 0,2 16,3| 0,2 204 0,3 27,7 0,4
Razem lasy 718,0| 11,0 | 7344| 11,0 | 7909 11,5 | 8951 12,8
Ogoétem tereny nizinne 5805,7| 89,7 |5955,4| 89,5 |6067,2| 89,1 |6202,0 88,8
Tereny wyzynne
Bor mieszany wyzynny 4,5 0,1 4.7 0,1 6,8 0,1 10,6 0,2
Las mieszany wyzynny 52,5/ 0,8 53,1 0,8 68,0 1,0 94,6 1,4
Las wyzynny 123,01 1,9 | 1334 20| 156,4| 23| 190,5| 27
Ogotem tereny wyzynne 180,0, 2,8 | 191,2| 2,9 | 231,2 34 | 2957 43
Tereny gorskie
Bor wysokogorski 12,0 0,2 12,3| 0,2 6,8 0,1 2,3 0,0
Bor gorski 11,0/ 02 11,0 0.2 13,6/ 0,2 8,3 01
Bor bagienny gorski - - 0,1 0,0 0,1 0,0 02| 0,0
Razem bory gorskie 23,0 0,4 23,4 0,4 20,5 0,3 10,8 0,1
Bor mieszany gorski 70,00 11 7241 11 61,2 0,9 417 0,6
Bor mieszany wilgotny gorski - - 06| 0,0 - - - -
Razem bory mieszane gérskie 70,0 1,1 73,0 1,1 61,2 0,9 41,7 0,6
Las mieszany gorski 90,0/ 1,4 940 14| 1020 1,5 | 126,3| 1,8
Las gorski 297,00 4,6 | 3159| 4,7 | 326,4| 4,8 | 3090| 44
Las tegowy gorski - - - - 0,8 0,0 1,2] 0,0
Ols gorski - - 0,7/ 0,0 - - 0,2/ 0,0
Razem lasy gorskie 297,0| 4.6 | 316,61 4,7 | 327,2| 48 | 3104| 44
Ogotem tereny gorskie 480,0 7,5 | 507,0 7,6 | 510,9 7,5 | 489,2 6,9
Ogoétem PGL Lasy Panstwowe |6465,7 | 100,0 |6653,6 | 100,0 |6809,3 | 100,0 |6986,9| 100,0

Zrodio:. Las w liczbach 19977 ,Wyniki aktualizacji...” 1980, 1990, 2003.
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Tabela 5. Koncentracja gazowych zanieczyszczeri powietrza w lasach wedlug krain przyrod-
niczolesnych w latach 1998-2002

Dwutlenek siarki — SO, Dwutlenek azotu — NO,
ity 1998 \ 1999 \ 2000 \ 2001 \2002 1998 \ 1999 \ 2000 \ 2001 \ 2002
przyrodniczole$ne
w pg/ms3/rok
Baltycka 16,48 6,15 | 3,97 | 346 | 334 | 597 | 4,70] 6,16 | 5,56 | 5,14
Mazursko-Podlaska 17,09| 513 | 2,66 | 1,88 | 2,29 | 3,99 | 4,07 3,88 | 317 | 3,91

Wielkopolsko-Pomorska | 20,22 | 7,43 | 453 | 487 | 464 | 715 | 6,03| 7,65 | 7,49 | 7,25
Mazowiecko-Podlaska | 19,21| 7,01 | 468 | 4,11 | 3,48 | 6,13 | 7,18| 6,18 | 547 | 6,89

Slaska 19,02 7,22 | 5,18 | 6,04 | 542 | 7,86 | 8,00 7,97 | 9,18 | 11,32
Matopolska 19,33 9,71 | 811 | 7,561 | 490 | 8,00 | 10,37 | 8,39 | 8,18 | 13,76
Sudecka 16,20 | 8,47 | 3,90 | 4,45 | 2,48 | 459 | 524| 4,42 | 469 | 577
Karpacka 18,00 8,86 | 7,63 | 4,96 | 2,61 | 454 | 10,38 | 3,95 | 4,36 | 8,50

Zrédio: ,Lesnictwo 2003”.

skiej. Prezentowane dane wskazuja ponadto, ze w latach 1998-2002 nasta-
pit w lasach PGL Lasy Paristwowe wyrazny spadek koncentracji CO», nato-
miast w wypadku koncentracji NO; w okresie tym zaobserwowano tylko
stosunkowo niewielkie wahania.

Nawiazujac do powyzszych danych na temat ksztaltowania si¢ w ostat-
nich latach koncentracji szkodliwych gazéw, celowe jest zwrécenie uwagi
na niektére dziatania lesnikéw w powojennej Polsce, wynikajace z gwat-
townego wzrostu zanieczyszczenia srodowiska przyrodniczego, w tym réw-
niez srodowiska lesnego.

Do korica lat szescdziesiatych dzialalnos¢ lesnikow skierowana byla
przede wszystkim na minimalizowanie ujemnego oddzialywania na las
szkodliwych emisji przemystowych, gtéwnie poprzez przebudowe drzewo-
stanéw, a takze przez hamowanie degradacji siedlisk, m.in. za pomocg
wielkoobszarowego nawozenia mineralnego oraz zabiegéw fitomelioracyj-
nych, np. przez wprowadzanie podszytéw (Nowak 1995). W nastepnym
okresie rozpoczeto inwentaryzacje omawianych szkéd zgodnie z prawnie
obowiazujaca metodyka (,Zarzadzenie nr 143...” 1970), ktéra w latach prak-
tycznego jej stosowania (do 1991 r.) ulegata tylko niewielkim zmianom.

Z chwila wejscia w zycie ustawy z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o lasach,
w zwigzku ze zmiana zasad windykacji strat szacowanie to wykonywano
coraz rzadziej. Nadal w toku prac urzadzeniowych wyznaczano jednak stre-
fy uszkodzenia.

Wykonywanie tych prac pozwolilo na szacunkowe okreslenie stref
uszkodzenia w skali lasow w zarzadzie Laséw Panstwowych. Wedtug stanu
na 111978 r., w Lasach Panstwowych zarejestrowano okolo 304,4 tys. ha
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lasow znajdujacych sie w strefach uszkodzenia, z czego na poszczegdlne
strefy przypadato: 1 strefa — 64,7%, II strefa — 30,3%, 111 strefa uszkodzenia
- 5,0%.

W miare obejmowania inwentaryzacja stref uszkodzenia przemystowego
laséw poszczegdlnych nadlesnictw, rejestrowana powierzchnia stref uszko-
dzenia szybko rosta, osiagajac 1000,3 tys. ha w 1990 r. oraz 2770,1 tys. ha
w 1997 r. Wedlug stanu na 1 I 2003 r., powierzchnia zarejestrowanych stref
uszkodzenia wynosita 40989 tys. ha, przy czym powierzchnie poszczegol-
nych stref uszkodzenia stanowily: I strefa — 83,0%, II strefa — 16,6% oraz 111
strefa — 0,4%. Szybki wzrost powierzchni laséw w strefach uszkodzenia
w PGL Lasy Panstwowe wynikal przede wszystkim z braku catoSciowych
danych na poczatku tego okresu.

Obecnie, do czasu opracowania znowelizowanych zasad inwentaryzacji
szkod przemystowych w lasach, zaprzestaje sie aktualizacji dotychczas wy-
znaczonych stref uszkodzenia w toku prac urzadzeniowych (,Zasady ho-
dowli lasu” 2003).

Zgeneralizowanych informacji na temat ogélnej kondycji lasow PGL La-
sy Paristwowe dostarczaja takze wyniki badari monitoringowych prowadzo-
nych przez Instytut Badawczy Lesnictwa. Dane z 2002 r. dotyczgce wskaz-
nik6éw defoliacji drzew w wieku powyzej 40 lat wedlug krain przyrodniczo-
lesnych (tab. 6) wskazuja na stosunkowo male zréznicowanie tej cechy
migdzy poszczegdlnymi krainami, przy czym stosunkowo najwicksza defo-
liacje zarejestrowano w krainach Karpackiej i Malopolskiej.

Tabela 6. Wskazniki defoliacji drzew! wedlug krain przyrodniczolesnych w 2002 r.

do najmniejszego wskaznika defoliacji

wedlug wielkosci ,ogotem”) razem | sosna | Swierk | jodta |razem | dab | buk |brzoza
Ogoétem 2,79 | 2,81 | 2,75 | 2,96 | 3,40 | 2,72 | 3,02 | 2,43 | 2,69
Karpacka 3,26 | 3,50 | 3,41 | 3,54 | 3,48 | 291 | 3,93 | 2,86 -
Matopolska 2,96 | 296 | 2,95 | 3,45 |3,09| 294 | 3,17 | 215 | 3,09
Mazowiecko-Podlaska 2,92 | 288 | 289|255 | - |304 319 | - 2,81
Slaska 290 | 290 | 292 | 2,77 | - | 290 |3,02 228 | 2,83
Wielkopolsko-Pomorska 2,73 2,70 | 2,70 | 2,35 - 2,89 | 3,09 |225| 2,85
Sudecka 2,70 | 2,83 - 283 | - | 231|242 197 | 2,98
Mazursko-Podlaska 259 | 260 | 254 | 285 | - | 255|317 | - 2,35
Battycka 242 | 248 | 247 | 258 | - | 229 | 258|203 | 245

1'W drzewostanach w wieku powyzej 40 lat.
Zrodio: ,Lesnictwo 2003
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2.4. Ogolna charakterystyka drzewostanow

‘ J : ’ okresie powojennym stan laséw PGL Lasy Paniistwowe ulegal sta-
lej poprawie — nastepowat ciagly wzrost powierzchni laséw i za-
sobow drzewnych. Z uwagi na brak wystarczajaco dokladnych,

wezesniejszych danych liczbowych, ksztaltowanie sie ogélnego stanu lasu

przedstawiono dopiero za okres 1956-2003 (tab. 7), ilustrujgc danymi dla
nastepujacych lat: 1956 (dane wynikajace z agregacji planéw prowizorycz-
nego urzadzenia lasu), 1967 (wyniki pierwszej aktualizacji stanu lasu wyko-
nanej za pomoca elektronicznej techniki obliczeniowej), 1978 (wyniki tzw.
doraznej aktualizacji stanu powierzchni lesnej i zasobéw drzewnych) oraz

2003 (wyniki ostatniej aktualizacji stanu powierzchni lesnej i zasobéw

drzewnych).

W analizowanym okresie ogélna powierzchnia lesna w PGL Lasy Pani-
stwowe wzrosta o okoto 1 mln ha. Zdecydowanie dominuja gatunki iglaste,
zajmujace obecnie 77,8% powierzchni lesnej. Na nizinach przewazaja drze-
wostany z sosna jako gatunkiem panujacym (razem z modrzewiem 69,3%),
w goérach zas najliczniej wystepuje Swierk (5,5%). Gatunki liSciaste zajmuja
tacznie 22,2%; sposréd nich najwiekszy udzial wykazuja: dab — 7,2%, brzo-
za — 5,9% i buk — 4,9%.

Struktura gatunkowa laséw pozostajacych w zarzadzie PGL Lasy Par-
stwowe ulegata w analizowanym okresie dos¢ znacznym zmianom (tab. 7).
W latach 1956-2003 powierzchniowy udzial gatunkéw lisciastych wzrést
z 16,3% w 1956 r. do 22,2% w 2003 r. Tym samym udzial gatunkéw igla-
stych zmniejszyl si¢ odpowiednio z 83,7% w 1956 r. do 77,8% w 2003 r.

Podobne tendencje obserwuje si¢ rowniez w odniesieniu do miazszoscio-
wego udziatlu gatunkéw iglastych i lisciastych. Udziat gatunkéw lisciastych
W wymiarze miazszosciowym wzrost z 16,4% w 1956 r. do 21,3% w 2003 r.
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Tabela 7. Ksztaltowanie si¢ struktury powierzchni i miazszosci w Lasach Parstwowych w la-
tach 1956-2003 wedlug gatunkéw (grup rodzajowych) panujacych

. Stan na 1 stycznia
(grupff":(‘)‘(‘j';':jowe) 1956 1967" 1978 1990 2003
Procentowy udziat powierzchni i migzszosci

So, Md 73,1, 64,2 72,6; 64,2 71,6; 64,6 70,9; 67,4 69,3; 69,5
Sw 8,5, 15,2 72, 12,7 71, 11,3 6,3; 84 55, 6,8
Jd, Dg 2,1, 42 25, 46 24; 39 2,1, 27 20, 24
Razem iglaste 83,7, 83,6 | 823; 815 81,1; 79,8 79,3; 78,5 77,8; 78,7
Bk 4,0; 65 39, 6,1 4,0, 6,0 46, 62 4,9, 57
Db, Js, KI, Jw 53; 50 52; 55 55, 6,0 6,2, 6,2 72, 6,6
Gb 04; 0,6 0,5 04 04; 04 0,3, 03 03 03
Brz, Ak 31, 18 4,1, 3,0 4,6; 4,0 51, 44 59, 43
ol 32, 272 34; 3,0 38, 35 41; 39 44; 39
Os 0,323 0,32 0,62, 0,52 03 02 0,2; 0,2 02; 0,2
Tp - - 0,3; 0,1 0,2, 0,3 0,3 03
Razem lisciaste 16,3; 16,4 17,7, 18,5 18,9; 20,2 20,7; 21,5 | 22,2; 21,3
Ogotem 100,0; 100,0 | 100,0; 100,0 | 100,0; 100,0 | 100,0; 100,0 | 100,0; 100,0

1 Na 30 wrze$nia 1967 r. 2 Razem z topola.

Zrddlo: ,Rocznik statystyczny lesnictwa 1945-1967” 1968; ,Tabulogram...” 1969; ,Wyniki aktualizadji...”
1980, 1990, 2003.

W rozpatrywanym okresie zwiekszaly sie rowniez ogélne zasoby drzew-
ne. Wzrosly one w Lasach Paristwowych z okoto 683 mln m3 w 1956 r. do
okolo 1523 mln m3 w 2003 r., a przeci¢tna zasobnos¢ drzewostanow (na
powierzchni lesnej zalesionej) zwiekszyla sie¢ ze 119 m3/ha w 1956 r. do
220 m3/ha w 2003 r.

Wzrést rowniez przecietny wiek drzewostanéw w Lasach Paristwowych
— 7 43 lat w 1956 r. do 59 w 2003 r. Bardziej szczegétowe dane na temat
ksztaltowania sie przecigtnej zasobnosci oraz przecietnego wieku drzewo-
stanéw wedlug gatunkéw panujacych w analizowanym okresie przedsta-
wiono w tab. 8.

W lasach pozostajacych w zarzgdzie Laséw Panstwowych przewazaja
drzewostany w wieku od 41 do 80 lat, tj. IIT i IV klasy wieku. Zajmuja one
odpowiednio 18,8% i 23,4% powierzchni. Analogiczne udzialy w 19506 r.
wynosity odpowiednio 17,3% oraz 13,2%. Drzewostany powyzej 100 lat zaj-
mujg w PGL Lasy Panstwowe 17,5% powierzchni (razem z drzewostanami
w KO i KDO). W powojennym okresie ciagle wzrasta udzial drzewostanow
ponadstuletnich. W latach 1956-2003 ich powierzchnia zwigkszyta si¢ bli-
sko 2,5-krotnie — z okolo 6,1% (prawie 366 tys. ha) w 1956 r. do okoto
17,5% (prawie 896 tys. ha) w 2003 r. Bardziej szczegotowe dane o ksztalto-
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waniu si¢ udziatu klas wieku w powierzchni drzewostanéw w analizowa-
nym okresie przedstawiono w tab. 9.

Tabela 8. Ksztaltowanie si¢ przecigtnej zasobnosci oraz przecietnego wieku drzewostanow
w Lasach Paristwowych w latach 1956-2003 wedtug gatunkéw (grup rodzajowych) panujacych

Stan na 1 stycznia
Gatunki (grupy rodzajowe) 1956 19672 1978 1990 2003

md¥ha| lat® |[m3ha| lat |m3ha| lat [m¥ha| lat |m3ha| lat
So, Md 104 | 40° | 129 | 45 | 140 | 46 | 178 | 51 | 221 | 57
Sw 208 | 49° | 254 | 56 | 247 | 56 | 250 | 56 | 270 | 62
Jd, Dg 232 | 54° | 268 | 71 | 251 | 79 | 243 | 78 | 269 | 85
Razem iglaste 118 | 41° | 144 | 47 | 152 | 48 | 186 | 52 | 225 | 58
Bk 193 | 60° | 233 | 80 | 233 | 81 | 258 | 81 | 252 | 79
Db, Js, Kl, Jw 112 | 48°| 153 | 58 | 169 | 59 | 192 | 62 | 203 | 65
Gb 178 | 43° | 127 | 49 | 152 | 56 | 205 | 61 | 221 | 68
Brz, Ak 69 | 31°| 104 | 35 | 133 | 40 | 160 | 45 | 162 | 46
ol 82 | 37°| 132 | 39 | 144 | 42 | 176 | 45 | 200 | 49
Os 119°| 30°%¢| 111°| 34° | 164 | 45 | 204 | 52 | 222 | 56
Tp - - - - 46 | 14 | 127 | 24 98 | 26
Razem lisciaste 119 | 45 | 153 | 53 | 166 | 55 | 195 | 58 | 201 | 60
Ogotem (na pow. zalesionej) | 119 | 43 | 146 | 48 | 155 | 49 | 188 | 53 | 220 | 59
Ogoétem (na pow. lesnej) 114 | 41 | 141 | 46 | 153 | 49 | 186 | 53 | 218 | 59

4 Na 30 wizesnia. P Razem z topola. ¢ Dane wedtug stanu na 30.09.1960 r.

Zrédio: ,Rocznik statystyczny lesnictwa 1945-1967” 1968; ,Tabulogram...” 1969; ,Wyniki aktualizacji...”
1980, 1990, 2003.

Tabela 9. Ksztaltowanie si¢ struktury powierzchni w Lasach Paristwowych
w latach 1956-2003 wedlug klas wieku

) Stan na 1 stycznia
Klasy wieku
1956 19672 1978 1990 2003
Pow. lesna niezalesiona 4,0 3,2 1,5 1,3 0,9
| (1-20 lat) 30,2 244 21,6 14,4 11,5
Il (21-40 lat) 21,3 21,6 21,2 24,9 18,8
Il (41-60 lat) 17,3 19,1 21,5 20,4 23,4
IV (61-80 lat) 13,2 14,6 16,0 17,8 19,4
V (81-100 lat) 7,9 8,7 10,0 11,9 13,1
VI i starsze — powyzej 100 lat 6,1° 8,4 8,2 9,3 12,9
(w tym KO, KDO i BP) (3,0) (3,0) (3,3) (4,6)
Ogotem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

2 Stan na 30 wrzesnia. P KO, KDO i BP nie wyodrebniane w tabeli klas wieku.

Zrodio: Rocznik statystyczny lesnictwa 1945-1967” 1968; ,Tabulogram...” 1969; ,Wyniki aktualizacji...”
1980, 1990, 2003.
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podarczych, majacych na celu inicjowanie procesu lasotwoérczego

i odtwarzanie ekosystemu lesnego w miejscu, w ktérym z réznych
przyczyn i w réznym czasie zostal zmieniony na inne formy uzytkowania
ziemi.

Polska nalezy do czoléwki krajow europejskich, ktére zwickszyly po-
wierzchni¢ lesng w wyniku prowadzonych na olbrzymig skale zalesient po-
wojennych. Wzrost lesistosci o ponad 7%, zanotowany w latach 1945-2002,
to wynik zalesienia ponad 1,3 mln ha gruntéw nielesnych, gtéwnie porzu-
conych uzytkéw rolniczych. Do powstania tak duzego obszaru nieuzyt-
kow w naszym kraju przyczynita si¢ przede wszystkim sytuacja politycz-
na: migracje ludnosci zwiazane z zasiedlaniem ziem péinocnych i zachod-
nich, przesiedlenia z potudniowo-wschodnich obszaréw Polski oraz inne
procesy.

Warto przy tym przypomnied, ze potwierdzeniem doniostosci zwigksze-
nia powierzchni lesnej sa dokumenty najwyzszej rangi, ksztaltujace polity-
ke lesng zar6wno na szczeblu globalnym, regionalnym (europejskim), jak
i krajowym.

W rozdziale 11 Agendy 21 Konferencji Narodéw Zjednoczonych ,Srodo-
wisko i Rozwdj”, ktéra odbyla sie w Rio de Janeiro w 1992 roku (nazywa-
nej Szczytem Ziemi), zobowiazano rzady do ,powigkszania obszaréw les-
nych i zadrzewiania w panstwach rozwinietych i rozwijajacych sie przez za-
chowanie obszaréw naturalnych, ich ochrone, rekultywacje lesng, odno-
wienie, zalesienia, reintrodukcje lasu i sadzenie drzew w celu przywroce-
nia i utrzymania rownowagi ekologicznej oraz zwigkszenia roli lasu w za-
spokajaniu potrzeb spoleczeristwa i poprawie jego bytu”.

: : alesianie jest jednym z wazniejszych przedsiewziec¢ przyrodniczo-gos-
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Unia Europejska przywiazuje duza wage do zwickszania lesistosci kra-
jow cztonkowskich, wigzac problematyke zalesieri z rolnictwem. Przyjeto
regulacje prawne (rozporzadzenie Rady EWG nr 2080/92), ktore stwarzajg
podstawy do udzielenia pomocy finansowej krajom cztonkowskim podej-
mujgcym prace zalesieniowe — koszty sadzenia i pielegnaciji upraw rekom-
pensowane sg tak dlugo, jak dlugo prace te przynosza zmniejszenie przy-
chodow wiasciciela.

3.1.1. Regulacje prawne zalesien w Polsce

Ostatnim przed II wojna swiatowg uregulowaniem dotyczacym zalesieri byt
dekret Prezydenta RP z 30 IX 1930 1. 0 paristwowym gospodarstwie lesnym
(DzU nr 75, poz. 533 z pozniejszymi zmianami).

Artykut 4, ustep 1 tego dekretu méwi, ze ogdlna powierzchnia laséw
i gruntow lesnych panistwowego gospodarstwa lesnego nie moze ulec
zmniejszeniu, z kolei ustgp 2, ze Lasy Paristwowe bedg nabywac prywatne
lasy i grunty lesne, a takze grunty nielesne, ktérych zalesienia wymagac be-
dzie gospodarczy lub polityczny interes panstwa, zwilaszcza jego obron-
nosc.

Z dniem 1 I 1950 r. powyzszy dekret zostal uchylony przez ustawe
z 20 XII 1949 1. o paristwowym gospodarstwie leSnym (DzU nr 63, poz. 494
z péZniejszymi zmianami), a zalesienia gruntéw nielesSnych uregulowano
nowymi przepisami. Znamienny jest art. 1, pkt 2 i 3, w ktorym zalecano za-
lesianie w miar¢ gospodarczej potrzeby enklaw i potenklaw paristwowych
gruntéw nielesnych (ornych, pastwisk, tak, torfowisk i wod), a takze stano-
wigcych wilasnos¢ skarbu paristwa nieuzytkéw, stabych gruntéw rolnych
oraz innych gruntéw, ktére ze wzgledu na swe polozenie nie nadaja si¢ na
cele specjalne (np. budownictwo) (ryc. 1.).

Zagadnienie gruntow rolnych regulowat art. 3 ustawy: ,Zalesienie grun-
tow nielesnych, wlaczonych do padstwowego gospodarstwa lesnego, mo-
ze nastgpi¢ na obszarach nie objetych prawomocnym planem zagospoda-
rowania przestrzennego — po uprzednim wyrazeniu zgody przez Ministra
Rolnictwa i Reform Rolnych i Przewodniczacego Padstwowej Komisji Pla-
nowania Gospodarczego. Zgoda ta nie jest jednak wymagana do zalesieri
gruntéw nielesnych, ktérych zwarta powierzchnia nie przekracza 5 ha.
Wszystkie koszty zwigzane z prowadzonymi zalesieniami ponosi pafstwo-
we gospodarstwo lesne”. Zapisy tego artykutu byly uzupetniane przepisa-
mi ministerialnymi, a ostatni raz rozporzadzeniem Ministra Lesnictwa i Prze-
mystu Drzewnego oraz Rolnictwa z 16 1 1974 r. w sprawie gruntéw i zale-
siefi (DzU nr 5).
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Ryec. 1. Nieuzytek opanowany przez samosiew brzozowy (fot. W. Gil)

Powyzszy stan prawny dotyczacy zalesienn gruntow nielesnych wchodza-
cych w sklad panstwowego gospodarstwa lesnego obowigzywal do
111992 1., czyli do czasu wejscia w zycie ustawy o lasach z 28 wrzesnia
1991 r. (DzU nr 101, poz. 444 z pozniejszymi zmianami).

Problematyke zalesiefi nieuzytkéw w lasach nie stanowiacych wiasnosci
skarbu paristwa regulowat do 1 X 1960 r. wczesniej wymieniony dekret Pre-
zydenta RP z 30 IX 1936 r., ktory zostal uchylony przez art. 44, pkt 1 usta-
wy z 14 VI 1960 r. o zagospodarowaniu laséw i nieuzytkéw nie stanowia-
cych wilasnosci skarbu parstwa oraz niektérych nieuzytkéw laséw pan-
stwowych. Réwnoczesnie ustawa ta dawata duze uprawnienia do korzysta-
nia z pomocy panstwa przy zalesianiu gruntéw, miedzy innymi:
® [Lasy Panstwowe zobowigzano do bezplatnego wypozyczania sprzetu,

udzielania pomocy fachowej, dostarczania sadzonek po cenach ulgo-

wych lub bezptatnie;
® w uzasadnionych przypadkach grunty mogly byc¢ zalesiane na koszt
panstwa.

Powyzsze przepisy obowiazywaty do 111974 r. i zostaly uchylone przez
art. 29, ust. 1 ustawy z 22 XI 1973 r. o zagospodarowaniu lasow nie stano-
wigcych wlasnosci paristwa (DzU nr 48, poz. 283). Ustawa poszerzala wy-
kaz gruntéw przeznaczonych do zalesienia, np. o grunty klasy VI oraz in-
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ne grunty nie nadajace sie do produkcji rolnej. Decyzje administracyjne
o zalesianiu wydawatl naczelnik gminy, a decyzje ustalajace sposéb i termin
zalesienia — nadlesniczy. W uzasadnionych przypadkach na wniosek na-
czelnika gminy zalesienia i inne czynnosci z zakresu zagospodarowania la-
su mogly by¢ wykonane na koszt panstwa. Sadzonki do zalesien wydawa-
ne byly bezptatnie (ryc. 2).

Zakres pomocy finansowej panstwa okreslalo rozporzadzenie Ministra
LeSnictwa i Przemystu Drzewnego z 23 II 1974 r. w sprawie pomocy w za-
gospodarowaniu lasow nie stanowigcych wiasnosci skarbu paristwa (DzU
nr 10, poz. 63). Ustawa ta zostala uchylona ustawa o lasach z dniem
111992 .

Ryc. 2. Przez caly okres
powojenny z pomocy pani-
stwa przy zalesianiu grun-
tow korzystali gtéwnie rol-
nicy, otrzymujac bezptlat-
nie m.in. sadzonki

(fot. P. Fabijariski)
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Ustawa o lasach z 28 1X 1991 r. (DzU nr 101, poz. 444 z pdZniejszymi
zmianami) weszta w zycie z dniem 1 1 1992 r. Przepisy tej ustawy dotyczg
wszystkich wihascicieli gruntow. Dokonano podziatu lasow na dwie kate-
gorie:
® lasy stanowigce wlasnos¢ skarbu parnstwa,
® lasy nie stanowigce wlasnosci skarbu parstwa.

Lasami skarbu parstwa, z wylaczeniem laséw wchodzacych w skiad
Agencji Nieruchomosci Rolnych (do roku 1992 Agencji Wiasnosci Rolnej
Skarbu Paristwa), zarzgdza Paistwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Paristwo-
we, podlegajace Ministrowi Srodowiska.

Nadzor nad gospodarka lesna w lasach Agencji Nieruchomosci Rolnych
oraz nie stanowiacych wiasnosci skarbu panstwa sprawuje, w zakresie usta-
lonym ustawa, wojewoda lub kierownik urzedu rejonowego. Po zmianach
podziatu administracyjnego i ustroju paristwa, obowiazki nadzoru przejat
starosta. Zagadnienia zalesiania gruntéw nielesnych niezaleznie od stanu
wlasnosci reguluje art. 14 cytowanej ustawy, z ktérego wynika, ze:
® powiekszenie zasoboéw lesnych nastepuje miedzy innymi w wyniku za-

lesien gruntow;
® do zalesienia moga by¢ przeznaczane nieuzytki, grunty rolne nieprzy-

datne do produkeji rolniczej, grunty polozone przy Zrédliskach rzek

i potokow, wododziatach, wzdtuz brzegéw rzek oraz na obrzezach je-

zior i zbiornikow wodnych, lotne piaski i wydmy, strome stoki i zbocza,

urwiska i zapadliny, haldy i tereny po wyeksploatowanym piasku, zwi-
rze, torfie i glinie;
® wielkosS¢ zalesieri, ich rozmieszczenie oraz sposéb realizacji okresla

,Krajowy program zwigkszania lesistosci”;
® grunty przeznaczone do zalesien okresla miejscowy plan zagospodaro-

wania przestrzennego lub decyzja starosty;
® obowiazek zalesienia gruntéw skarbu panstwa cigzy na nadlesniczym,

a pozostatych gruntow — na wiascicielach i wieczystych uzytkownikach;
® wiasciciele lub uzytkownicy wieczySci moga otrzymac dotacje z budze-

tu parstwa na catkowite lub czesciowe pokrycie kosztow zalesien.

3.1.2. Zalesianie gruntéw porolnych i nieuzytkow

Zasadniczym celem zalesien jest zmiana sposobu uzytkowania ziemi ukie-
runkowana na restytucje ekosystemu lesnego. Na ogdt w pierwszej kolej-
nosci rolnictwo rezygnuje z uprawy gruntéw ubogich. Grunty porolne pod-
daje sie¢ celowej rekultywacji lesnej, niekiedy tworzac na takich terenach
parki narodowe i krajobrazowe czy rezerwaty przyrody (Luneburger Heide
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Ryc. 3. Zalesienia sosng zwyczajna w Nadlesnictwie Czarna Bialostocka (fot. A. Gorzelak)

w Niemczech, Veluwe w Holandii czy Shenandoah w Stanach Zjednoczo-
nych).

W Polsce, w poczatkowym okresie (1950-1970), stosowano najprostszy
model zalesieniowy polegajacy na uprawie na gruntach porolnych drzewek
sadzonych w wyorane bruzdy. Ze wzgledu na stabe rozpoznanie warun-
kéw siedliskowych, fatwos¢ oraz niskie koszty produkcji sadzonek sosny,
efektem prowadzonych w tym czasie zalesierd byly gléwnie monokultury
sosnowe (ryc. 3). W latach siedemdziesiatych zaczeto stawiac zalesieniom
wyzsze wymagania zwigzane z ksztaltowaniem i ochrong krajobrazu, pro-
dukcja rolnicza, ochrong przyrody (zwiaszcza fauny), polepszaniem mozli-
wosci i warunkéw do rekreacji, wzmacnianiem funkcji ochronnych lasu
w stosunku do gleby i wody, ochrona obiektow przyrody nieozywionej,
kultury materialnej i pomnikéw historycznych.

Podejmowane dzialania byly oparte na systematycznie poszerzanej wie-
dzy o sposobach odtwarzania ekosysteméw lesnych gruntéw porolnych.
Rozmiar prac zalesieniowych w okresie powojennym ilustruje tab. 1.

Najwiegcej gruntéw zalesiono na terenach Regionalnej Dyrekcji Lasow
Paristwowych w Olsztynie — 210 tys. ha, nastepnie w RDLP Bialystok, To-
runi, Poznan — po okoto 110 tys. ha oraz w RDLP Szczecinek, Szczecin
i £6dZ — po okoto 80 tys. ha (Puchniarski 2000). Powojenne zalesienia moz-
na podzieli¢ na dwa okresy.



3.1. ZALESIENIA

Do 1991 r. zalesienia prowadzono bez powigzania z planami zagospo-
darowania przestrzennego. O ich rozmiarze decydowala podaz nieuzytko-
wanych gruntéw i innych powierzchni. Najwicksza dynamike zanotowano
w pierwszych 20 latach po wojnie (tab. 1).

Grunty do zalesienn pochodzily ze Zrédet rolniczych. T tak, na ziemiach
odzyskanych zalesiano obszary niezagospodarowane przez osadnictwo
i panstwowe gospodarstwa rolne, w innych zas regionach kraju — czesci
parcelowanych majatkéw. Pozniej utworzono Paristwvowy Fundusz Ziemi —
przede wszystkim z zasobow gruntow przekazywanych przez rolnikéw za
renty lub w wyniku masowego opuszczania przez nich wsi. Grunty réznych
klas jakosci z tych Zrodet byly zalesiane przez Lasy Paristwowe. Znaczny
areat gruntow zalesionych przez rolnikéw to nastepstwo szczegdlnej ,poli-
tyki rolnej panstwa” z obowigzkowymi dostawami i wysokimi podatkami.

Tabela 1. Zalesienia gruntéw! w latach 1945-2002

Grunty Grunty zalesione
Lata Ogétem sk’arbu nie stanowigce 'w’fasnoéci przecigtnie | maksymalnie
panstwa skarbu panstwa w roku w roku
w tysigcach hektarow
1945-1949 67,0 58,4 8,6 13,4 -
1950-1955 185,7 93,1 92,6 30,9 46,1
1956-1960 226,5 114,5 112,0 45,3 62,13
1961-1965 2776 152,1 1255 55,5 56,4
1966-1970 176,7 106,0 70,7 353 48,6
1971-1975 94,1 55,5 38,6 18,8 21,8
1976-1980 78,5 47,5 31,0 15,7 17,7
1981-1985 31,7 21,2 10,5 6,3 7,2
1986-1990 35,9 21,6 14,3 72 8,6
1991-1995 53,4 35,2 18,2 10,7 15,6
1996-2000 95,7 58,2 37,5 19,1 234
2001-2002 43,3 21,2 22,1 X X
2002 20,3 9,7 10,6 X X
1995-20022 154,6 91,3 63,3 19,3 23,4
1945-2002 1366,1 784,5 581,6 23,6 62,13

1 Uzytkéw rolnych nieprzydatnych do produkgji rolnej oraz nieuzytkow.

2 Realizacja ,Krajowego programu zwigkszania lesistosci”.

3 Zalesienia wykonane w 1960 r.

Zrédlo: opracowanie Ministerstwa Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i Lesnictwa ,Krajowy
program zwiekszania lesistosci”, lipiec 1995 r.; dane GUS dla lat 1991-2002.
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Czesto zalesianie gruntow ornych bylto ucieczka rolnikéw przed rozkuta-
czaniem.

W pazdzierniku 1991 r. zostala przyjeta przez rzad, a w listopadzie przez
Sejm RP, ,Koncepcja polityki przestrzennego zagospodarowania kraju”. Jest
to pierwszy tego rodzaju dokument na temat rozwoju Polski, obejmujacy
wszystkie elementy gospodarki przestrzennej, okreslajacy uwarunkowania,
cele i kierunki rozwoju. Znalazta si¢ w nim rowniez problematyka zwiek-
szania lesistosci.

Drugi okres zalesienn zapoczatkowala ustawa o lasach, ktéra weszta
w zycie 11 1992 r. Prawie jednoczesnie powstat ,Program rozwoju wybra-
nych dziedzin lesnictwa na lata 1993-1997”, w zwiazku z ktérym Polska
otrzymata pozyczke z Banku Swiatowego na zalesienia. Powstat tez w tym
czasie Krajowy program zwiekszania lesistosci” przyjety przez Rade Mini-
strow w 1995 r.

W tym samym roku Prezydium Polskiej Akademii Nauk, zobligowane
uchwala Zgromadzenia Ogoélnego PAN, zwrdcito sie do Komitetu Ekono-
micznego Rady Ministrow z apelem o takie przyspieszenie prac zalesienio-
wych, aby w roku 2010 osiagna¢, zgodnie z polityka ekologiczng paristwa,
30% lesistosci kraju. W tym celu z budzetu panistwa powinny by¢ zagwa-
rantowane Srodki finansowe na realizacj¢ zalesienn na powierzchni 30 tysig-

Ryec. 4. Sukcesja naturalna na gruncie porolnym w Nadlesnictwie Bielsk Podlaski
(fot. A. Gorzelak)

1006



3.1. ZALESIENIA

cy hektaréw rocznie. Z kolei Sejm RP uchwalg z dnia 1 11T 1996 r. w spra-
wie kompleksowej ochrony lasow i racjonalnej gospodarki lesnej (MP
nr 18, poz. 220) ,wezwat rzad do wdrozenia dlugofalowego programu
ochrony polskich lasow oraz racjonalnej gospodarki lesnej, czego niezbed-
nym elementem powinno by¢ osiggni¢cie przez Polske 30% wskaznika le-
sistosci do 2010 roku”, co oznacza przySpieszenie o 10 lat realizacji celéw
,Krajowego programu zwiekszania lesistosci kraju”. KPZL nie zostat jednak-
ze skorygowany po przyjeciu uchwaty.

Sztucznym zalesieniom ujmowanym w statystykach towarzyszyta sukce-
sja naturalna (samosiew gléwnie brzozy i sosny); tego rodzaju powierzch-
nie nie figuruja w ewidencjach zalesien, stanowig jednakze znaczny obszar
oceniany na okoto 900 tys. ha (ryc. 4) (Puchniarski 2000).

W wykazie zalesieri brak jest tez plantacji stroiszowo-choinkowych, kto-
re takze zajmuja znaczne powierzchnie i mogg by¢ pomostami w restytucji
gleb rolnych do lesnych (,Zalesianie gruntéw porolnych” 1999, Gorzelak
2003).

3.1.3. Krajowy program zwiekszania lesistosci”

Projekt ,Krajowego programu zwigkszania lesistosci” opracowano w Insty-
tucie Badawczym Lesnictwa (B. Lonkiewicz) na zlecenie i przy wspotudzia-
le Departamentu Lesnictwa Ministerstwa Ochrony Srodowiska, Zasobéw
Naturalnych i Lesnictwa.

Na przestanki zwigkszenia lesistosci zlozylo si¢ szereg czynnikow,
przede wszystkim:
® mniejsza od Sredniej europejskiej (32%) lesistos¢ Polski, wyraZnie za ni-

ska dla gospodarczo-klimatycznej strefy potozenia kraju; wlasciwg lesi-

stos¢ szacowano na podstawie badan i prac studialnych wybitnych na-
ukowcow na 33-34% dla obecnego etapu rozwoju cywilizacyjnego;
® duze przestrzenne zrdéznicowanie lesistosci oraz znaczne rozdrobnienie

i rozproszenie kompleksow lesnych;
® negatywne skutki cywilizacji przemystowej;
® zapotrzebowanie spoleczeristwa na korzySci materialne, ekologiczne

i spoteczne wynikajace z poszczegolnych funkgji lasu.

Warto przy tym dodad, ze zmniejszaniu si¢ powierzchni lesnej towarzy-
szylo stale pogarszanie si¢ bilansu wodnego, stepowienie krajobrazu oraz
wzrost natezenia niekorzystnych proceséw geodynamicznych i geoche-
micznych. Procesy te, szczegdlnie w srodkowej czesci kraju, staly si¢ po-
wazng bariera rozwoju; obszar taki jest szczegdlnie predysponowany do
zwiekszenia lesistosci.
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Rozproszenie kompleksow i uproszczenie ich struktury spowodowato
przerwanie ciagtosci ekologicznej ekosysteméw naturalnych, zmniejszenie
réznorodnosci szaty roslinnej, ograniczenie nisz ekologicznych dziko zyja-
cych ssakéw, ptakow i innych przedstawicieli rodzimej fauny.

Do zwigkszenia lesistosci mozna wykorzystac¢ 4,6 min ha gruntow (25%
gruntéw rolniczych) o najnizszej przydatnosci dla rolnictwa, w tym 3,3 mln
ha gruntéw marginalnych (17,5% ogdlnej powierzchni uzytkéw rolnych),
na ktorych prowadzenie produkcji rolniczej jest nieoptacalne lub tez nie
mozna uzyskac¢ produktéw nadajgcych si¢ do spozycia lub przetworzenia.
S3 to:
® grunty VI i VIz (2,2 mln ha) oraz V kl. bonitacji, wchodzace w skfad

6 zytniego stabego kompleksu przydatnosci rolniczej gleb i 7 zytniego

bardzo stabego, wytworzone przewaznie z piaskow luznych i piaskow

stabo gliniastych — facznie 3 mln ha;

® uzytki rolne o trudnej dostepnosci (duza odleglos¢ od zagréd, brak
drég) — 0,2 mln ha;

® grunty zanieczyszczone substancjami toksycznymi (kadm, cynk, otéw) —

0,1 min ha.

Oceniono przy tym, ze koniecznos¢ utrzymania do produkcji zywnosci
gleb nizszej klasy jakosci oraz potrzeby budownictwa i infrastruktury re-
dukuja mozliwos¢ przeznaczenia do zalesied gruntow do powierzchni
1,5 mln ha jako gérnego putapu mozliwosci transferu gruntéw z rolnictwa
do lesnictwa w nieokreslonej perspektywie czasu.

Lesne zagospodarowanie blisko potowy gruntéw marginalnych pozwo-
litoby w dalszej perspektywie osiagnac lesistos¢ kraju na poziomie 33%.

Projekt przywigzuje takze duzg wage do zadrzewien, ktére na obszarach
uzytkowanych rolniczo, gléwnie w rejonach o niskiej lesistosci i znacznym
zagrozeniu erozjg gleb i stepowieniem krajobrazu, mogltyby przeja¢ funkcje
ochronne lasu. Zwiekszenie lesistosci jest trwatym elementem polityki eko-
logicznej i gospodarczej kraju. Celem rzadowego programu zwiekszania le-
sistosci kraju do 30%, a takze optymalnego rozmieszczania zalesien jest
ustalenie priorytetéw ekologicznych i gospodarczych oraz instrumentow re-
alizacyjnych na lata 1995-2020 (przy wyréznieniu okresu przygotowawcze-
go w latach 1995-2000) i do 33% w perspektywie do 2050 r.

Integralna czescia programu s3:
® przestrzenny model zwiekszania lesistosci i rozmiar zalesien w uktadzie

kraju i wojewodztw,
® zalozenia programéw regionalnych i lokalnych,
® zadania dla wiadz resortowych i lokalnych oraz gospodarki lesnej.

Model przestrzenny przedstawia waloryzacje gmin ze wzgledu na range
zwigkszenia lesistoSci w poprawie stanu srodowiska i zagospodarowaniu
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gruntéw marginalnych dla rolnictwa. Najwigksze preferencje zwiekszenia
lesistosci przyznano 398 gminom. Gminy te facznie z gminami o umiarko-
wanych preferencjach polozone sa gtéwnie w srodkowym pasmie kraju
(Poznarnskie, Pilskie, Toruriskie, Bydgoskie, Konirnskie, Wioctawskie, Ptoc-
kie, Lodzkie, Skierniewickie, Piotrkowskie, Radomskie, Warszawskie, Sie-
dleckie, Bialsko-Podlaskie, Lubelskie i Chelmskie). Jest to obszar o niskiej
lesistosci i deficycie wody, wyraznie wystepujacych procesach erozji wod-
nej i wietrznej oraz stepowania krajobrazu. Jednoczesnie charakteryzujacy
siec na ogol wysokim zainwestowaniem i gospodarczym przeksztalceniem
terenu, wysoka kultura rolng, stosunkowo niska podaza gruntéw marginal-
nych i wystepowaniem licznych ograniczen w przeznaczaniu gruntow do
zalesien.

Kolejnym obszarem licznego wystgpowania gmin o wysokich preferen-
cjach zwiekszenia lesistosci jest pasmo pétnocno-zachodnie (Szczeciriskie,
Gorzowskie, Koszaliriskie, Stupskie, Gdarskie), podobnie jak pdtnocno-
-wschodnia czes¢ kraju, ktéra w znacznym stopniu pokrywa sie swoim za-
siegiem z obszarem uznawanym za Zielone Pluca Polski.

Waznym miejscem zwigkszania lesistosci sa tereny gorskie dwu krain
przyrodniczolesnych, Sudeckiej i Karpackiej, charakteryzujacych sie nieko-
rzystna dla rolnictwa rzezba terenu i struktura gleb, przede wszystkim zas
ogromnym znaczeniem wodo- i glebochronnych funkgji lasu (ryc. 5).

W srodkowej czesci kraju wystepuja male, rozproszone powierzchnie
lesne, ktore bedg cenionym sktadnikiem agrocenoz o roli zblizonej do za-
drzewien. Program zadrzewier, ktére na tym obszarze beda waznym sub-
stytutem lasu, powinien by¢ skoordynowany z wystepowaniem takich po-
wierzchni.

Osiggnigcie do roku 2020 lesistosci kraju na poziomie 30% okresla wiel-
kos¢ transferu gruntéw rolniczych do gruntéw lesnych na 700 tys. ha w la-
tach 1995-2020. Jest to wielkos¢ zblizona do spodziewanej do roku 2015
podazy gruntéw (678 tys. ha), zwigzana z mozliwoscia rezygnacji z uzytko-
wania gruntéw marginalnych w zatozonej skali (700 tys. ha), a takze z po-
wstaniem mechanizméw ekonomicznych zapewniajacych wykonanie cato-
Sci prac zalesieniowych przez wlascicieli lasow niepaiistwowych i zarzad-
cow lasow skarbu panistwa. Nalezy przy tym przewidzied, ze czes¢ gruntéw
marginalnych bedzie opanowana przez sukcesje naturalng gatunkow drzew
i krzewow lasotworczych.

Program przewiduje mozliwos¢ zalesien na poziomie przedstawionym
w tab. 211 3.

Zalozenia programoéw regionalnych wskazuja, ze sporzgdzanie planow
uzytkowania i ochrony przestrzeni przyrodniczej nie moze przebiegac¢ we
wszystkich regionach wedtug jednolitego schematu. Z tego wzgledu wyr6z-
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Preferencje zalesien
bardzo duze
duze
umiarkowane

/\/ granice wojewddztw

Ryec. 5. Projekt ,Krajowego programu zwigkszania lesistosci” (1995)

Tabela 2. Wielkos¢ powierzchni do zalesiert w latach 1995-2020 (w tys. ha)

Lata
Grunty Razem
1995-2000 2001-2010 2011-2020
Panstwowe 70 140 140 350
w tym: zalesienia 50 100 100 250
sukcesja naturalna 20 40 40 100
Prywatne (zalesienia) 50 140 160 350
Ogoétem 120 280 300 700
w tym: zalesienia 100 240 260 600
sukcesja naturalna 20 40 40 100
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Tabela 3. Sredni roczny rozmiar zalesiert (bez sukcesji naturalnej) w kolejnych okresach

3.1. ZALESIENIA

(w tys. ha)
Lata
Grunty
1995-2000 2001-2010 2011-2020
Panstwowe 8 10 10
Prywatne 8 14 16
Ogotem 16 24 26

Ryc. 6. Makroregiony réznicowania zasad ksztaltowania przestrzeni lesnej przez zalesienia
i zadrzewienia

Zrédto: Krajowy program zwiekszania lesistosci” 1995.

| —makroregion pétnocno-zachodni

Il — makroregion pétnocno-wschodni

Il — makroregion centralny

IV — makroregion $rodkowo-potudniowy
V' — makroregion potudniowy

niono na potrzeby planistyczne makroregiony zréznicowane pod wzgle-
dem réznych kierunkéw polityki regionalnej w zakresie ksztaltowania lesi-
stosci i udziatu zadrzewiet w przestrzeni przyrodniczej (ryc. 6). Sa to:
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makroregion pétnocno-zachodni,

makroregion pétnocno-wschodni,

makroregion centralny,

makroregion Srodkowo-poludniowy,

makroregion potudniowy.

Lokalizacja zalesieri i zadrzewien w uktadzie lokalnym powinna opierac

sic na priorytetach przestrzennego zagospodarowania gmin. Przy szcze-

golowej lokalizacji gruntéw do zalesien zaleca sie stosowanie nastepuja-

cych preferencii:

® orunty skazone, zdegradowane i zagrozone silng erozja;

® grunty polozone w odlegtosci 10 km od granic administracyjnych miast
powyzej 100 tys. mieszkaricow;

® grunty potozone na wododziatach i obszarach Zrodliskowych oraz za-
grozonych powodziami;

® grunty na obszarach o niekorzystnej dla rolnictwa rzezbie terenu;

® grunty polozone w rezerwatach biosfery, parkach narodowych i obsza-
rach chronionego krajobrazu, w zlewniach chronionych, lesnych obsza-
rach funkcjonalnych i rejonach turystycznych.

Lokalizacja zalesien powinna zapewni¢ zmniejszenie rozdrobnienia
i rozproszenia komplekséw lesnych. Docelowa powierzchnia kompleksu
lesnego i komplekséw gruntéw ornych nie powinna by¢ mniejsza od 5 ha.
Powierzchnie ponizej 0,5 ha powinny by¢ wykorzystane do tworzenia zbio-
rowisk drzewiasto-krzewiastych o funkcjach zadrzewien.

Pod zalesienia powinny by¢ przeznaczone grunty VIz i VI klasy bonita-
cji gleb, a takze w uzasadnionych przypadkach grunty V klasy bonitacji (za-
grozenie Srodowiska, tworzenie zwartych komplekséw lesnych), w wyjat-
kowych zas sytuacjach grunty IV klasy bonitacji. Zalesieniu nie powinny
podlegac tereny trwale podmokle, mokradta, torfowiska oraz inne o cha-
rakterze uzytkéw ekologicznych.

Przy matej podazy gruntéw do zalesien powinno si¢ traktowac zadrze-
wienia jako element komplementarny dla srodowiska rolniczego i lesnego.

Strategie realizacji programu powierzono wladzom rzadowym i resorto-
wym, przede wszystkim w zakresie:
zagospodarowania przestrzennego,
polityki rolnej i gospodarki gruntami,
ochrony srodowiska i gospodarki lesnej,
polityki gospodarowania zasobami wodnymi,
polityki budzetowej i edukacji ekologicznej.

Gléwnym koordynatorem ,Krajowego programu zwiekszania lesistosci”
jest Minister Srodowiska, ktéry ustalit najwazniejsze kierunki lesnego zago-
spodarowania gruntéw porolnych i nieuzytkéw przeznaczonych do zalesieni:
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zakladanie upraw lesnych majacych w przysztosci wytworzy¢ zblizone
do naturalnych wielofunkcyjne zbiorowiska lesne;

zakladanie upraw lesnych o charakterze przedplonéw lub traktowanych
jako zabudowa biologiczna terenéw (I pokolenie przysziego lasu);
zakladanie plantacji drzew lesnych gatunkéw szybko rosnacych zapew-
niajacych produkcje masy drzewnej w skroconych cyklach produkceyj-
nych (40-60 lat) (ryc. 7);

zaktadanie upraw plantacyjnych drzew w krétkich cyklach (short rotation);
wprowadzenie zbiorowisk roslinnych na terenach znajdujacych sie w za-
siegu skrajnych zagrozen srodowiska przyrodniczego (gléwnie przez za-
nieczyszczenia przemystowe), w tym w strefach ochronnych wokoét za-
ktadéw przemystowych.

Ryec. 7. Plantacja topolowa
w Nadlesnictwie Miekinia
(fot. W. Gil)
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W zalesianiu gruntéw porolnych wykorzystywana jest sukcesja natural-
na, przy czym ostatnia edycja ,Zasad hodowli lasu” (2003) przewiduje wy-
korzystanie samosiewow z zastrzezeniem, ze dotyczy to gatunkéw zgod-
nych z celami hodowli lasu. Przyjecie do koncepcji hodowlanych zalesieri
stadium lasu przejsciowego jest rozwiazaniem realistycznym (Zaleski 2003).

Wskazania ,Krajowego programu zwigkszania lesistosci” przyjetego
przez rzad w 1995 r. zostaly w roku 2003 uaktualnione przez pracownikow
Instytutu Badawczego Lesnictwa (R. Kwiecien, S. Zajac). Aktualizacja ta
(wdrozona w 2003 r.) odnosi si¢ do weryfikacji kryteriow kwalifikowania
gruntéow do zalesien oraz weryfikacji ich areatu. Obejmuje rowniez dosto-
sowanie programu do podziatu administracyjnego kraju oraz zmienionych
kompetencji poszczegdlnych szczebli administracji publiczne;.

Na podstawie wynikow badan ankietowych i danych uzyskanych z wo-
jewodzkich programow zwigkszania lesistosci ustalono dla KPZL na lata
2001-2020 powierzchni¢ gruntéw do zalesien w poszczegolnych woje-
wodztwach (tab. 4):

Tabela 4. Rozmiar zalesien gruntéw w latach 2001-2020

Powierzchnia gruntow przewidzianych do zalesienia

Lp. Wojewddztwo w latach 2001-2020 (tys. ha)
sektor panstwowy | sektor niepanstwowy razem
1. | Dolno$laskie 18,1 15,6 33,7
2. | Kujawsko-pomorskie 2,4 10,7 13,1
3. | Lubelskie 73 56,7 64,0
4. | Lubuskie 10,6 8,8 19,4
5. | Lodzkie 25 56,1 58,6
6. | Matopolskie 0,9 31,1 32,0
7. | Mazowieckie 2,5 72,7 75,2
8. | Opolskie 3,0 8,0 11,0
9. | Podkarpackie 4,2 31,4 35,6
10. | Podlaskie 59 31,4 373
11. | Pomorskie 5,9 13,7 19,6
12. | Slaskie 29 243 27,2
13. | Swietokrzyskie 1,6 54,1 55,7
14. | Warminsko-mazurskie 25,1 249 50,0
15. | Wielkopolskie 19,6 91,1 110,7
16. | Zachodniopomorskie 17,5 19,4 36,9
Polska 130,0 550,0 680,0
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W okresie 2001-2020 zaprogramowano zatem wykonanie zalesienn na
powierzchni 680 tys. ha, w tym na gruntach panstwowych — 130 tys. ha oraz
na gruntach niepanistwowych — 550 tys. ha.

Biorgc pod uwage dotychczasowe doswiadczenie w realizacji KPZL,
mozliwos¢ finansowania zalesieni, proces stopniowego transferu gruntow
z uzytkowania rolniczego do lesnego, a takze wstapienie Polski do Unii Eu-
ropejskiej, ustalono powierzchnie zalesien w kolejnych okresach, w naste-
pujacym wymiarze (w tys. ha):

Tabela 5.
Kategoria wtasnosci gruntow | 2001-2005 2006-2010 2011-2020 | Razem 2001-2020
Panstwowe 50 40 40 130
Niepanstwowe 70 120 360 550
Razem 120 160 400 680

Oznacza to przyjecie Sredniorocznego rozmiaru zalesienn (bez sukcesji

naturalnej) w kolejnych okresach w wysokosci (w tys. ha):

Tabela 6.
Kategoria wtasnosci gruntow 2001-2005 2006-2010 2011-2020
Panstwowe 10 8 4
Niepanstwowe 14 24 36
Razem 24 32 40

Ogodlna powierzchnia gruntéw zaprojektowana do zalesien w zmodyfi-
kowanym programie (680 tys. ha) jest doktadnie o 100 tys. ha wigksza od
powierzchni przewidzianej do zalesienia na lata 2001-2020 w dotychczas
obowiazujacym KPZL, ktéra wynosi 580 tys. ha, przy czym z tej ostatniej

80 tys. ha przeznaczono do sukcesji naturalne;j.
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3.2. Zadrzewienia

‘ > : J warunkach znacznego rozdrobnienia kompleksow lesnych i ma-
tej podazy gruntow do zalesiania istotng role spehniaja zadrze-
wienia, ktore faczac kompleksy lesne tworza tzw. korytarze eko-

logiczne. Réwniez w rejonach o znacznej lesistosci (szczegdlnie na obsza-

rach o zréznicowanym reliefie) zadrzewienia sa waznym elementem glebo-
chronnym i wiatrochronnym ograniczajacym erozj¢ i wysuszanie gleb.

Opracowany w roku 1925 program obsadzania drég przewidywat posa-
dzenie 13 mln drzew pod nadzorem Zwigzku Powiatow Rzeczypospolitej
Polskiej; do wybuchu II wojny swiatowej program nie zostat catkowicie zre-
alizowany. Z tamtego okresu pozostato okoto 1/3 drzew rosngcych obec-
nie w zadrzewieniu (Goérka 1991).

Po wojnie zagadnienie zadrzewieri regulowata uchwata nr 240 Prezy-
dium Rzadu z 19 III 1955 r. w sprawie zadrzewienia kraju. Nadzor nad re-
alizacja planéw zadrzewienn powierzono Ministrowi Lesnictwa, wiaczajac
zadrzewienia do narodowego planu gospodarczego. Produkcja sadzonek
zajmowaly si¢ gléwnie Lasy Padstwowe, dysponujace znaczna powierzch-
nig szkotek zadrzewieniowych, bo ponad 1000 ha. Szkétki zadrzewieniowe
prowadzily takze i inne resorty. Sadzonki do zadrzewien drog sprowadza-
ty gminy.

Wigkszos¢ prac zadrzewieniowych opierata si¢ na czynach spotecznych.
Tak wigc udatnosc i efektywnos¢ zadrzewien zalezata od aktywnosci spo-
lecznej, od przekonania ludnosci do celowosci tych dziatad i od wiasciwe;j
organizacji czynow spotecznych.

Kwesti¢ uznania powierzchni za teren zadrzewiony lub zakrzewiony re-
guluje tez rozporzadzenie Ministra Gospodarki Przestrzennej i Budownic-
twa oraz Ministra Rolnictwa i Gospodarki Zywnosciowej z 17 XII 1996 r.
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Ryc. 8. Topola w przydroznych zadrzewieniach w wojewédztwie podlaskim
(fot. A. Gorzelak)

w sprawie ewidencji gruntow (DzU nr 158, poz. 813), ktére mowi, ze grun-
tami zadrzewionymi i zakrzewionymi sa grunty porosnigte roslinnoscia les-
na, ktoérych powierzchnia jest mniejsza od 0,10 ha, a takze:

kepy olszyn, brzéz i innych drzew oraz krzewéw o niecatkowitym po-
kryciu terenu, wystepujgce zazwyczaj wsrod uzytkéw zielonych;

tereny torfowisk, pokrytych czesciowo kepami krzewéw i drzew karto-
watych;

grunty porosniete wikling w stanie naturalnym oraz krzewiastymi forma-
mi wierzb w dolinach rzek i obnizeniach terenu;

przylegajace do wod powierzchniowych grunty porosnigte drzewami
lub krzewami, stanowiace biologiczna strefe ochronna ciekéw i zbiorni-
kéw wodnych;

jary i wawozy pokryte drzewami i krzewami w sposob naturalny lub
sztuczny w celu zabezpieczenia przed erozja;

stare wysypiska kamieni i gruzowiska pozagrodowe porosniete drzewa-
mi i krzewami;

tereny nieczynnych cmentarzy, poza zwartymi kompleksami lasow, wy-
kazane dotychczas w ewidencji gruntéw jako lasy;

grunty pod parkami wiejskimi, stanowigce zbiorowiska drzew i krze-
WOW.

117



3. ZALESIANIE 1 ZADRZEWIANIE KRAJU

118

Ryc. 9. Zadrzewienia srédpolne w wojewédztwie Swigtokrzyskim (fot. P. Fabijariski)

W celach i priorytetach Polityki Lesnej Paristwa z roku 1997 zawarto bar-
dzo istotne stwierdzenie, ze powickszaniu zasobéw lesnych towarzyszy¢
beda takie programy, jak ,wprowadzanie systemow zadrzewien, zakrze-
wienl i plantacji drzew jako waznego substytutu lasu w rolniczej przestrze-
ni produkceyjnej oraz dodatkowego Zrédla surowca drzewnego”.

Bardzo wazne dla rozwoju zadrzewien byly postanowienia zawarte
w uchwale nr 90 Rady Ministrow z 15 III 1959 r. w sprawie zadrzewienia
kraju w zwigzku z obchodami Tysigclecia Paristwa Polskiego. Uchwata za-
ktadata wysadzenie w dziesiecioleciu 1960-1969 az 100 mln drzew i 60 mln
krzewow. Rownoczesnie zadrzewianie zostalo oddane pod patronat Ogol-
nopolskiego Komitetu Frontu Jednosci Narodu. W wyniku realizacji milenij-
nego haslta wysadzono 120,3 mln drzewek i 145,6 mln krzewow. Nasadze-
nia odbywaly sie bez koncepdji, a ich udatnos¢ jako nastepstwo spoteczne-
go i propagandowego charakteru byta niewielka, tylko 10-15% (Zajaczkow-
ski 1997). W latach dziewigcdziesiatych na mocy ustawy o samorzgdzie te-
rytorialnym sprawy zadrzewied znalazly si¢ w kompetencjach gmin, ktére
na ten cel z reguly nie przeznaczaja zadnych srodkéw.
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Z powodu braku nabywcow i uwarunkowan ustawowych szkotki za-
drzewieniowe w Lasach Panstwowych przestaly produkowac sadzonki.

Regres w ilosSciowym wykonaniu zadrzewien GUS zarejestrowat w 1981 r.,
kiedy to wysadzono najmniejsza od 1959 r. liczbe drzew (5,8 mln) i taka sa-
ma jak w 1962 r. liczbe krzewow (11,2 mln).

Nowa ustawa (1995) o drogach publicznych zniosta uprawnienia do sa-
dzenia drzew na gruntach przydroznych, ktére do drég nie naleza. Przyczy-
nito si¢ to do spadku tego rodzaju zadrzewien.

Doktadna i dobrze uporzadkowang statystyke zadrzewiern w latach
1955-1971, a wigc w okresie intensywnego ich wprowadzania, podaje GUS
— Lesnictwo 19717 (tab. 7):

Tabela 7. Zadrzewienia w latach 1955-1971

o Powierzchnia Wysadzono tys. szt.
Wyszczegolnienie i

szkotek' w ha drzew krzewow
Ogoétem  1955-1971 X 165 218,0 199 742,2
1956-1965 X 87 264,4 81 045,8
1966-1971 X 75 487,9 117 524,6
1970 3684,6 12 386,5 20 335,5
1971 3489,3 11 097,9 19 585,5

1 Stan w dniu 31 XII.

Byly to olbrzymie przedsiewziecia, w ciagu bowiem 16 lat wysadzano
rocznie Srednio ponad 10 mln drzew i 12 mln krzewow. Pozniej, w latach
1975-2000, wielkos¢ zadrzewien stopniowo malata. T tak, w 1975 r. wysa-
dzono w zadrzewieniach 11430 tys. drzew i 14 683 tys. krzewéw, a w innych
latach (dane co piec lat) odpowiednio: w 1980 r. — 8220 tys. i 14 126,5 tys.;
w 1985 1. — 6802,5 tys. i 12 309 tys.; w 1990 r. — 5300 tys. i 5654,3 tys.;
w 1995 r. — 4102 tys. i 2057 tys., z kolei w 2000 r. — tylko 4200 tys.
i 1500 tys.
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3.3. Podsumowanie

zakonczeniu wojny przez podnoszgce si¢ ze zniszczen wojennych
lesnictwo postawit przed gospodarkg lesna kolejne, réwnie wielkie
zadania, zwigzane z pielegnowaniem zatozonych upraw, a w dalszej kolej-
nosci — mtodych drzewostanow. Uszkadzanie, a czesto réwniez niszczenie
przez choroby korzeni drzew, gtéwnie przez hube korzeni, drzewostanow
zalozonych na gruntach porolnych powoduje koniecznos¢ prowadzenia na
duza skalg ich przebudowy. Powierzchni¢ drzewostanéw zatozonych na
gruntach porolnych, w ktérych ujawnity si¢ powazne szkody spowodowa-
ne ta chorobg, ocenia si¢ na ponad 190 tys. ha (Sierota 2001). Przewidywa-
ny wzrost areatu zalesierd, wprawdzie gléwnie na gruntach nie stanowia-
cych wilasnosci skarbu panstwa, wskazuje rowniez, ze obcigzenie Stuzby
Lesnej obowigzkami nadzoru, doradztwa itp. bedzie systematycznie wzra-
statlo. Gospodarka lesna na gruntach porolnych stanowi¢ bedzie jedno
z najwazniejszych zadan lesnictwa w blizszej i dalszej perspektywie.
Inicjatywy, a nastepnie zakrojone na duzg skale dziatania podejmowane
przez lesnictwo dla poprawy stanu zadrzewied w naszym kraju, nie daly
niestety spodziewanych efektéw, ale wynikalo to przede wszystkim z bra-
ku zainteresowania spolecznosci wiejskich stanem zatozonych nasadzen.
Nalezy jednak sadzi¢, ze edukacja spoleczeristwa prowadzona w szkotach
i przez Stuzbe Lesng przyczyni si¢ do wyksztatcenia w mtodym pokoleniu
zrozumienia wartoSci zalesien i zadrzewieni dla pomyslnego rozwoju naszej
cywilizacji.

O grom prac zalesieniowych podjetych juz w pierwszych latach po
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4.1. Wprowadzenie

skutek bezposrednich dziatan wojennych, wyrebu drzewostanéw

przez okupanta oraz wyrebéw prowadzonych przez ludnos¢ na po-
trzeby wlasne. Administracja lesna, tworzona w duzym stopniu od podstaw,
zajeta byta poczatkowo przede wszystkim sprawami organizacyjnymi, bar-
dzo trudng w tym czasie ochrong lasow przed kradziezami. Nie bylo wa-
runkéw do prowadzenia gospodarki lesnej w pelnym tego stowa znacze-
niu. Zaznaczaly si¢ réwniez powazne roznice terytorialne. Na obszarach na-
lezacych do Polski przed II wojng Swiatowy, gdzie czeS¢ przedwojenne;
Stuzby Lesnej ocalala, istnialy wicksze mozliwosci prowadzenia prac ho-
dowlanych. W znacznej czesci nadlesnictw brak bylo planéw urzadzenia la-
su — na ziemiach pétnocnych i zachodnich zostaly zniszczone w toku dzia-
tan wojennych lub wywiezione przez administracje niemiecka, na pozosta-
tym obszarze kraju albo ulegly zniszczeniu, albo byly zdezaktualizowane.
Opracowanie tzw. prowizorycznej tabeli klas wieku, ktéra na ziemiach pot-
nocnych i zachodnich zostata ukonczona dopiero w 1948 r., dajacej przy-
blizony obraz laséw, pozwolito na okreslenie etatu uzytkowania rebnego
i migdzyrebnego.

Do 1949 r. stosowano przedwojenne zasady zagospodarowania lasu (Bro-
da 1988). W uzytkowaniu rebnym popularna byla, z nielicznymi wyjatkami,
rebnia zupea. Lokalnie, na ZywiecczyZnie, stosowano réwniez rebnie brze-
gowo-smugows Wagnera (Twardg 1990), raczej w formie eksperymentu go-
spodarczego. Cigcia rebne prowadzono gtéwnie w drzewostanach tatwo do-
stepnych. Brak planow urzadzenia lasu i doswiadczonej kadry inzynieryjnej,
szczegolnie w zachodniej i potnocnej Polsce, byt niekiedy przy wyznaczaniu
zrebow przyczyna bledéw, wynikajacych z pomijania wymagan tadu prze-
strzennego. PoZniej stalo si¢ to powodem szkod wiatrolomowych (m.in.

l asy polskie poniosty w okresie II wojny swiatowej ogromne straty na

125



4. POSTEPY W ZAGOSPODAROWANIU LASOW

126

w Sudetach Zachodnich). Szczupta kadra lesna byla ponadto redukowana na
skutek czystek politycznych prowadzonych wsrod personelu Stuzby Lesne;.

Brak rgk do pracy powodowatl powstawanie duzych zaleglosci w piele-
gnowaniu drzewostanéw, szczegélnie upraw i mtodnikéw. Koncentrowano
sie na realizacji zadan najpilniejszych, na usuwaniu najwiekszych szkod po-
wstalych w lasach w czasie wojny i bezposrednio po zakoriczeniu dziatan
wojennych w okresie organizowania zrebow gospodarki lesnej. Nie zrezy-
gnowano przy tym z poszukiwania modelu zagospodarowania lasu umozli-
wiajacego przebudowe drzewostanéw uszkodzonych podczas wojny i przez
rabunek zasobéw lesnych, jak tez o zubozonym sktadzie gatunkowym. Pro-
ba wdrozenia nowego modelu pod nazwa gospodarki bezzrebowej zakon-
czyta si¢ jednak niepowodzeniem. Warto temu incydentowi w rozwoju spo-
sob6w zagospodarowania lasow w Polsce poswieci¢ nieco uwagi ze wzgle-
du na wiele niejasnosci i niedomowien, jakie wokét niego narosty.

W poszukiwaniu wzorcow zagospodarowania laséw wystano w 1947 r.
do Szwajcarii delegacje wybitnych lesnikéw w celu zapoznania sie z tamtej-
szg gospodarka lesna, uznawana za przodujaca w Europie i w Swiecie. Wy-
jazd zaowocowal obszernym, bardzo wnikliwie opracowanym sprawozda-
niem, ktére zostalo pézniej opublikowane (Chodzicki i in. 1948). W spra-
wozdaniu wskazano na mozliwos¢ i celowos¢ wprowadzania na terenie Pol-
ski gospodarki bez stosowania zrebow zupelnych, podkreslajac rownoczes-
nie trudnosci i ograniczenia, jakie powstaja przy tak gruntownej zmianie
sposobow zagospodarowania laséw. W dniu 1 X 1948 1. zostala wydana de-
cyzja Ministra Lesnictwa o zaniechaniu na przewazajacej czesci laséw gospo-
darki zrebowej (Borowy 1948). Zwrécono wprawdzie uwage na nowe w na-
szych warunkach, ale istotne dla gospodarki bezzrebowej uwarunkowania:
opracowanie regionalizacji przyrodniczych warunkéw produkgji lesnej, roz-
poznanie warunkéw siedliskowych jako podstawy do ustalania celow ho-
dowlanych, wdrozenie metody kontroli zapasu i uzytkowania jako podsta-
wy ustalania etatu uzytkowania, odkladajac ich realizacje na przyszie lata.

Na posiedzeniu Paristwowej Rady Lesnictwa w dniu 29 X 1948 r. prof.
W. Niedziatkowski przedstawit referat zawierajacy wnikliwa analize uwa-
runkowan wprowadzanej gospodarki lesnej. Ten wybitny uczony zwracat
uwage na brak przygotowania kadr Stuzby Lesnej do tak trudnych zadan,
przestrzegal przed schematycznym nasladowaniem wzoréw francuskich
i szwajcarskich, niezgodnych z naszymi warunkami siedliska, wskazywal na
koniecznos¢ opracowania typologicznej klasyfikacji siedlisk lesnych, stano-
wiacej podstawe do okreslenia docelowego typu drzewostanu. Podkreslat
koniecznos¢ ograniczenia obszaru przebudowy naszych laséw, dowodzac
mozliwosci wystapienia strat gospodarczych, ktore zawsze moga powstac
przy zakrojonym na duzg skale eksperymencie. Niestety, zalecenia wybit-
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nych lesnikow (Chodzicki i in. 1947, Niedziatkowski 1948, Wtloczewski
1950), jak réwniez ich ostrzezenia nie zostaly wziete pod uwage. Odstepu-
jac od schematu zrebow zupelnych, bez przygotowania, bez spetnienia
podstawowych uwarunkowan przystapiono do tzw. gospodarki bezzrebo-
wej, ktéra w glownej mierze polegata na chaotycznym wycinaniu gniazd,
bez przestrzegania podstawowych regut tadu przestrzennego. Skutki takiej
dziatalnosci ujawnily si¢ szybko, podjety eksperyment uznano za nieudany,
a wiceministrowi lesnictwa — Ryszardowi Borowemu, osobie odpowiedzial-
nej, wytoczono proces polityczny o sabotaz gospodarczy, zgodnie z wéw-
czas stosowanymi metodami. Po kilkuletnim pobycie w wigzieniu, zostat
zrehabilitowany na fali tzw. odwilzy.

Proba calkowitej zmiany sposobu zagospodarowania polskich lasow za-
koriczyta si¢ fiaskiem i wyrzadzita sporo szkdd, nie tylko wprowadzajgc cha-
os do gospodarki lesnej, ale przede wszystkim zrazajac lesnikéw wszystkich
szczebli do wprowadzania zmian w sposobach zagospodarowania lasow.
Nie mozna jednak zgodzic si¢ z twierdzeniem, ze gléwnym motywem wpro-
wadzania gospodarki bezzrebowej bylo dazenie do zwiekszenia pozyskania
drewna w sposéb niekontrolowany, zagrazajacy zasadzie ciaglosci uzytko-
wania (Broda 1977). Odstapienie od ,bezzr¢bowki” wcale nie zmniejszyto
presji na uzytkowanie, o czym moze swiadczy¢ permanentne przekraczanie
sumy etatéw uzytkow rebnych i przedrebnych, oceniane w 1955 r. na
127,3%, a w 1965 r. na 125,6%. W nastepnych dziesiecioleciach zaznacza sie
juz zmniejszanie r6znicy miedzy ,etatem” a ,rozmiarem” uzytkowania. Nie
potrzeba wcale zmiany sposobu zagospodarowania, by nadmiernie uzytko-
wac las, o czym uczy nas historia gospodarki lesnej nie tylko w Polsce.

Niepowodzenia zwiazane z proba wprowadzenia ,bezzrebowki” spowo-
dowaly powrét do zrebowego sposobu zagospodarowania lasu, z po-
wszechnym stosowaniem zrebéw zupelnych. Szczesliwie nie zaniechano
prac nad ekologicznymi podstawami hodowli lasu: regionalizacja przyrod-
niczolesna, typologiczna klasyfikacja siedlisk lesnych, jak tez doskonale-
niem nasiennictwa lesnego. W celu uporzadkowania prac hodowlanych
opracowano ,Zasady techniczno-hodowlane obowigzujace w paristwowym
gospodarstwie lesnym” (,Zasady...” 1953), zawierajace zalecenia w zakresie
podstaw projektowania produkgji lesnej zgodne z dwczesnym stanem wie-
dzy (regionalizacja przyrodniczolesna, typy siedliskowe lasu, gospodarcze
typy drzewostanow) oraz ramowe wytyczne w zakresie odnowienia lasu,
pielegnowania lasu, gospodarki nasiennej i gospodarki szkotkarskiej.
W miare poszerzania wiedzy o ekosystemach lesnych, o prawidlowosciach
w nich rzadzacych, jak tez zdobywania praktycznych doswiadczen przy re-
alizacji przyjetych celow, doskonalono ten wazny dla zagospodarowania la-
su dokument, opracowujac kolejne edycje ,Zasad...”, ktorych ostatnie, sz6-
ste wydanie ukazato si¢ w 2003 r. (Zajaczkowski 2003).
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4.2. Ekologiczne podstawy
planowania hodowlanego

4.2.1. System klasyfikacji siedlisk lesnych

graficznego zréznicowania przyrodniczych warunkéw hodowli lasu,

okreslonego rolg lasotworczg gléwnych gatunkéow drzew lesnych
(Trampler i in. 1990). Jest istotng podstawa do okreslania celéw hodowla-
nych, sposobow realizacji tych celow, organizacji gospodarki nasiennej itp.
Poczatki prac nad regionalizacjg przyrodniczolesna siegaja korica XIX stu-
lecia — H. Strzelecki 1885, a w okresie miedzywojennym zagadnieniem tym
zajat si¢ Jedlinski w 1927 r. oraz Wioczewski w roku 1938 (Trampler i in.
1990).

Prace nad podzialem kraju na dzielnice przyrodniczolesne rozpoczeto
po wojnie. Efekty tych prac oraz pézniejsze doskonalenie pierwszej powo-
jennej regionalizacji przyrodniczolesnej autorstwa L. Mroczkiewicza (1952)
zostaly szczegdtowo omowione w rozdziale pt.: ,Charakterystyka lasow
polskich”.

W najnowszym wydaniu ,Zasad hodowli lasu” (2003) takze zamieszczo-
no charakterystyke ekologiczna krain przyrodniczolesnych w przekroju me-
zoregionow, okreslajac réwnoczesnie dominujace zespoty potencjalnej ros-
linnosci naturalnej wg W. Matuszkiewicza. Opracowana i wdrozona do
praktyki gospodarstwa lesnego regionalizacja przyrodniczolesna jest nowo-
czesnym narzedziem planowania przestrzennego, w szczegolnosci plano-
wania hodowlano-lesnego na szczeblu lokalnym, regionalnym i krajowym.

Uzasadniana przez Niedziatkowskiego (1948) potrzeba opracowania ty-
pologicznej klasyfikacji siedlisk lesnych jako podstawy planowania hodow-
lanego, zwtaszcza ustalania celow hodowlanych, sktonita Instytut Badaw-
czy Lesnictwa do podijecia w 1949 r. szeroko zakrojonych prac nad jedno-
litym systemem klasyfikacji siedlisk lesnych. Prace te zostaly uwieniczone

Regionalizacja przyrodniczolesna ma za zadanie przedstawienie geo-
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obszerng publikacja pt.: , Typy siedliskowe lasu w Polsce” (Mroczkiewicz,
Trampler i in. 1964). Niepelne wyniki badan byly jednak juz wykorzystywa-
ne w pierwszych edycjach ,Zasad hodowlanych”.

W ,Zasadach techniczno-hodowlanych” z 1953 r. wyrézniono osiem ni-
zinnych i dwa gérskie typy siedliskowe, podajac ich bardzo skrécona cha-
rakterystyke. W Zasadach hodowlanych” z 1961 r. zamieszczono juz ob-
szerng charakterystyke 14 typow siedliskowych lasu na nizinach i szesciu
typow na obszarach gorskich, okreslajac warunki glebowe, roslinnos¢ dna
lasu oraz produkcyjnos¢ podstawowych, lasotworczych gatunkéw drzew,
wyrazona przez bonitacje wzrostowa. W ten sposob stworzono podstawy
do prowizorycznej diagnozy siedliska.

Zakonczone w 1964 r. prace nad charakterystyka siedlisk lesnych w Pol-
sce (Mroczkiewicz, Trampler i in. 1964) zostaly w pelni wykorzystane
w rozszerzonym, Il wydaniu ,Zasad hodowlanych” (1969). Wyr6zniono
i dokfadnie scharakteryzowano, wedlug poszczegolnych krain przyrodni-
czolesnych: 12 podstawowych typow siedliskowych lasu oraz dwa tymcza-
sowo okreslone jako warianty — na nizinach; cztery typy, réwniez w randze
wariantow — na wyzynach; szes¢ typow podstawowych oraz jeden jako wa-
riant — w gérach. Rozbudowano charakterystyke warunkow glebowych
i drzewostanow. Umozliwilo to powazne zwigkszenie liczby gospodarczych
typow drzewostanu traktowanych jako hodowlany cel produkdji.

W nastepnych latach systematycznie doskonalono typologi¢ lesng.
Obecnie (,Instrukcja urzadzania lasu” 2003) wyrdznia si¢ pie¢ grup zyzno-
sciowych: bory, bory mieszane, lasy mieszane, lasy i lasy tegowe. Na nizi-
nach wyrézniono 15 typéw siedliskowych lasu, na wyzynach — osiem,
w gorach — 13. Wprowadzono warianty uwilgotnienia siedlisk:
® Siedliska swieze - Swieze,

— silnie Swieze.
® Siedliska wilgotne — odwodnione,
— wilgotne,
— silnie wilgotne.
o Siedliska bagienne - silnie odwodnione,
— odwodnione.

W gérach wyrézniono szes¢ odmian fizjograficzno-klimatycznych w za-
leznosci od wystawy (poloZzenia) — na wierzchowinie, na zboczu, na dnie
doliny.

Okreslany jest dzisiejszy stan siedliska:
® siedlisko naturalne i zblizone do naturalnego,
® znieksztalcone lub przeksztatcone,
® zdegradowane (i zdewastowane).
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Ryec. 1. Siedlisko lasowe w Puszczy Bukowej (fot. P. Fabijariski)

Rozbudowany system klasyfikacji siedlisk pozwala na petng diagnoze
siedliska dajaca dobre podstawy do okreslenia celu i zakresu podejmowa-
nych zabiegéw hodowlanych (ryc. 1).

Podstawa do planowania hodowlanego byly mapy siedlisk oraz mapy
gleb lesnych. Po przeprowadzeniu szeroko zakrojonych eksperymentow
rozpoczeto w 1970 r. w catym kraju sporzadzanie map glebowo-siedlisko-
wych, systematycznie doskonalac metody kartowania, wprowadzajgc m.in.
aktualizowana systematyke gleb lesnych opracowywang przez Polskie To-
warzystwo Gleboznawcze (1969, 1989). Dotychczas skartowano okolo 60%
powierzchni Lasow Panstwowych (Kliczkowska, Gromadzki 1997). Struktu-
re siedlisk w Lasach Paristwowych omoéwiono szczegolowo w rozdziale pt.:
,Charakterystyka laséw polskich”.

Rozwdj typologii lesnej, zwlaszcza metod diagnozowania siedlisk oraz
prac nad ujednolicona w skali kraju kartografia siedlisk, dal solidne podsta-
wy do okreslania celéow hodowlanych, racjonalnego prowadzenia gospo-
darstwa lesSnego na podstawach siedliskowych, do wyznaczania kierunkéw
przebudowy drzewostanéw i regradacji siedlisk zdegradowanych. Doktad-
ne okreslenie stanu siedlisk na podstawie map glebowo-siedliskowych wy-
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kazato, ze w poréwnaniu z wczesniejszg, prowizoryczng diagnoza, wydat-
nie zmniejszyt si¢ udziat siedlisk ubogich — boru suchego, boru swiezego,
wzrosta natomiast powierzchnia siedlisk zyZniejszych — lasu mieszanego
Swiezego i lasu swiezego (Kliczkowska, Gromadzki 1997), co w istotny spo-
sob wplywa na zmiang celéw i dziatan hodowlano-lesnych.

4.2.2. Okreslanie celéow hodowlano-lesnych

Decyzja o istotnym znaczeniu, podejmowana w odniesieniu do podstawo-
wej jednostki w gospodarstwie lesnym — drzewostanu, jest okreslenie typu
gospodarczego drzewostanu. Pod tym pojeciem rozumiemy uproszczong
wizje sktadu gatunkowego i budowy dojrzatego drzewostanu znajdujacego
sic w stanie wzglednej rownowagi ekologicznej. Wizja ta skonstruowana
jest na podstawie znajomosci dzisiejszej i przeszlej budowy laséw, rowniez
dzisiejszej znajomosci warunkéw siedliskowych. Bedzie to zatem zawsze
wizja niedoskonata, gdyz budowana przy zalozeniu, ze warunki siedlisko-
we, przede wszystkim klimat, nie ulegng zmianom, co — jak si¢ pézniej oka-
zuje — nie mozna uznac za stuszne.

W ,Zasadach techniczno-hodowlanych” z 1953 r. wprowadzono juz po-
jecie gospodarczego typu drzewostanu, ustalanego na podstawie dwczesnej
znajomosci typow siedliskowych lasu, polozenia w krainie przyrodniczoles-
nej, jak réwniez ,zamierzen na odcinku wzmozenia produkcji”. Lasotwor-
cze gatunki drzew podzielono na trzy kategorie: gtowne, domieszkowe
i pomocnicze. Zwracano szczegdlna uwage na domieszke drzew szybko ro-
sngcych. Na terenach nizinnych wyrézniono 24 typy gospodarcze drzewo-
stanu, a na obszarach gérskich — piec.

W ,Zasadach...” z 1961 r. w niewielkim stopniu zwigkszono liczbe typow
gospodarczych drzewostanu na nizinach (27), okreslajac nieco blizej ich
wystepowanie w krainach, niekiedy w dzielnicach przyrodniczolesnych.
Zwickszono natomiast wydatnie liczbe gospodarczych typow drzewostanu
na obszarach gorskich — do 16, uwzgledniajac rowniez odrebnosci obu gor-
skich krain przyrodniczolesnych. Szczegdlng uwage poswigcono drzewom
szybko rosnacym, do ktérych zaliczono modrzew, jedlice, swierk, osike
i brzozg, okreslajac typ siedliskowy lasu, w ktérym nalezy wprowadzac
5-15-procentowsq domieszke okreslonego gatunku (ryc. 2).

,Zasady hodowlane” z 1969 r. przyniosty bardzo powazne zmiany
w charakterystyce typoéw gospodarczych drzewostanéw; wydatnie rowniez
zwiekszono ich liczbe. Wskazano dzielnice lub dzielnice przyrodniczoles-
ne, w ktorych zalecane jest realizowanie okreslonego, finalnego celu ho-
dowlanego, okreslono cel gospodarczy (drewno grubo-, srednio- lub cien-
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Ryc. 2. W ,Zasadach hodowli lasu” z 1961 r. szczegblng uwage poswiecono drzewom szyb-
ko rosnacym, okreslajac typ siedliskowy lasu, w ktérym nalezy wprowadza¢ 5-15-procen-
towa domieszke okreslonego gatunku. Na zdjeciu: bor sosnowy z domieszka brzozy (fot.
G. i T. Klosowscy)

kowymiarowe), zalecang rebnig, strukture drzewostanu, przedstawiono
orientacyjny skiad gatunkowy odnowienia czy tez uprawy. Sklad gatunko-
wy drzewostanu docelowego okreslono z doktadnoscia do 10%. Dla obsza-
ru calego kraju scharakteryzowano w ten sposéb 328 gospodarczych typow
drzewostanéw, przy czym najwiecej wyrdézniono ich w krainie VI — Wyzyn
Srodkowopolskich (76). W tej samej krainie na siedlisku lasu mieszanego
wyrézniono az 23 typy drzewostanu. Na nizinach — lacznie 255 typéw, na
obszarach gorskich — 58, a na wyzynach — 15 typéw.

Duzo uwagi poswiecono lasom znajdujacym si¢ pod ujemnym wply-
wem przemystowych zanieczyszczenn powietrza. Dla kazdej z trzech stref
uszkodzeri zaproponowano po 11 typow gospodarczych drzewostanu oraz
orientacyjnych skladéw gatunkowych odnowien, z wyraznym preferowa-
niem drzew lisciastych oraz odporniejszych gatunkéw drzew iglastych.

Tak szczegotowa charakterystyke finalnych celéw hodowlanych za-
wdziecza¢ nalezy duzemu postepowi w badaniach siedlisk lesnych oraz
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wiaczeniu do prac nad tym wydaniem ,Zasad...” licznego grona wybitnych
lesnikow, zaréwno naukowcow, jak i praktykow. Przy dyrekcjach okrego-
wych Lasow Panstwowych powotano komisje regionalne, ktore efekty swo-
ich prac przekazywaly komisji centralnej. Zadaniem tej ostatniej byto opra-
cowanie syntezy dla catego kraju.

Doswiadczenie zdobyte w ciggu 10 lat, jakie uptynely do ukazania si¢ na-
stepnego wydania ,Zasad hodowli lasu” w 1979 r., wykazalo, ze nadmierne
uszczegotowienie finalnych celow hodowlanych nie jest korzystne, gdyz
z jednej strony wprowadza nadmierny schematyzm w mysleniu hodowlano-
-lesnym, szczegolnie przy ocenie efektéw odnawiania lasu, z drugiej zas — nie
jest ani mozliwe, ani celowe precyzyjne okreslanie wizji przysztego drzewo-
stanu w skomplikowanych warunkach siedliskowych naszych laséw. Z tego
wzgledu wydatnie zmniejszono liczbe gospodarczych typow drzewostanu
(do 219, z czego na tereny nizinne przypada 176, na obszary gorskie — 26
i na wyzyny — 17). Rownoczesnie stusznie odstapiono od okreslania udziatu
procentowego gatunkéw drzew w typie gospodarczym drzewostanu, zacho-
wujac okreslanie tego udzialu w orientacyjnym sktadzie gatunkowym upraw.
Zrezygnowano rowniez z precyzowania celu gospodarczego (drewno grube,
Sredniowymiarowe itp.). Przewidziano wieksza mozliwos¢ doboru rebni,
wprowadzajac pojecie rebni zasadniczej i zastepczej. W trzech strefach zagro-
zeni lasu przez imisje przemystowe uzupetiono sktad gatunkowy odnowien.
W ten sposob zrealizowano podstawowe zatozenie ,Zasad...”, zamieszczone
w przedmowie do wydania IV, ze ,s3 jedynie zbiorem ramowych wytycznych
ukierunkowujacych postepowanie hodowlane w lasach”. W wielu wypad-
kach jednostki kontrolujace dziatalnos¢ nadlesnictw nie przestrzegaly jednak
tego zalozenia, poréwnujac zbyt rygorystycznie zapisy w ,Zasadach...” z efek-
tami zabiegow hodowlanych stwierdzonymi na gruncie.

W wydaniu V ,Zasad hodowli lasu” z 1988 r. nie wprowadzono istotnych
zmian w ilosci oraz w charakterystyce typow gospodarczych drzewosta-
now. Zrezygnowano jedynie z okreslania r¢bni zasadniczej i zastgpczej,
ograniczajac si¢ do wskazania grupy rebni w danym typie gospodarczym
drzewostanu (np. rebnie zupelne, r¢bnie czesciowe itp.). Korzystajac z po-
stepu badan i praktycznych doswiadczen, rozbudowano natomiast charak-
terystyke typow drzewostanu oraz orientacyjnych skltadéw gatunkowych
odnowiert w lasach znajdujacych si¢ pod wplywem imisji przemystowych,
wyodrebniajac osobng kategorie ,lasy gorskie i wyzynne” oraz uwzglednia-
jac wyjatkowa sytuacje w Sudetach Zachodnich (ryc. 3).

Postep prac w zakresie typologii lesnej, przede wszystkim lepsze dia-
gnozowanie siedlisk wilgotnych i bagiennych, réwniez na terenach wyzyn-
nych i gorskich, spowodowal, ze w ,Zasadach hodowli lasu” z 2003 r. wy-
rézniono juz 297 typéw gospodarczych drzewostanu, z czego na terenach
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Ryc. 3. ,Zasady hodowli lasu” z 1988 r. wyodrebnily osobna kategorie ,lasy gorskie i wy-
zynne”, uwzgledniajac przy tym wyjatkowa sytuacje w Sudetach Zachodnich. Na zdjeciu: za-

marte Swierczyny w Gérach Izerskich (fot. G. i T. Klosowscy)

wyzynnych — 45 i na obszarach goérskich — 36. Jednakze najwazniejsza zmia-
ng wynikajaca z istotnych dla lesnictwa decyzji o ,doskonaleniu gospodar-
ki lesnej na podstawach ekologicznych” (zarzadzenia nr 11 z 1995 r. oraz
nr 11A z 1999 r. dyrektora generalnego LP), wprowadzong do tego wyda-
nia ,Zasad...”, dotyczaca okreslenia celéw gospodarki lesnej, byta sformu-
fowana we ,\Wprowadzeniu” do tego dokumentu mozliwos¢ stosowania da-
leko idacych modytikacji typéw gospodarczych drzewostanéw oraz ustala-
nia dodatkowych typow, uwzgledniajacych warunki lokalne. Ta mozliwosc,
jak i zamieszczone stwierdzenie, ze typ gospodarczy drzewostanu ma cha-
rakter dynamiczny — zmienny w czasie — pozwala mie¢ nadzieje, ze odcho-
dzi si¢ od schematyzmu przy podejmowaniu tej waznej decyzji hodowla-
nej, a przechodzi na indywidualizacje decyzji dostosowanych do lokalnych
warunkow siedliska i drzewostanu. Znalazto to swéj wyraz m.in. w dopusz-
czeniu uznawania w trudnych warunkach wzrostowych spontanicznie po-
wstatych zbiorowisk przejSciowych lub pionierskich bez koniecznosci szyb-
kiej ich przebudowy.
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Realizacja celow hodowlanych, okreslanych typem gospodarczym drze-
wostanu, dosy¢ czesto odbiegata od nakreslonego modelu. We wszystkich
wydaniach ,Zasad hodowli” przewidywano tworzenie drzewostanéw mie-
szanych, rowniez na najubozszych siedliskach, przy czym ze zrozumialych
wzgledow udziat domieszek byt tam bardzo niewielki. Analiza stanu mono-
kultur iglastych przeprowadzona na podstawie materiatow z II rewizji urza-
dzeniowej (1979-1991) wykazala obecnos¢ tej kategorii drzewostanéw
rowniez na zyznych siedliskach lasow mieszanych i boréw mieszanych
(Bernadzki, Zajaczkowski 1995). Rysuje sie jednak wyrazna tendencja
zmniejszania si¢ udzialu monokultur w drzewostanach miodszych, co mo-
ze wskazywac na lepsza realizacje celow hodowlanych. W latach osiem-
dziesiatych ubieglego stulecia zaznaczyly si¢ jednak odchylenia od tej ko-
rzystnej tendencji. Jako jedng z przyczyn wymienia si¢ wysoki w tym okre-
sie stan zwierzyny. Warto w tym miejscu podkresli¢, ze nie ma mozliwosci
okreslenia prawdopodobienistwa osiagniecia finalnego celu hodowlanego,
gdyz w tak odleglym horyzoncie czasowym nie mozemy przewidziec¢ przy-
padkéw, ktore powoduja zmiany w zaprojektowanym modelu. Stad tez pel-
ne uzasadnienie ma tendencja do coraz ogdlniejszego formutowania final-
nego celu hodowlanego, rysujaca si¢ w kolejnych wydaniach ,Zasad ho-
dowli lasu”.

W drugiej potowie XX stulecia zbudowane zostaly solidne, ekologiczne
podstawy planowania hodowlanego: regionalizacja przyrodniczolesna, ty-
pologiczny system klasyfikacji siedlisk lesnych i okreslanie docelowego ty-
pu drzewostanu. Te wihasnie etapy wskazal w 1948 r. Niedziatkowski jako
podstawowe dla pomyslnego prowadzenia przebudowy naszych laséw. Ta-
kimi podstawami lesnictwo polskie dysponuje i systematycznie je doskona-
li w miare poglebiania wiedzy o ekosystemach lesnych i prawach nimi rza-
dzacych.
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ak juz wspomniano, po nieudanej probie wprowadzenia gospodarki

bezzrebowej nastapit powrét do powszechnego stosowania zr¢béw zu-

pelnych. W ,Zasadach techniczno-hodowlanych” z 1953 r. nie wprowa-
dzono szczegotowych zalecen i charakterystyki r¢bni. Uzupehieniem tego
dokumentu byly wydane w 1955 r. ,Zasady zagospodarowania lasow gru-
py I i grupy II w Panstwowym Gospodarstwie Lesnym”. Wprowadzono
w nim bardzo wazny dla gospodarki lesnej podziat lasow na dwie grupy:
grupe I — lasy o charakterze ochronnym, ktorych gtéwnym celem jest spel-
nianie funkcji glebochronnych, uzdrowiskowo-klimatycznych, krajobrazo-
wych (wyrdzniono tez strefy zieleni wysokiej, lasy rezerwatowe), oraz gru-
pe¢ II — lasy gospodarcze, pelniace przede wszystkim funkcje produkcyjne
(ryc. 4). Przedstawiony podzial lasow, jak tez przewidziane dla grupy laséw
ochronnych specjalne sposoby zagospodarowania, byly rozwiazaniem bar-
dzo trafnym, ktére doskonalone w ciggu nastepnych dziesiecioleci dato
podstawe przyjetej obecnie koncepcji lasu wielofunkcyjnego.

W ,Zasadach...” z 1955 r. wprowadzono dwa sposoby zagospodarowa-
nia lasu: sposéb zrgbowy z czterema rodzajami rebni zupetlnych (symbol D
i sposéb zrgbowo-przerebowy z czterema rodzajami rebni czgsciowej (sym-
bol 1D, trzema rodzajami rebni gniazdowo-przergbowej (symbol III) oraz
rebnig grupowo-przerebowa (symbol IV), ktéra z klasyczng rebnia przere-
bowsg, poza stosowaniem ci¢¢ jednostkowych i grupowych, nie miata nic
wspolnego z racji chociazby stosowania zamknigtego okresu odnowienia,
sprzecznego z zasada cigglosci procesu uzytkowania i odnowienia, jak tez
trwalosci istnienia drzewostanu o strukturze przerebowe;.

Rodzaje rebni zupelnej roznily sie szerokoscia zrgbu (od 15-30 m do
80-100 m) i wielkoscig jego powierzchni (od 4 ha w wypadku zrebow zwe-
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Ryc. 4. Wydane w 1955 1. ,Zasady zagospodarowania laséw grupy I i grupy II w Paristwo-
wym Gospodarstwie Lesnym” wprowadzily bardzo wazny dla gospodarki lesnej podziat la-
sow na dwie grupy: grupe I — lasy o charakterze ochronnym, oraz grupe II — lasy gospodar-
cze, pelniace przede wszystkim funkcje produkeyjne. Na zdjeciu: drzewostan gospodarczy
w Borach Tucholskich (fot. G. i T. Klosowscy)

zonych do 10 ha w rebni zupelnej zrebami poszerzonymi). Dla rebni zupel-
nej smugowej, zalecanej do stosowania w reglu gérnym w goérach, nie okre-
Slano limitu powierzchni. Warte podkreslenia jest zalecenie pozostawiania
na zrebach nie tylko grup i kep podrostéw, ale rowniez istniejacych kep
i platéw drzew 1II i III klasy wieku, drzew dziuplastych, dzikich drzew owo-
cowych, a na ubogich siedliskach — nawet pojedynczych drzew liSciastych
o stabej jakosci. Juz zatem wtedy myslano o wzbogacaniu réznorodnosci
biologicznej naszych laséw. Szczegdétowo scharakteryzowano zasady prowa-
dzenia poszczegolnych rebni — warunki inicjowania i utrzymania samosie-
wow oraz odnowien sztucznych, zapewnienie tadu przestrzenno-czasowego
sprzyjajacego odnowieniu i zabezpieczajacego przed dzialaniem wywalaja-
cych wiatréw itp. Dla poszczegolnych typow siedliskowych w lasach gospo-
darczych ustalono zasady uzytkowania rebnego (rodzaje rebni), przy czym
dla lasow Puszczy Biatlowieskiej wprowadzono odrebne zalecenia.
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Charakterystyka rebni i zakres ich stosowania, zamieszczone w ,Zasa-
dach zagospodarowania lasu” z 1955 r., w ogdélnych zarysach odpowiadajg
owczesnemu stanowi wiedzy lesnej oraz celom hodowlanym okreslonym
na podstawie owczesnego rozpoznania warunkow siedliskowych. | Zasa-
dy...” te jednak byly czesto w praktyce tfamane, gdyz Panstwowa Komisja
Planowania Gospodarczego (PKPG) narzucala rozmiary uzytkowania reb-
nego znacznie przekraczajgce etaty cie¢ zamieszczone w planach urzadze-
nia lasu, szczegdlnie zas dotyczgce pozyskania okreslonych sortymentow.
Prowadzito to do chaosu i naruszania podstawowych zasad racjonalnej go-
spodarki lesnej. Przyktadem sa tzw. zreby kopalniakowe wprowadzone
w 1952 1. (Broda 1997), moga tez by¢ nimi zreby zupelne w drzewostanach
przedrebnych, przekraczanie maksymalnej szerokosci zr¢gbow, skracanie
nawrotéw ciec itd., itd.

W ,Zasadach...” z 1961 1. nie wprowadzono istotnych zmian do systemu
rebni. Zrezygnowano jedynie z rebni zupetnej zrebami poszerzonymi o sze-
rokosci 80-120 m, staranniej scharakteryzowano poszczegdlne rebnie. Na-
dal rebnie czesciowe gniazdowe okreslano jako pomocniczy sposéb uzyt-
kowania lasu na nizinach.

W rozszerzonym, III wydaniu ,Zasad hodowli” z 1969 r. wprowadzono
szereg zmian. Przede wszystkim uporzgdkowano system rebni, precyzujac
definicje stosowanych pojec oraz opisy postgpowania. Wprowadzono czte-
ry rodzaje rebni: zupelne z trzema formami (znormalizowane, zwezone
i smugowe), czesciowe z dwiema formami (smugowe i typowe), gniazdo-
we z trzema formami (gn. zupelne, gn. czeSciowe i gn. przerebowe) oraz
rebnie przerebowsy traktowang jako eksperyment gospodarczy. Dopuszczo-
no wiekszg niz w poprzednim wydaniu elastycznos¢ w doborze rebni,
nadano wicksza range rebniom gniazdowym. Wprowadzono jednak zapis
umozliwiajacy zwigkszanie szerokoSci zrebéw zupelnych w wypadkach
y2uzasadnionych wzgledami ekonomicznymi lub sanitarnymi”. Mozliwos¢ ta
byta niekiedy naduzywana, podobnie jak dopuszczenie do uzytkowania ca-
tych poddzialéw rebnia czesciowa typowd. Spowodowalo to m.in. we
wschodniej czesci naszych Karpat, przede wszystkim w Bieszczadach, obej-
mowanie jednym cieciem wielkich, kilkunastohektarowych drzewostanéw.
Ten sposéb postepowania sprzyjat odnowieniu buka, ale eliminowat jodle
oraz bardzo utrudniat prace pielggnacyjne i ocene wykonanych zabiegow.
Przyczynit si¢ réwniez do powstania znacznych powierzchni z niezadowa-
lajacym stanem odnowien, co dato m.in. asumpt do wprowadzenia pojgcia
Jklasy do odnowienia” (KDO).

Nastepna edycja ,Zasad...” z 1979 r. nie wnosi zmian do systemu r¢b-
ni. Doktadniej opisano rebni¢e gniazdowsa przerebowsq i r¢bnie przergbo-
w3, trudniejsze w prowadzeniu i praktycznie w Polsce rzadko prawidlo-
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wo stosowane. Zwickszono swobode decyzji komisji techniczno-gospo-
darczych przy doborze re¢bni, wprowadzajac pojecie r¢bni zasadniczej
i zastepcze;j.

W ,Zasadach hodowli lasu” z 1988 r. dokonano juz wigkszych zmian
w systemie klasyfikacji rebni. Zrezygnowano z nazwy ,rebnie gniazdowe”,
wprowadzajgc rebni¢ gniazdows zupetlng do grupy rebni zupelnych (pod
nieco zmieniong nazwa). Podobnie postapiono z rebnig gniazdowa cze-
Sciows, lokujac ja w grupie r¢bni czgsciowych. Wprowadzono rozbudowa-
na grupe rebni stopniowych, wykorzystujac w ten sposéb nazewnictwo
i system klasyfikacji rebni Chodzickiego (1960). Wydatnie zwiekszono licz-
be opisanych form rebni, zalecajac réwnoczesnie do realizacji okreslone-
go gospodarczego typu drzewostanu tylko rodzaj rebni, pozostawiajgc na-
tomiast do decyzji Komisji Techniczno-Gospodarczej ustalenie formy tej
rebni.

W najnowszym, VI wydaniu ,Zasad hodowli lasu” z 2003 r. wprowadzo-
no ponownie zmiany w systemie klasyfikacji rebni, uwzgledniajac przede
wszystkim postulaty lesnikéw praktykéw — przywrécono grupe rebni gniaz-
dowych i utrzymano rozbudowana grupe rebni stopniowych. Istotne zna-
czenie ma wprowadzenie do sposobu prowadzenia cig¢ odnowieniowych
w roznych formach rebni zalecerd wynikajacych z ,\Wytycznych w sprawie
doskonalenia gospodarki lesnej na podstawach ekologicznych” z lat 1995
i 1999. Zalecono m.in.:
® ograniczenie stosowania rebni zupelnej wielkopowierzchniowej do wy-

jatkowych sytuacji, uzasadnionych wzgledami hodowlanymi i sanitarny-

mi, i rtéwnoczesnie wyrazne preferowanie rebni ztozonych;
® pozostawianie na zrgbach oraz na powierzchniach manipulacyjnych kep

starodrzewu jako elementu wzbogacajacego réznorodnos¢ biologiczna,

szersze wykorzystywanie nasiennikéw, preferowanie zatokowego lub

schodkowego przebiegu granicy zrgbu itp. (ryc. 5);
® szersze wykorzystywanie odnowierl naturalnych oraz dolnych warstw

drzewostanu.

Bardzo waznym dla nieschematycznego, a réwnoczesnie trafniejszego
doboru cie¢ odnowieniowych do lokalnych warunkow siedliskowych i sta-
nu drzewostanu jest upowaznienie nadlesniczego do zmiany formy rebni
lub tez zastosowania modyfikacji najlepiej prowadzacych do osiggnigcia ce-
lu hodowlanego.

Przedstawiona ponadpigcdziesigcioletnia historia prac majacych na celu
doskonalenie r¢bni decydujacych o charakterze catego lasu, jak réwniez
pojedynczego drzewostanu, wskazuje, ze po nieprzygotowanym i dlatego
nieudanym eksperymencie z gospodarka bezzrebows, systematycznie
i konsekwentnie dobierano coraz doskonalsze narzedzia do realizacji celow

139



4. POSTEPY W ZAGOSPODAROWANIU LASOW

hodowlanych wynikajacych z coraz lepszego rozpoznania warunkéw sie-
dliskowych, z coraz lepszej wiedzy o ekosystemie lesSnym, a przede wszyst-
kim o jego licznych funkcjach.

Ryc. 5. W  Wytycznych
w sprawie doskonalenia
gospodarki lesnej na
podstawach ekologicz-
nych” z lat 1995 i 1999
zalecono m.in. pozosta-
wianie na zrebach oraz
na powierzchniach mani-
pulacyjnych kep staro-
drzewu jako elementu
wzbogacajacego rézno-
rodnos¢ biologiczng (fot.
W. Milewski)
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4.4. Selekcja, nasiennictwo
i szkotkarstwo lesne

4.4.1. Selekcja drzew lesnych

nych, rozpoczete w 1934 1. przez prof. Stanistawa Tyszkiewicza w In-

stytucie Badawczym Lasow Panstwowych, byly przez niego kontynu-
owane juz w pierwszych latach powojennych. W 1948 r. ukazuje si¢ zarza-
dzenie Ministra Lesnictwa w sprawie wyboru drzewostanéw nasiennych;
zadanie to nie zostalo jednak szybko zrealizowane. Za podstawe selekcji
drzewostanéw na potrzeby nasiennictwa przyjeto selekcje populacyjng
(drzewostany nasienne), ktérg pézniej uzupelniono selekcja indywidualng
(drzewa doborowe o najlepszych cechach fenotypowych).

W ,Zasadach techniczno-hodowlanych” z 1953 r. zostaly zamieszczone
tylko bardzo ogolne zalecenia, wskazujace na koniecznoS¢ operowania na-
sionami z wartosciowych drzew miejscowego pochodzenia, oraz uwarun-
kowania przenoszenia nasion na obszary innych krain przyrodniczoles-
nych. W 1959 r. IBL opracowatl nowe kryteria wyboru drzewostanéw na-
siennych — najwieksze znaczenie miata jakoS¢ hodowlana okreslona na
podstawie cech budowy pnia, korony, przyrostu oraz rodzime pochodze-
nie. W 1960 r. przystapiono do wyznaczania nasiennych drzewostanow so-
snowych, a w 1963 r. — drzewostanow innych gatunkéw. W ,Zasadach ho-
dowlanych” z 1961 r. przewidziano utworzenie — na okoto 0,1% powierzch-
ni drzewostanéw starszych klas wieku — kategorii drzewostanéw nasien-
nych, wylaczonych na 20-30 lat od wyrebu (ryc. 0).

Wylaczone drzewostany nasienne nie mogtly zaspokoi¢ zapotrzebowania
na nasiona dobrej jakosci. Zalecono zatem tworzenie tzw. gospodarczych
drzewostanéw nasiennych, ktorych uzytkowanie rebne jest dostosowane
do lat urodzaju nasion, szyszek i owocoéw (,Zasady...” 1969). Zalecono tez
zaktadanie plantacji nasiennych z drzew szczepionych (zarzgdzenie dyrek-

I )race nad zbudowaniem pelnowartosciowej bazy nasion drzew les-
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Ryc. 6. W ,Zasadach hodowlanych” z 1961 r. przewidziano utworzenie — na okoto 0,1% po-
wierzchni drzewostanéw starszych klas wieku — kategorii drzewostanéw nasiennych, wyla-
czonych na 20-30 lat od wyrebu. Na zdjeciu: jesionowy wylaczony drzewostan nasienny
(fot. W. Lapiriski)

tora NZLP nr 20 z 1967 r.). W 1974 r. powolano zespot specjalistow, ktory
opracowat ,Program doskonalenia gospodarki nasiennej i wdrazania osig-
gnie¢ genetyki stosowanej w lasach paristwowych w okresie 1975-1990”
(Hejmanowski i in. 1975). Okreslono bazy nasienne gtéwnych gatunkéw
drzew lesnych, warunki typowania i uznawania drzewostanéw nasiennych
wylaczonych i gospodarczych, jak tez sposoby zagospodarowania tych
drzewostanéw.

Tempo uznawania drzewostanoéw nasiennych wylaczonych bylo duze.
W 1960 1. ich obszar wynosit 1515 ha, w 1974 r. — 5842 ha, a w 10 lat p6z-
niej przekroczyt 10 tys. ha. W 2000 r. Lasy Paristwowe dysponowaly juz ba-
za ponad 16 tys. ha drzewostanéw nasiennych wytaczonych. Duze zastugi
przy uznawaniu tych drzewostanéw miat doc. Stefan Kociecki, nastepca
prof. S. Tyszkiewicza w Instytucie Badawczym Lesnictwa. Gtéwna baze na-
sienng stanowily jednak drzewostany nasienne gospodarcze, ktérych war-
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tos¢ hodowlana nie odbiegata w sposdb istotny od cech drzewostanéw wy-
taczonych. Pozyskiwanie nasion odbywato sie w nich gtownie z drzew Scig-
tych (gatunki iglaste). W 1974 r. uznano juz 145 tys. ha tych drzewostanow,
a w cztery lata péZzniej — 255 tys. ha. Uwzgledniajac pelne zapotrzebowa-
nie na nasiona, okreslono ogoélny obszar drzewostanéw nasiennych na oko-
to 225 tys. ha (Szymarski, Urbariski 1997). Wielkos¢ ta zostata przekroczo-
na w 1978 r., a w 2000 r. Lasy Panstwowe dysponowaly juz baza 249 tys.
ha drzewostanéw nasiennych obu kategorii.

Niezaleznie od selekcji populacyjnej prowadzono prace nad selekcja in-
dywidualng drzew lesnych. Juz w 1958 r. z inicjatywy prof. Stefana Biato-
boka Instytut Dendrologii PAN rozpoczat wybér drzew doborowych, kt6-
rych rejestracje i dalsze typowanie przejat pozniej IBL (ryc. 7). Z drzew tych
pozyskiwany byl materiat do szczepieni na plantacjach nasiennych oraz ma-
teriat siewny do zakladania plantacyjnych upraw nasiennych. Dalszym eta-
pem w procesie selekcji byto uznawanie w zbiorze drzew doborowych tzw.

Ryc. 7. W 1958 r. Instytut
Dendrologii PAN  rozpo-
czat wybor drzew doboro-
wych, ktérych rejestracje
i dalsze typowanie przejat
IBL. Na zdjeciu: modrze-
wiowy drzewostan na-
sienny z drzewem dobo-
rowym (fot. W. Lapiriski)
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drzew elitarnych, ktére przekazuja potomstwu swoje korzystne cechy. Oce-
niano to na podstawie testow wczesnych w plantacyjnych uprawach na-
siennych.

Liczba drzew doborowych szybko rosta (Szymariski, Urbanski 1997).
Z wybranych w poczatkowym okresie (1958-1965) 1531 drzew nalezacych
do 20 gatunkow, zwiekszyla sie w 1975 r. do 2050, a obecnie wynosi 7914,
w tym 2856 drzew to sosny. Liczba ta przekroczyta o 50% pierwotnie za-
planowana.

Rownie szybko wzrastala powierzchnia plantacji nasiennych (ze szcze-
poéw) — od 35 ha w 1975 1. i 375 ha w roku 1985 do 964 ha w 2000 r. Na-
siona drzew doborowych wykorzystywano w coraz wiekszym zakresie do
zakladania plantacyjnych upraw nasiennych. W 1975 r. bylo 12 ha tych
upraw, a w roku 2000 — juz 539 ha.

W celu zabezpieczenia najcenniejszych cech, przede wszystkim drzewo-
stanéw nasiennych wylaczonych, rozpoczeto w 1964 r. zaktadanie upraw
pochodnych, gléwnie w formie blokéw o powierzchni 1-2 oddziatow.
W ciagu niespetna 20 lat powierzchnia tych upraw przekroczyta 9000 ha,
a w 2000 r. wynosita juz 35 174 ha. Pézniej dopuszczono réwniez zaktada-
nie mniejszych, rozproszonych upraw pochodnych o powierzchni okoto
10 ha. Uprawy pochodne beda w przysztosci petnic role drzewostanow na-
siennych o udokumentowanym pochodzeniu.

Postep we wdrazaniu nowoczesnych metod selekcji drzew lesnych za-
znaczyl sie szczegdlnie w ciggu dwaéch ostatnich dziesiecioleci. Niezaleznie
od cennych genetycznie obszaréw naszych lasow dysponujemy duza, do-
brze zorganizowana bazg produkcji pelnowartoSciowego materiatu siewne-
go, plasujaca nas w czoléwce krajow europejskich. Istotne znaczenie dla
zachowania bogactwa genetycznego naszych lasow ma wybudowanie
w 1995 r. nowoczesnego, doskonale wyposazonego Lesnego Banku Genéw
w Kostrzycy, w Sudetach.

4.4.2. Nasiennictwo lesne

Wystepowanie w Polsce duzych powierzchni wartosciowych drzewosta-
now, z ktérych wybrano drzewostany nasienne wylaczone i gospodarcze,
sprawia, ze dysponujemy dostateczng iloscia nasion do odnowienia sztucz-
nego — gléwnego u nas sposobu odnawiania lasu. Dobre urodzaje nasion
pojawiaja si¢ jednak nieregularnie, co powoduje koniecznos¢ rozbudowy
systemu przechowywania nasion. Rownoczesnie Szymanski i Urbarski
(1997) wskazuja na zaznaczajacy si¢ spadek urodzaju nasion.
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Tabela 1. Ogolna ilos¢ nasion pozyskiwanych w Lasach Parstwowych w latach 1950-2000

Rok 1950 | 1955 | 1960 | 1965 | 1970 | 1975 | 1980 | 1985 | 1990 | 1995 | 2000
Nasiona pozyskane w lesie (t) | 5 848 | 3624 | 1499 | 1233 | 3461 | 282 | 395 | 2180 | 1546 | 2226
Nasiona z wytuszczarni (t) X 65 | 102| 122 34 13| 33 17 29 23 15

Zrédilo: Rocznik statystyczny lesnictwa i przemystu drzewnego” 1960, 1966; ,Rocznik statystyczny les-
nictwa i gospodarki drewnem 1981”; materialy i opracowania statystyczne GUS 1991-2001.

Duze ilosci nasion drzew iglastych pozyskiwano w latach szescédziesia-
tych, nawet powyzej 100 t rocznie (tab. 1). Rozpietos¢ rocznego pozyska-
nia nasion w poszczegolnych latach dwudziestolecia 1960-1980 wahata sie
w bardzo szerokich granicach (Szymarski, Urbanski 1997):
® sosna — od 8,6 do 101,0 t,
® Swierk — od 0,2 do 20,2 t,
® modrzew — od 0,2 do 9,7 t.

Jeszcze trudniejsza sytuacja zaznaczala sie przy pozyskiwaniu nasion
ciezkich:
® dab — od 54,5 do 3151,5 ¢,
® buk — od 0,1 do 278,1 t.

Liczba wytuszczarni nasion byla poczatkowo duza. W roku gospodar-
czym 1947/48 Lasy Paristwowe posiadaly pie¢ wyluszczarni duzych i 203

Ryc. 8. Lesny Bank Genow w Kostrzycy (fot. A. Rutkowski)
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mate wytuszczarnie gospodarcze prowadzone przez nadlesnictwa (Szymarn-
ski, Urbanski 1997). Z uplywem czasu liczba dziatajacych wyluszczarni go-
spodarczych szybko sie zmniejszata. W 1974 r. pracowalo tylko 31 wylusz-
czarni, z ktérych 15 wybudowano po 1945 r. Obecnie jest czynnych 28 wy-
tuszczarni; najwicksza w Klosnowie wyluszcza 150 t szyszek miesiecznie
(Szymanski, Urbariski 1997).

Problem przechowywania nasion, szczegdlnie ciezkich (dab, buk) nie
zostat jeszcze w pelni rozwigzany (Szymarnski, Urbarski 1997). Prowadzo-
na jest modernizacja istniejacych matych przechowalni gospodarczych dzia-
tajacych w nadlesnictwach i budowa nowoczesnych chtodni. Wzorcowe
rozwigzania zastosowano w LesSnym Banku Genéw w Kostrzycy (ryc. 8).

4.4.3. Szkotkarstwo lesne

Produkcja materiatu sadzeniowego do odnowien, zalesienl i zadrzewien zaj-
mujg si¢ szkotki lesne oraz szkotki zadrzewieniowe. W latach czterdziestych
materiat sadzeniowy produkowany byt w matych, czasowych szkotkach go-
spodarczych na zaspokojenie lokalnych potrzeb nadlesnictwa. W latach
piecdziesigtych rozpoczeto zakladanie szkotek wigkszych, o powierzchni
1-3 ha, oraz duzych — do 25 ha — tzw. szkélek rejonowych, zwigzanych
z istniejacymi w tym czasie rejonami Lasow Panstwowych (Szymanski,
Urbarski 1997). W tym samym okresie powierzchnia szkélek szybko wzra-
stata — od 1843 ha w 1950 r. do 4402 ha w roku 1965 (tab. 2). W okresie
pozniejszym zaznacza si¢ spadek powierzchni szkétek, by w pigtnastoleciu
1985-2000 osiggnac 3,3-3,5 tys. ha.

Spadek liczby matych szkotek lesnych zaznaczyt si¢ wyraznie do lat
dziewigcdziesiatych. W okresie ,doskonalenia gospodarki lesnej na podsta-
wach ekologicznych” zwigkszyla sie nieco liczba szkétek matych pod osto-
na drzewostanu, przydatnych do produkcji sadzonek drzew gatunkéw cie-
nioznosnych — jodly, buka (tab. 3). Liczba szkotek duzych oraz ich po-

Tabela 2. Powierzchnia produkeyjna szkotek lesnych i zadrzewieniowych
w latach 1950-2000

Rok 1950 | 1955 | 1960 | 1965 | 1970 | 1975 | 1980 | 1985 | 1990 | 1995 | 2000

Powierzchnia szkotek lesnych
(ha)

1843 | 1755 | 3856 | 4402 | 4251 | 4141 | 3719 | 3325 | 3225 | 3502 | 3384

Powierzchnia szkétek zadrze-
wieniowych (ha)

x | 408 | 2408 | 3826 | 3685 | 3442 | 3032 | 2231 | 1442 | 725 | 345
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Zrédio: Rocznik statystyczny lesnictwa i przemystu drzewnego” 1960-1961; ,Rocznik statystyczny les-
nictwa i gospodarki drewnem 1981”; materialy i opracowania statystyczne GUS 1990-2001.
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Tabela 3. Liczba i powierzchnia produkcyjna szkélek réznej wielkosci

B Liczba szkétek o powierzchni:

do 1 ha 1,0-2,9 ha 3,0-4,9 ha powyzej 5,0 ha
1985 780 284 90 261
1990 580 193 85 283
1995 785 209 84 302
2000 674 207 87 296
o taczna powierzchnia produkcyjna szkotek o powierzchni:

do 1 ha 1,0-2,9 ha 3,0-4,9 ha powyzej 5,0 ha
1985 382 513 370 2060
1990 260 335 344 2292
1995 313 363 339 2487
2000 272 376 361 2373

Zrédlo: materialy i opracowania statystyczne GUS 1990-2001.

wierzchnia produkcyjna utrzymywaly sie w latach 1990-2000 na zblizonym
poziomie.

Dgzenie do zakladania szkoétek wickszych bylo uzasadnione koniecz-
noscia mechanizacji pracochtonnych prac szkétkarskich. Udziat pracy recz-
nej w przygotowaniu gleby w szkétkach wynosit w 1950 r. az 87% (Szyman-
ski, Urbanski 1997). W 1960 r. mechanizacja tych czynnosci wynosita 19%,
w 1970 r. — 83%, a w 1980 — juz 94% (Broda, Wawrzynkiewicz 1997).

W latach siedemdziesiatych szybko zwigekszano wyposazenie szkoétek
lesnych w sprzet mechaniczny réwniez do innych prac (m.in. siewu), w cia-
gniki itp. W tym tez okresie wyposazano duze szkotki w deszczownie.
W 1978 r. dzialaly juz 222 tego rodzaju urzadzenia (ryc. 9).

Straty w produkgcji szkétkarskiej na skutek niesprzyjajacych warunkéw
atmosferycznych spowodowaly zainteresowanie produkcja sadzonek w wa-
runkach kontrolowanych. W 1979 r. powierzchnia produkcyjna w namio-
tach foliowych wynosita 7,9 ha, a w roku 1983 — juz 15,0 ha (Szymanski,
Urbariski 1997). Ten sposéb miat szczegdlne znaczenie w terenach gérskich
dla produkgji jednolatek w dolnych potozeniach, ktére nastepnie byly prze-
noszone do wyzej polozonych szkétek w celu zaadaptowania do trudniej-
szych warunkow klimatycznych.

W latach siedemdziesiatych rozpoczeto produkcje sadzonek z zakrytym
systemem korzeniowym, poczatkowo w réznego rodzaju pojemnikach wia-
snego pomystu, przechodzgc stopniowo na pojemniki masowo produko-
wane przez rozne firmy. W latach dziewiecdziesiatych juz w 10% nadles-
nictw produkowano sadzonki z zakrytym systemem korzeniowym (ryc. 10).
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Ryc. 9. Szkotka lesna w Nadlesnictwie Biltgoraj, wyposazona w deszczownie (fot. W. Lipiec)

Zaczely rowniez powstawaé nowoczesne szkotki kontenerowe; cztery
z nich dziataty w 2002 r. (Szabla, Pabian 2003).

Duze szkotki, ulatwiajace znakomicie produkeje i uzasadniajace wypo-
sazenie ich w sprzet, chlodnie itp., nie zapewnialy jednak w pelni kietkowa-
nia i wzrostu siewek w warunkach gleby lesnej. Z tego wzgledu w 1998 r.
rozpoczeto sztuczne rozmnazanie grzybéw mikoryzowych. W 2002 r. wy-
hodowano juz 2,5 mln sadzonek mikoryzowanych (Szabla, Pabian 2003).
Produkcja sadzonek w pojemnikach, jak i sadzonek mikoryzowanych, jest
kosztowniejsza, stad tez ich zastosowanie musi by¢ ograniczone do szcze-
g6lnie trudnych warunkéw glebowych lub do gleb nielesnych.

Niezaleznie od szkolek lesnych, produkcja materialu sadzeniowego dla
ré6znego rodzaju zadrzewien zajmowaly sie szkotki zadrzewieniowe, kté-
rych areat szybko wzrastat po podjeciu w 1955 r. przez Prezydium Rzadu
uchwaly o akeji zadrzewieniowej dla uczczenia Tysigclecia Paristwa Pol-
skiego (tab. 2). Powierzchnia tych szkotek rosta do potowy lat szescdziesia-
tych, osiggajac w 1965 r. ponad 3800 ha. Malejacy popyt na tego rodzaju
sadzonki spowodowat, ze w 2000 r. powierzchnia produkcyjna szkétek za-
drzewieniowych zmniejszyta si¢ dziesieciokrotnie — do 345 ha. Udziat La-
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Ryc. 10. Sadzonki sosny z zakrytym systemem korzeniowym (fot. A. Rutkowski)

sow Paristwowych w produkcji sadzonek dla zadrzewien byl poczatkowo
znaczny: w 1960 r. powierzchnia produkcyjna takich szkoétek wynosita
1440 ha, w roku 1990 obnizyta sie do 1005 ha, a w 2000 r. wynosila zaled-
wie 60 ha.
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4.5. Odnowienie lasu

4.5.1. Rodzaje odnowien

‘ > : J pierwszych latach po zakoriczeniu dziatad wojennych zakres
prac zwigzanych z odnowieniem lasu byt stosunkowo skromny.
Spowodowane to bylo m.in. niedostatkiem materialu sadzenio-

wego, brakiem rak do pracy oraz niedoborem sit fachowych zatrudnionych

przy pracach hodowlanych.

Poczawszy od 1949 r. powierzchnia odnowien w Lasach Paristwowych
skokowo zaczeta wzrastad, osiagajac w tym roku rekordowq w historii po-
wojennego lesnictwa wielkos¢ ponad 240 tys. ha (,Las w liczbach” 1997).
Na t¢ wielkos¢ ztozyto sie m.in. 83 tys. ha odnowieri pod ostong drzewo-
stanu i az 26 tys. ha odnowieri naturalnych. To réwniez byly wielkosci re-
kordowe. Juz w nastepnym roku (1950) wykazywana powierzchnia wszyst-
kich odnowieri okazala si¢ prawie o polowe mniejsza (136 tys. ha). Ponie-
waz dzialo si¢ to w pierwszych latach wdrazania tzw. gospodarki bezzre-
bowej, ktéra wprowadzita do Laséw Panstwowych chaos organizacyjny,
moglismy wigc mie¢ w tym wypadku do czynienia z tzw. upigkszaniem sta-
tystyki w celu podkreslenia sukceséw administraciji LP.

W latach 1950-1953 wykazywane jest szybkie zmniejszanie si¢ po-
wierzchni odnowieri; w nastepnym okresie ujemna tendencja wcigz sie
utrzymuje. Odchylenia od tego trendu zaznaczajg si¢ dopiero w czasie li-
kwidacji szkod wywotanych przez réznego rodzaju kleski dotykajace duze
potlacie drzewostanéw, m.in. w polowie lat osiemdziesigtych (,Las w licz-
bach” 1997).

W latach powojennych odnowienia na zrebach zupetnych wynosity po-
nad potowe odnawianych powierzchni w lasach znajdujacych si¢ pod za-
rzadem Lasow Paristwowych. Wyjatek stanowily lata, w ktérych prowadzo-
no tzw. gospodarke bezzrebowa (1949-1953). W tym okresie udzial odno-
wienl na zrebach zupelnych wynosit od 32 do 41% (,Las w liczbach” 1997).
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Odnowienia pod ostona drzewostanu stanowity kilkunastoprocentowy
udzial — oczywiscie z wyjatkiem okresu gospodarki bezzr¢gbowej. W ostat-
nim okresie, po wprowadzeniu zasad gospodarki lesnej opartej na podsta-
wach ekologicznych, zaznacza si¢ wyrazny wzrost udziatu odnowiert pod
ostong drzewostanu (ryc. 11).

Ryec. 11. Odnowienie jesionowe pod ostona drzewostanu (fot. W. Eapiriski)
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W statystyce lesnej wykazywany jest bardzo niewielki areat tzw. uzna-
nych odnowien naturalnych (2-5% powierzchni odnowien). Nalezy jednak
podkresli¢, ze czes¢ powierzchni odnowionej samosiewem znajduje sie
w kategorii okreslonej mianem ,odnowienia pod ostong drzewostanu”.
W latach osiemdziesiatych stopiert wykorzystywania odnowien naturalnych
wyraznie wzrastal.

Powazny udzial w pracach odnowieniowych stanowity odnowienia ha-
lizn i ptazowin. Do korica lat szescdziesiatych siggal on nawet 30%. Byt to
okres likwidowania szkod wojennych, nastgpnie chaotycznie prowadzonej
gospodarki bezzrgbowej, wreszcie presji uzytkowania lasu, ktéremu po-
Swigecano najwiecej sit i Srodkéw. Nie mozna przy tym zapominad, ze pla-
ce robotnikéw zatrudnionych przy pracach hodowlanych byly bardzo ni-
skie, wyraznie odbiegajace od plac przy pozyskaniu drewna, co oczywiscie
mialo wplyw na jakos¢ wykonywanych prac, a w konsekwencji na wzrost
powierzchni halizn, zwigzany rowniez ze szkodami wyrzadzanymi w upra-
wach przez zwierzyne ptowsq.

Liczbowe okreslenie zakresu prac odnowieniowych prowadzonych
w ramach przebudowy drzewostanéw w ubieglym pdétwieczu jest bardzo
trudne. Informacja o powierzchni odnowien w przebudowywanych drze-
wostanach w latach 1971-1994 (175 tys. ha), zamieszczona w wydawnic-
twie ,Las w liczbach” (1997), jak sie wydaje, nie obejmuje calego obszaru.
W publikacji ,Historia dyrekcji LP w Katowicach” (1997), ze wzgledu na
brak danych, oszacowano powierzchnie drzewostanow przebudowanych
w latach 1945-1994 na 79 tys. ha.

Na gruntach znajdujgcych si¢ pod zarzadem Lasow Paristwowych prowa-
dzono réowniez na znaczna skale zalesienia nieuzytkéw i gruntéw porol-
nych. Szczegélne nasilenie tych prac przypada na lata piecdziesiate i szeSc-
dziesigte, kiedy roczny areal zalesieri przekraczat niekiedy 30 tys. ha, np.
w latach 1949-1950 i 1960-1961. Ponad 80% zalesionych powierzchni stano-
wily grunty porolne. Poczawszy od przelomu lat szes¢dziesiatych i siedem-
dziesigtych areatl zalesienn systematycznie spada. Odchylenie od tego trendu
mozna zauwazy¢ od polowy lat dziewigcdziesigtych, kiedy obszar zalesien,
gtownie gruntéw porolnych, ponownie si¢ zwiekszyt (tab. 4, ryc. 12).

W okresie powojennym powaznym problemem hodowlanym byta udat-
nos¢ wykonanych odnowien i zalesien. Poczawszy od 1955 r. poprawki
i uzupelnienia stale przekraczalty 20% ogdlnej powierzchni odnowier i za-
lesieni, a w krytycznym okresie lat szes¢dziesiatych i siedemdziesiatych zbli-
zaly sig, a nawet przekraczaly 50% (tab. 4). Na ten stan rzeczy sktadaly sie
przede wszystkim szkody wyrzadzane w odnowieniach przez zwierzyne.
W niektorych regionach kraju (m.in. Puszcza Bialowieska) wiele po-
wierzchni bylo kilkakrotnie ponownie odnawianych, a koricowy efekt tych
trudnych i niewdziecznych prac byt daleki od przyjetego celu odnowienia.
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Ryc. 12. Zalesianie gruntéw porolnych na terenie Nadlesnictwa Drygaty (fot. A. Rutkowski)

Tabela 4. Odnowienia i zalesienia w Lasach Paristwowych w latach 1945-2000 (tys. ha)

Rok 1945 | 1950 | 1955 | 1960 | 1965 | 1970 | 1975 | 1980 | 1985 | 1990 | 1995 | 2000
Zreby zupetne | 15 44 50 58 39 37 41 39 28 34 27 35
Halizny 31 |32 | 24| 2 |24 | 13| 11|12 6|10 3
i ptazowiny
Pod ostong 57| 15 | 10 | 10 | 10 | 11 | 11 | 8| 10 | 22 | «x
drzewostanu
Odnowienia 5 5| 3| 4| 3| 2| 1 1] 2] 6| 4
naturalne
Przebudowa' 7 6 10 7 10
drzewostanow
Poprawki 5 | 25 | 34 | 55 | 40 | 29 24 | 21 | 25 | 1
i uzupetnienia
Zalesienia
nieuzytkow 30 10 35 28 12 11 7 4 4 12 13
i gruntéw por.

* Lacznie z odnowieniem pod ostong drzewostanu.
Zrddlia: ,Rocznik statystyczny lesnictwa i przemystu drzewnego” 1961, 1966, 1981; ,Lesnictwo 1991-20017;
,Las w liczbach”, DGLP 1997; materialy i opracowania statystyczne GUS.
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4.5.2. Technologie prac odnowieniowych

Technika prac odnowieniowych ulegata w calym okresie powojennym
istotnym zmianom. W pierwszych latach po zakonczeniu wojny dominowa-
fa praca reczna; przy przygotowaniu gleby, do uciagu plugéw stosowano
sprzezaj. Z tego okresu pochodza dobrej jakosci drzewostany sosnowe za-
ktadane siewem na ,pasach recznie dartych”. Juz w ,Zasadach...” z 1953 r.
znajdujemy stwierdzenie, ze ,obowigzuje zasada maksymalnego ogranicze-
nia pracy recznej na rzecz zmechanizowanych sposobow przygotowania
gleby”. Kierunek ten zostal utrzymany w latach nastepnych, na co wskazu-
je zestawienie opracowane przez Brode i Wawrzynkiewicza (1997): udziat
srodkéw mechanicznych do przygotowania gleby na powierzchniach
otwartych wynosit w 1960 r. 38%, w 1970 r. 58% i w 1980 r. 75%. Szybko
powstawaty nowe, oryginalne konstrukcje ptugéw lesnych (m.in. plugi Ma-
tusza, ptugi PGL). Warto w tym miejscu wymieni¢ doc. Stanistawa Matusza,
pozniejszego wicedyrektora Instytutu Badawczego Lesnictwa, ktory byt au-
torem wielu pomystowych urzadzen do prac lesnych — ptugéw, siewnikéw,
opielaczy, konstrukcji do obalania drzew z korzeniami itp., jak tez przyrza-
déw do réznego rodzaju pomiaréw, m.in. wysokosci drzew, wielkosci
i ksztattu koron, azurowosci putapu koron w drzewostanie.

W uprawach najczgsciej stosowano przygotowanie gleby w formie réz-
nego rodzaju bruzd (rozmaite wywyzszenia: rabaty, kopczyki itp. na gle-
bach z wysokim poziomem wody gruntowej) oraz talerze, placowki. W nie-
wielkim zakresie stosowane bylo przygotowanie gleby za pomoca swidrow
glebowych. W latach szescdziesigtych, w miar¢ pojawiania si¢ w Lasach
Panstwowych ciezkiego sprzetu do uprawy gleby, zaczeto wprowadzac
pelna uprawe gleby (pelne orki). Na terenach trudnych do odnowienia, np.
trzcinniczyskach, jak réwniez na glebach skazonych przez imisje przemy-
stowe (Gérnoslaski i Krakowski Okreg Przemystowy) stosowano dwupo-
ziomowe, gtebokie orki (ryc. 13). Ze wzgledu na bardzo wysokie koszty te-
go zabiegu, mial on zastosowanie tylko w ograniczonym zakresie. W ostat-
nich latach zaleca sie dostosowanie intensywnosci przygotowania gleby do
konkretnych warunkéw, z dazeniem do wprowadzania mozliwie najmniej-
szych zmian w profilu glebowym (,Zasady...” 2003).

W pierwszym okresie po wojnie uprawy zakladano sadzeniem, a czesto
réwniez siewem — nie tylko gatunkéw ciezkonasiennych, buka i debu. Przy
duzej podazy nasion, ktora miala miejsce w latach szescdziesiatych, siew
sosny stosowano dosy¢ czesto, jednak mierne efekty tych zabiegéw i réw-
noczesnie rosngce koszty pozyskania petnowartosciowego materiatu siew-
nego spowodowaly powazne ograniczenie siewow na korzys¢ sadzenia.
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Ryc. 13. Gigboka orka
poprzedzajaca  odnowie-
nie (fot. P. Fabijariski)

W catym okresie powojennym powszechne zastosowanie mialy klasycz-
ne, reczne sposoby sadzenia (w szpare lub w jamke); w mniejszym stopniu
wykorzystywano sadzarki, ktore z kolei bardzo dobre efekty dawaty na wy-
réwnanych powierzchniach gruntéw porolnych.

4.5.3. Wiezba sadzenia
Istotne znaczenie dla przysziej jakoSci drzewostanéw ma zageszczenie sa-
dzonek na odnawianej powierzchni. I w tej dziedzinie w ciagu ubieglych
50 lat nastgpowaly stopniowe zmiany. W latach piecdziesigtych stosowano
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duze zageszczenie sadzonek, zgodnie z praktyka z okresu przedwojennego
(,Zasady...” 1953). W roku 2003 (,Zasady...” 2003) zalecane zageszczenie
zmniejszyto sie w wypadku niektorych gatunkéw drzew nawet o potowe,
np. sosny i modrzewia (tab. 5). Tendencja ta jest zgodna z trendami rysuja-
cymi sie w lesnictwie europejskim, uzasadnianymi lepsza wartoscig hodow-
lang materiatu sadzeniowego i staranniejszymi technologiami sadzenia. Nie-
kiedy jednak ten kierunek jest podwazany jako niosacy zwiekszone ryzyko
obnizenia wartosci hodowlanej powstajacych mtodnikéw, szczegdlnie przy
duzym stanie zwierzyny ptowe;.

W celu poprawy, a czgsto wrecz umozliwienia wzrostu mtodego poko-
lenia drzewostanu, prowadzono réznego rodzaju melioracje agrotechnicz-
ne oraz melioracje wodne. Juz w ,Zasadach techniczno-hodowlanych”
z 1953 r. pojawilo si¢ szereg zaleceri z tym zwigzanych. W wydaniu trzecim
,Zasad...” z 1969 r. poswiecono tej problematyce znacznie wigcej uwagi,
podajac wytyczne m.in. nawozenia mineralnego, organicznego, wapnowa-
nia oraz fitomelioracji. W podzniejszych wydaniach odsytano réwniez do
szczegotowych instrukcji. Wielkos¢ powierzchni objetych melioracjami
agrotechnicznymi szybko wzrastata od lat piecdziesigtych do siedemdziesia-

Tabela 5. Zalecane w ,Zasadach hodowli lasu” zageszczenie sadzonek wybranych gatun-
kéw drzew w latach 1953-2003 (tys. sztuk/ha)

Kolejne wydania ,Zasad...”
Gatunek

1953 1961 1969 1979 1988 2003
Sosna 14-20 15-25 10-17 10-17 10-16 8-10
Swierk 4,5-7,0 4,5-7 4,5-6 4-5 4-6 3-5
Modrzew do 4,5 do 2,5 ok. 2,5 1-2,5 1-2 1,5-2
Dab 7-10 10-14 6-8,5 5-8 6-12 6-10
Buk do 10,0 do 10 4,5-6 4-6 8-10 6-8

Zrédio: materialy wiasne.

Tabela 6. Pielegnowanie lasu (drzewostanu i siedliska) oraz melioracje lesne w latach
1950-2000 (na obszarach pod zarzadem Laséw Paristwowych) (tys. ha)

Lata 1950 1955 | 1960 | 1965 | 1970 | 1975 | 1980 | 1985 | 1990 | 1995 | 2000
Z'g'ri?:onmggﬁk'ﬁjl‘; 88 | 207 | 389 | 535 | 512 | 510 | 508 | 461 | 404 | 370 | 312
Trzebieze 195 | 232 | 426 | 287 | 344 | 309 | 560 | 723 | 376 | 504 | 522
Whprowadzanie podszytéw 3 8| 22| M 5| 19| 29| 14| 12 8
Melioracje lesne 22| 42| 60| 119 | 265 53| 42| 46| 41

Zrédio: Rocznik statystyczny lesnictwa i przemystu drzewnego” 1960, 1968, 1981; materialy i opraco-
wania statystyczne GUS za lata 1990-2001.
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tych, a nastepnie wyraznie si¢ obnizyla, osiggajac w ostatnim dziesigciole-
ciu poziom okolo 40 tys. ha rocznie (tab. 6). Sytuacja ta byla spowodowa-
na, z jednej strony, pomyslnym odnowieniem lub zalesieniem znacznego
obszaru tzw. powierzchni trudnych, ale rowniez pozostawianiem w ostat-
nim czasie czesci tych powierzchni do naturalnych proceséw sukcesyjnych
oraz uznawaniem ich za tzw. uzytki ekologiczne. Nie bez znaczenia byla
réwniez rezygnacja z szeroko zakrojonych planéw mineralnego nawozenia
lasow.

4.5.4. Przebudowa drzewostanow uszkodzonych
przez przemystowe zanieczyszczenia powietrza
i gornictwo

Szybkie tempo rozbudowy przemystu ciezkiego, przede wszystkim w Gor-
noslgskim i Krakowskim Okregu Przemystowym, spowodowalo w lasach
lawinowe narastanie szkod, ktore w latach szesédziesiatych przybraly roz-
miar katastrofy. Juz z koricem lat piecdziesigtych rozpoczeto przebudowe
uszkodzonych drzewostanéw. Ukazuje sie zarzadzenie dyrektora NZLP
z 1966 1. 0 postepowaniu w sprawie naprawy szkod gorniczych oraz Mini-
sterstwa LesSnictwa i Przemystu Drzewnego z 1967 r. o inwentaryzacji ujem-
nych wplywow ,dymow, pytow i gazéw przemystowych na lasy”. W, Za-
sadach hodowlanych” z 1969 r. wyrézniono dzielnice przyrodniczolesne
charakteryzujgce sie¢ duzymi, industriogennymi zmianami warunkow siedli-
skowych. Opracowano odrebne sktady gatunkowe odnowien dla laséw
znajdujacych sie pod wpltywem imisji (dla poszczegélnych typow siedlisko-
wych lasu i stref uszkodzen), kryteria oceny potrzeb i tempa przebudowy,
rodzaje i formy rebni, szereg zalecen dotyczgcych przebudowy czesSciowej
drzewostanéw itp. W praktyce stosowano z inicjatywy stuzb lesnych szereg
oryginalnych, eksperymentalnych rozwigzan hodowlanych, ktérych czesc
znalazla swéj wyraz w nastepnych edycjach ,Zasad...”, np. cigcia kulisowe.

W ,Zasadach...” z 1979 r. do zalecanych na terenach nizinnych sktadow
gatunkowych odnowien wprowadzono zmiany wynikajace z nagromadzo-
nego doswiadczenia, jak tez wyodrebniono typy drzewostanu dla lasow na
obszarach wyzynnych i gorskich znajdujacych si¢ pod wplywem imisji
przemystowych (dla wszystkich typow siedliskowych lasu i stref zagrozer).

W ,Zasadach...” z 1988 r. dokonano dalszej rewizji zalecanych sktadow
gatunkowych odnowiert w podobnym uktadzie jak w 1979 r. Odrebne ty-
py drzewostanu zalecono dla Sudetéw Zachodnich, gdzie ujawnily si¢ du-
ze zniszczenia spowodowane przez zanieczyszczenia powietrza (imisje
transgraniczne).
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W 2003 r. przy okreslaniu celéw hodowlanych dla obszaréw znajduja-
cych si¢ pod wplywem przemystowych zanieczyszczert powietrza wprowa-
dzono juz wigcej zmian: odstapiono od réznicowania typéw drzewostanéw
w zaleznosci od stref zagrozen (do czasu opracowania nowych zasad in-
wentaryzacji szkod), zrezygnowano tez (z bardzo nielicznymi wyjatkami)
z gatunkow drzew introdukowanych. Zalecono réwniez zwiekszanie udzia-
tu mikoryzowanego materiatu sadzeniowego w zakladanych uprawach.

Dziatania podejmowane przez Lasy Panstwowe w lasach niszczonych
przez imisje przemystowe charakteryzowato permanentne poszukiwanie
rozwigzan skutecznych. Doswiadczenie, jak zwykle w takich przypadkach,
zdobywano uczac si¢ na wlasnych bledach. Wyniki badan naukowych, jak
i eksperymentéw gospodarczych konsumowano w kolejnych edycjach ,Za-
sad hodowli lasu”, w wydawanych zarzadzeniach, wytycznych i innych do-
kumentach. Duza ostroznos¢ przy sieganiu w naszych lasach po glosno
i zbyt wezesnie reklamowane osiagniecia lesnictwa innych krajow w prze-
budowie drzewostanéw niszczonych przez imisje (np. wprowadzanie nie-
ktérych gatunkéw obcego pochodzenia) zapobieglo powstaniu powaznych
strat.



4.0. Pielegnowanie lasu

‘ J : ’ pierwszych latach po wojnie w Lasach Parnstwowych stosunko-
wo malo sit i Srodkéw angazowano w pielegnowanie lasu. Byto
to spowodowane, z jednej strony, brakiem ludzi chetnych do

trudnej i Zle platnej pracy w lesie, niedoborem wykwalifikowanej kadry les-

nej, z drugiej — poswiecaniu wiekszej uwagi pracom odnowieniowym i za-
lesieniowym, przede wszystkim zas uzytkowaniu rebnemu. Najwieksze za-
legtosci powstawaly na stopniowo zaludniajgcych si¢ ziemiach pétnocnych

i zachodnich oraz na obszarach gorskich, szczegolnie we wschodniej cze-

Sci polskich Karpat.

W tym okresie stosowano przedwojenne zasady pielegnowania lasu,
m.in. trzebiez oparta na metodzie opracowanej przez Niemieckie LeSne Za-
ktady Doswiadczalne (trzebieze dolne stabe, umiarkowane i silne — A, B, C
oraz trzebieze gérne — stabe i silne — D, E). Juz w ,Zasadach...” z 1953 r.
wprowadzono jednak selekcyjny kierunek cig¢ pielegnacyjnych, dzielac
drzewa w drzewostanie na ,dorodne”, ,pozyteczne” i ,szkodliwe”, i kieru-
jac sie zasadg popierania drzew dorodnych. Okreslano stopienl pilnosci za-
biegéw, co bylo bardzo istotne wobec duzej powierzchni drzewostanow
zaniedbanych pod wzgledem pielggnacyjnym. W takich drzewostanach
zwracano uwage na utrzymanie stabilizujacej struktury biogrup. Zalecenia
te wprowadzit do naszego gospodarstwa lesnego Ilmurzynski (1951), wy-
korzystujac zalozenia selekcyjnego kierunku ciec¢ pielegnacyjnych opraco-
wanego przez Schidelina (1942).

W ,Zasadach...” z 1953 r. wprowadzono rowniez zalecenia dotyczgce
pielegnowania siedliska, realizowane w ramach dziatu ,wprowadzanie pod-
szytow”, ktérych celem byto ,polepszanie sprawnosci produkceyjnej siedlisk
lesnych, wzmozenie biologicznej odpornosci drzewostanow” (ryc. 14).
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Mozna zatem powiedzied, ze juz przed 50 laty w pielegnowaniu lasu stoso-
wano ,podejscie ekosystemowe”, nie ograniczajac sie tylko do pielegnowa-
nia jego gospodarczo najwazniejszej czesci — drzewostanu. Powierzchnia
drzewostanéw, w ktorych wprowadzano podszyty, poczatkowo szybko
wzrastala, nastepnie utrzymywala sie na stosunkowo wysokim poziomie,
w ostatnim jednak okresie wyraznie si¢ zmniejsza (tab. 6). Zjawisko to mo-
ze by¢ spowodowane, z jednej strony, masowym, spontanicznym pojawia-
niem si¢ w litych drzewostanach, przede wszystkim sosnowych, dolnych,
gtownie lisciastych warstw drzewostanow (m.in. obserwowana od ponad
30 lat ekspansja debu), co zwalnialo lesnikow z ,,obowigzku” sztucznego
wprowadzania tych warstw. Z drugiej strony, nalezy bra¢ pod uwage znie-
checenie Stuzby Lesnej do wprowadzania podszytow, czesto zupetnie nisz-
czonych przez zwierzyng, szczegodlnie na duzych obszarach litych drzewo-
stanéw sosnowych porastajacych ubogie siedliska.

Jako podszyty zalecano wprowadzanie szerokiego wachlarza gatunkéw
drzew i krzewéw, zwracajac rowniez uwage na gatunki majace znaczenie
surowcowe, np. farmaceutyczne. Wskazywano sposoby wprowadzania
podszytéw — przygotowania gleby, siewu, sadzenia, okreslano tez stopieri
pilnosci zabiegéw uwarunkowany stanem drzewostanu.

W nastgpnych latach areat drzewostanéw objetych zabiegami pielegna-
cyjnymi szybko wzrastal (tab. 6). Spowodowane to byto nie tylko koniecz-
noscia likwidacji zalegtosci pielegnacyjnych z lat wojny i pierwszych lat po
zakoniczeniu dziatad wojennych, ale réwniez duzym obszarem odnowier
i zalesied prowadzonych w latach pigcdziesiatych. Rozbudowano w ,Zasa-

Ryc. 14. Podszyt debowy w drzewostanie sosnowym (fot. W. Gil)
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dach hodowlanych” z 1961 r. dzial ,Zasady pielegnowania lasu”, utrzymu-
jac nadal selekcyjny kierunek cigc¢ pielegnacyjnych. Okreslono pozadana,
orientacyjng liczbe drzew dorodnych gléwnych gatunkéw na jednostce po-
wierzchni, zdefiniowano kategorie drzew bedacych obiektem zabiegéw se-
lekcyjnych w poszczegblnych rodzajach tych zabiegéw (czyszczenia, trze-
bieze), szczegdtowo opisano tok postgpowania.

Wzrost zainteresowania zabiegami pielegnacyjnymi nie wynikat jednak
tylko z ewidentnie stwierdzonych potrzeb hodowlanych, zgodnych z wie-
dzg lesng, ale rowniez z szybko rosnacego zapotrzebowania przemystu
drzewnego na sortymenty cienkie. Tendencja ta zarysowala si¢ w wielu kra-
jach. O skali problemu moze réwniez Swiadczy¢ zainteresowanie tg sprawag
organizacji miedzynarodowych, m.in. FAO, czego efektem byly liczne kon-
ferencje miedzynarodowe, np. zorganizowana w 1968 r. w Polsce (Ilmu-
rzynski, Bernadzki 1968).

W poszukiwaniu drég taniego pozyskania duzych iloSci drewna mato-
wymiarowego powrécono do zaniechanej koncepcji cigé¢ schematycznych
(linftowych), stosowanych sporadycznie w pierwszej potowie XX stulecia
w drzewostanach swierkowych w Niemczech (Buff 1968; Kramer, Kortz-
fleisch 1970), a na wigksza skale w okresie II wojny Swiatowej w sztucz-
nych drzewostanach iglastych w Wielkiej Brytanii (Flentje, Gough 1949).
Pod presja przemystu drzewnego zaczeto u nas na dos¢ znaczng skale sto-
sowac ciecia liniowe w drzewostanach sosnowych, widzac w tym rozwia-
zanie problemu dostaw dla przemystu oraz (przynajmniej formalnie) likwi-
dacji duzych zalegtosci w pielegnowaniu mtodych drzewostanéw. Prowa-
dzone rownolegle badania wykazaty jednak duze ryzyko hodowlane, a na-
wet szkodliwosc¢ tych cie¢, ujawniajac ich rzeczywisty cel — fatwe pozyska-
nie surowca drzewnego. Cigcia liniowe nie zyskaly w polskim gospodar-
stwie lesnym powszechnej akceptacji, mimo préb ich wprowadzenia pod
nazwg ,zageszczonych szlakow zrywkowych” (,Zasady...” 1979).

W latach osiemdziesigtych ubieglego wieku odstapiono definitywnie od
tego rodzaju zabiegéw, natomiast zwrocono wigksza uwage na pielegno-
wanie siedliska oraz catosci biocenozy (,Zasady...” 1988). Zalecono ksztat-
towanie dolnych warstw drzewostanu z zachowaniem platéw silniej na-
Swietlonych, sprzyjajacych rozwojowi roslinnosci dna lasu, szczegdlnie zas
gatunkéw stanowiacych baze pokarmowa pozytecznych owadéw. Dziala-
nia te mialy na celu wzbogacanie réznorodnosci biologicznej lasu.

Powierzchnia drzewostanow objetych cieciami trzebiezowymi poczgtko-
wo szybko rosta (1950-1960), pozniej (1965-1975) utrzymywata sie na po-
ziomie okoto 300 tys. ha rocznie (tab. 6). Ponowny wzrost areatu drzewo-
stanéw objetych trzebiezami zaznaczyl si¢ w latach osiemdziesiatych. Przej-
Sciowe zalamanie tego trendu przypada na lata 1990-1991, kiedy to znacz-
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Ryec. 15. Trzebiez (fot. W. Eapiniski)

nie obnizylo si¢ catkowite pozyskanie drewna w Lasach Paristwowych (,Las
w liczbach” 1997). W pozostalej czesci dekady lat dziewigcdziesiatych ob-
szar drzewostanéw objetych trzebiezami utrzymywal si¢ na wysokim pozio-
mie, powyzej 500 tys. ha rocznie (ryc. 15).

Systematyczne doskonalenie sposobow pieleggnowania lasu z wykorzy-
staniem stanu wiedzy w tej dziedzinie spowodowalo, ze w ,Zasadach ho-
dowli lasu” z 2003 r., opartych m.in. na zaleceniach w sprawie doskonale-
nia gospodarki lesnej na podstawach ekologicznych (zarzadzenie nr 11 dy-
rektora generalnego LP z roku 1995), nie zaistniata koniecznoS¢ wprowa-
dzenia radykalnych zmian w sposobach ,pielegnowania drzewostanéw i in-
nych elementéw biocenozy lesnej” oraz ,pielegnowania siedliska”. Zwréco-
no wigksza uwage na utrzymywanie i tworzenie biogrup stabilizujacych
drzewostan, jak tez operowanie rodzimymi gatunkami drzew i krzewow
przy ksztaltowaniu dolnych warstw drzewostanéw, na tworzenie stref eko-
tonowych. Utrzymujac, ogdlnie rzecz biorac, selekcyjny kierunek ciec pie-
legnacyjnych, wskazano na potrzebe dostosowania rodzaju zabiegu (np.
trzebiez dolng lub gorna, trzebiez przer¢bowa), jak i jego nasilenie, do skta-
du gatunkowego i fazy rozwojowej drzewostanu.



4.6. PIELEGNOWANIE LASU

Rozw6j sposobéw pielegnowania lasu oraz zakres wykonywanych za-
biegéw nie zawsze byt zgodny z zaleceniami zamieszczonymi w ,Zasadach
hodowli lasu”. Przejscie od powszechnego stosowania zabiegow dolnych
do cig¢ selekcyjnych trwato dhlugo. Bylo to spowodowane przede wszyst-
kim obawami przed ryzykiem naruszenia stabilnosci mechanicznej drzewo-
stanu, ale réwniez zachowawczym podejsciem czgsci stabo przeszkolonej
Stuzby Lesnej. Tymczasem znaczne szkody w drzewostanach wyrzadzity
narzucane nadleSnictwom rozmiary pozyskania okreslonych sortymentow
drewna — wspomniane juz ,trzebieze kopalniakowe”, stupy teletechniczne
(m.in. sortyment eksportowy), drewno matowymiarowe i zwigzane z tym
cigcia liniowe itp.
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4.7. Zagospodarowanie laséw ochronnych

konano podziatu laséw na dwie grupy: grupe I — lasy o charakterze
ochronnym, i grupe II — lasy gospodarcze. W grupie I wyodrebniono
szes¢ kategorii lasow w zaleznosci od pelnionej funkcji. Zasady zagospoda-
rowania tych lasow regulowato zarzadzenie nr 110/55 Ministra Lesnictwa
z 21 IV 1955 r. w sprawie zagospodarowania lasow grupy I w paristwowym
gospodarstwie lesnym. W zaleznosci od funkgji, jaka spelnial okreslony las,
wprowadzono szereg zalecen i ograniczeri sformutowanych w formie ,Wy-
tycznych w sprawie uzytkowania rebnego w lasach pgl”. W poréwnaniu
z zaleceniami dla laséw gospodarczych, m.in.:
® ograniczono zakres stosowania r¢bni zupelnej, a przynajmniej powaznie
ograniczono wielkos¢ zr¢bow, z reguly do 1,5 ha;
® zalecono prowadzenie rebni ztozonych oraz wydluzanie okresu odno-
wienia;
® w skrajnych przypadkach (duze niebezpieczenstwo erozji, kartowate
drzewostany na szczytach wydm nadmorskich, strefa gérnej granicy la-
su) uzytkowanie r¢gbne ograniczono do cig¢ sanitarnych;
® ograniczono pozyskanie tzw. uzytkéw ubocznych;
® zwracano uwage na krajobrazotwoérceza funkcje lasu.

W nastepnych edycjach ,Zasad...” (1961, 1969) wprowadzono dalsze
ograniczenia w uzytkowaniu lasu i wyraznie podkreslono, ze ,w niektérych
kategoriach laséw grupy I moze mie¢ miejsce ograniczenie ich zadan jako
bazy produkcyjnej surowca drzewnego na rzecz wzmozenia funkcji
ochronnych” (,Zasady...” 1969). Juz w 1961 r. wyraZnie ograniczono zakres
lesnych melioracji wodnych oraz trwate odwadnianie bagien srodlesnych.

: : godnie z zarzadzeniem nr 28/55 Ministra Lesnictwa z 8 1T 1955 r., do-



4.7. ZAGOSPODAROWANIE LASOW OCHRONNYCH

Ryc. 16. Lasy ochronne Pogorza Sudeckiego (fot. G. i T. Klosowscy)

Powierzchnia lasow ochronnych szybko rosta, osiggajgc w 1980 r.
1,7 mln ha, w roku 1985 — 2,1 mln ha, w 1990 — 2,8 mln ha i w 2000 —
3,4 mln ha (ryc. 16). Do tej kategorii lasow wilaczono drzewostany znajdu-
jace sie w strefie oddziatywania przemystu, ktérych powierzchnia w 1990 r.
przekroczyta 0,5 mln ha.

4.7.1. Rekreacyjne zagospodarowanie laséw

Narastajaca presja na lasy, miejsce wypoczynku i regeneracji sit czlowieka
spowodowala, ze w latach siedemdziesiatych (,Zasady...” 1979) opracowa-
no zasady rekreacyjnego zagospodarowania laséw, zawierajgce kryteria wy-
odrebniania tej kategorii laséw, takze stref o roznym nasileniu penetraciji tu-
rystyczno-wypoczynkowej oraz zalecenia dotyczace prowadzenia zabiegow
hodowlanych. Szczegdlng uwage zwrécono na krajobrazotworcza role tych
laséw i ich estetyke, m.in. przez zalecenie:
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® unikania zakladania zreboéw o ksztaltach regularnych figur geometrycz-
nych,

® pozostawiania na zrgbach przestojow lub grup drzew,

® wzbogacania struktury wysokosciowej i sktadu gatunkowego drzewosta-
now.

W ,Zasadach hodowli lasu” z 1988 r. uscislono kierunki postepowania
hodowlanego w wyodrebnionych strefach, zalecajac m.in.:
® w strefie intensywnego zagospodarowania rekreacyjnego (A) — prowa-

dzenie przy odnawianiu lasu tylko cie¢ jednostkowych i grupowych, sto-

sowanie mozliwie najdluzszego wieku rebnosci, a w trakcie cigé piele-
gnacyjnych — tworzenie struktur grupowych;
® w strefie masowego wypoczynku (B) — preferowanie rebni stopniowych

i czesciowych, stosowanie podwyzszonego wieku rebnosci. W cieciach

pielegnacyjnych faworyzowanie drzew silnych oraz gatunkéw domiesz-

kowych;
® w strefie rozrzedzonego ruchu turystycznego (C) — zabiegi hodowlane
podobne jak w lasach gospodarczych, z ograniczeniami przyjetymi

w poprzednich edycjach ,Zasad...”.

Przyjecie systemu trwalej, zréwnowazonej i wielofunkcyjnej gospodarki
lesnej zgodnie z zalozeniami Polityki Lesnej Paristwa (1997) spowodowato,
ze nie wprowadzono w ostatniej edycji ,Zasad hodowli lasu” (2003) szcze-
golowej charakterystyki zabiegéw hodowlanych w lasach rekreacyjnych,
podkreslajac jedynie potrzebe zwigkszenia dostepnosci laséw (infrastruktu-
ra turystyczna) i rownoczesnie ograniczenia negatywnego wpltywu rekreacji
na srodowisko lesne, jak tez dazenie do przywracania naturalnego charak-
teru lasu. Decyzje o doborze zabiegéw do lokalnych warunkéw siedliska,
drzewostanu i presji ruchu turystycznego podejmuja Komisje Techniczno-
-Gospodarcze podczas opracowywania planéw urzadzenia lasu, kierujac
sie podstawowym zatozeniem przyjetego kierunku hodowli lasu, sformuto-
wanym w ,Zasadach hodowli lasu” z 2003 r.: ,Gléwnym celem hodowli la-
su jest zachowanie i wzbogacanie laséw istniejacych oraz ksztalttowanie no-
wych z respektowaniem warunkéw i proceséw naturalnych”.



4.8. Plantacyjna uprawa topoli oraz szybko
rosnacych drzew lesnych

‘ J : ’ celu uzyskania w krotkich cyklach produkcyjnych duzych ilosci
surowca drzewnego, przede wszystkim celulozowo-papiernicze-
go, rozpoczeto w drugiej potowie lat piecdziesiatych zaktadanie

plantacji topolowych (ryc. 17). Czerpano przy tym wzory z krajéw zachod-

nich (Wiochy, Francja). Pod plantacje przeznaczano najzyzniejsze siedliska.

Narzucana jednak nadlesnictwom powierzchnia tych upraw, bez dobrego

rozpoznania warunkéw siedliskowych, byla niekiedy powodem stabych

efektow dzialai. W ,Zasadach hodowlanych” z 1969 r. znajdujemy juz wy-
tyczne plantacyjnej uprawy szybko rosngcych gatunkéw drzew lesnych,

w tym réwniez gatunkéw introdukowanych (wejmutka, jedlica). Zalecano

zaktadanie upraw na duzych powierzchniach w celu lepszego wykorzysta-

nia cigzkiego sprzetu mechanicznego. W latach siedemdziesigtych zaczeto
juz ogranicza¢ umiejscawianie plantacji na gruntach lesnych, szczegolnie

w wiekszych kompleksach laséw, zalecajac natomiast wykorzystywanie do

tego celu gruntow porolnych (,Zasady...” 1979). Z uplywem czasu zmienia-

no charakter upraw plantacyjnych, zachecajac do zaktadania plantacji dwu-
gatunkowych, tgczacych gatunki Swiattozadne z cienioznosSnymi dla two-

rzenia struktur dwupietrowych (,Zasady...” 1988).

W ostatnim okresie ograniczono zaktadanie plantaciji topolowych tylko
do gruntéw nielesnych, zalecajac rownoczesnie przebudowe istniejacych
plantacji powstatych poprzednio na gruntach lesnych. Utrzymano ograni-
czenia przy tworzeniu plantacji drzew lesnych (przede wszystkim na grun-
tach porolnych), jak tez zalecenia wzbogacenia ich sktadéw gatunkowych
i struktury.

Wysokie koszty zakladania i prowadzenia plantacji drzew, duze ryzyko
hodowlane w wypadku plantacji topolowych, wreszcie maly popyt na

167



4. POSTEPY W ZAGOSPODAROWANIU LASOW

drewno topolowe, wszystko to spowodowalo wyrazny spadek zaintereso-
wania nadlesnictw tym sposobem produkcji drewna.

Ryc. 17. Plantacja topolowa w Nadlesnictwie Lipusz (fot. S. Kinelski)
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4.9. Podsumowanie

dejmowanych w Lasach Panstwowych w okresie ubiegtych blisko

60 lat, pozwala na stwierdzenie, ze tylko systematyczne i konse-
kwentne ksztalttowanie naszych laséw, oparte na solidnej i stale uaktualnia-
nej wiedzy o ekosystemach lesnych, umozliwia uniknigcie wickszych bie-
dow. W ciggu tego czasu, tak dhlugiego z perspektywy pokolen ludzkich,
a tak krotkiego z punktu widzenia zycia lasu, byly okresy stopniowej po-
prawy stanu zagospodarowania lasow i réwnoczesnie zatamania tych ko-
rzystnych tendencji, spowodowane najczesciej presja na las wynikajaca al-
bo z braku zrozumienia dla prawdziwej wiedzy o lesie, albo z koniunktu-
ralnego wymuszania nadmiernych swiadczen lasu. Pierwsze duze powojen-
ne zalamanie wigzato si¢ z administracyjnym wprowadzeniem gospodarki
bezzrebowej, bez przygotowania jakichkolwiek jej podstaw. Ztamano wy-
pracowane przez lesnictwo kanony gospodarcze, nie uwzgledniono ostrze-
zen wybitnych lesnikéw, m.in. prof. W. Niedziatkowskiego. PéZniejsze za-
tamania spowodowane byly presjg na uzytkowanie lasu: zreby kopalniako-
we, koniecznos¢ dostaw okreslonych sortymentéw drewna prowadzgca do
pladrowania drzewostandw, cigcia liniowe itp., jednym stowem — typowe,
stosowane od wiekow sposoby ratowania finanséw wiasciciela lasow,
w tym wypadku parstwa. Zalamania te, ktére mozna z perspektywy czasu
okresli¢ mianem incydentow, nie zaklécily jednak w sposéb istotny syste-
matycznego budowania ekologicznych podstaw hodowli lasu — doskonale-
nia rozpoznania warunkéw siedliskowych, stanowigcego fundament plano-
wania hodowlanego, rozpoznania i wykorzystania zasobow genetycznych
naszych lasow, permanentnego doskonalenia technologii hodowlano-les-
nych wykorzystujacych coraz szersza wiedze o ekosystemach lesnych itp.

P rzeglad wazniejszych dzialari z zakresu zagospodarowania lasow, po-
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Stosowanie ekosystemowych rozwigzan w zagospodarowaniu lasu, za-
poczatkowane przed 50 laty, bylo stopniowo i systematycznie wprowadza-
ne do naszej praktyki lesnej. Niektorzy przyrodnicy zarzucaja naszemu les-
nictwu nadmierng powolnos¢ tych dziatan. Nie biorg jednak pod uwage
faktu, ze czas w rozwoju lasu ma inne parametry niz w pozostatych eko-
systemach, a zbyt szybkie i gruntowne zmiany koncepcji hodowlanych z re-
guly koriczg si¢ niepowodzeniem. LeSnictwo nauczylo si¢ wycigga¢ wnio-
ski z tych niepowodzen. Dzigki takiemu podejsciu wprowadzenie w Lasach
Panstwowych w latach dziewigecdziesiatych zasad doskonalenia gospodarki
na podstawach ekologicznych nie wniosto zmian rewolucyjnych. Bylo to
tylko przyspieszenie dzialan zapoczatkowanych i rozwijanych w ciggu
ubiegltego potwiecza.

Zmiany warunkéw siedliskowych, zaznaczajace si¢ tak wyraZznie
w ostatnich dziesiecioleciach, oraz sytuacji ekonomicznej panistwa (przeciez
gospodarka lesna nie zyje w oderwaniu od tej sytuacji), trudnosci, wrecz
niemozliwos¢ okreslenia w miar¢ poprawnych prognoz tych zmian, a réw-
noczesnie koniecznos¢ operowania bardzo odleglym horyzontem czaso-
wym przy formutowaniu celow w zagospodarowaniu lasu — wszystko to
spowodowalo, ze w ubieglym dwudziestoleciu hodowla lasu przyjeta na-
stepujace podstawowe zalozenia:
® ryzyko przy podejmowaniu decyzji hodowlanych staje si¢ coraz wigk-

Sze;
® lesnictwo moze to ryzyko tylko zmniejszy¢, ksztattujac zbiorowiska moz-

liwie najlepiej dostosowane do lokalnych warunkow siedliskowych,

mozliwie najbardziej odporne na dzialanie szkodliwych czynnikow ze-
wnetrznych, wykorzystujgc naturalne procesy sukcesyjne;

® lesnictwo moze rowniez to ryzyko rozproszy¢, operujac pelnym bogac-
twem struktur i sktadéw gatunkowych drzewostanow, zawsze zgodnych

z warunkami siedliska, wykorzystujac bogactwo genetyczne naszych la-

SOW.

Te wlasnie zatozenia znalazly swoj wyraz w systematycznie doskonalo-
nych sposobach zagospodarowania laséw.
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5.1. Wprowadzenie

sowe wystapienia szkodliwych owadéw, epifitozy grzybow patoge-

nicznych, powodzie, susze, silne wiatry i traby powietrzne. Do rza-
dziej spotykanych zjawisk o charakterze kleskowym, wywolywanych przez
cztowieka, naleza m.in. pozary, szeroko rozumiane szkody przemystowe,
lawiny i osuwiska. Dzialalnos¢ czlowieka jest tez czgsto przyczyna klesk
ekologicznych, do ktorych naleza wielkoobszarowe wylesienia, skutki awa-
rii przemystowych i katastrof podczas transportu substancji niebezpiecz-
nych.

Kleski zywiotowe w lasach sg zjawiskami nieprzewidywalnymi i grozny-
mi w skutkach. Dowodzg tego straty przyrodnicze i ekonomiczne powsta-
te w drzewostanach po przejSciu huraganowych wiatrow, nagtych opadach
Sniegu lub po okisci, lawinach, powodziach i dlugotrwatych okresach su-
szy. Jedng z przyczyn wymiernych strat w gospodarce lesnej na catym Swie-
cie sa masowe (gradacyjne) pojawy owadéw, uznanych z punktu widzenia
gospodarki za szkodliwe. Masowe wystepowanie owadéw w lasach i wy-
rzadzane przez nie szkody, objawiajace si¢ najczesciej pozbawieniem roslin
lesnych (drzew, krzewéw, flory dna lasu) aparatu asymilacyjnego lub za-
mieraniem pojedynczych drzew i drzewostanéw, byly znane cztowiekowi
juz w zamierzchiej przeszlosci; na ziemiach Polski odnotowywano je nawet
w kronikach z okresu wczesnego sredniowiecza.

Po zakoriczeniu II wojny Swiatowej sytuacja lesnictwa w Polsce byta
z punktu widzenia ochrony lasu bardzo trudna — okupanci pozostawili la-
sy w katastrofalnym stanie zdrowotnym i sanitarnym, na rozlegltych obsza-
rach wystepowaly niszczycielskie gradacje owadéw uszkadzajacych aparat
asymilacyjny i tkanki podkorowe drzew (miazge i tyko). W catym pigcdzie-

Klqski zywiotowe w lasach nalezg do zjawisk naturalnych. Sg to ma-
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siecioleciu powojennym, jesli chodzi o zagrozenie lasu, zachodzily zjawiska
o rozmiarze i nasileniu nie notowanym w historii naszego lesnictwa (Bu-
rzyriski, Koztowska 1997).

Ze wzgledu na ogrom zadan i probleméw wymagajacych petnego zaan-
gazowania lesnikéw w ich rozwigzywanie, w pierwszych kilkunastu latach
po wojnie nie podejmowano prob okreslenia wielkosci strat powodowa-
nych w lasach przez czynniki biotyczne, abiotyczne i antropogeniczne. Do-
piero w latach szescdziesiatych ogdlng ich sume oszacowano na kilka mi-
liardow ztotych rocznie. W ostatnim piecdziesigcioleciu obserwowany jest
staly ilosciowo-jakosciowy wzrost zagrozenia Srodowiska lesnego przez
rozne czynniki szkodotworcze. W wypadku owadow polega on na zwiek-
szaniu si¢ liczby gatunkéw zagrazajacych produkgcji lesnej, wzroscie po-
wierzchni i czgstotliwosci ich wystgpowania oraz powierzchni przeprowa-
dzanych zabiegéw ratowniczych.

Ustawa z dnia 18 IV 2002 r. o stanie kleski zywiotlowej (DzU 02.62.558
ze zm.) definiuje kleske zywiotlowa jako katastrofe naturalng lub awarie
techniczng, ktorej skutki zagrazaja zyciu lub zdrowiu duzej liczby oséb,
mieniu albo srodowisku na znacznych obszarach, a pomoc i ochrona mo-
gq by¢ skutecznie podjete tylko przy zastosowaniu nadzwyczajnych srod-
kow, przy wspoldziataniu réznych organéw i instytucji oraz specjalistycz-
nych stuzb i formacji dziatajacych pod jednolitym kierownictwem.

Przytoczona powyzej ustawa wprowadza réwniez pojecie katastrofy na-
turalnej, przez ktérg rozumie si¢ zdarzenia zwiazane z dziataniem sit natu-
ry, w szczegolnosci wyltadowania atmosferyczne, wstrzasy sejsmiczne, silne
wiatry, intensywne opady atmosferyczne, dlugotrwate wystgpowanie eks-
tremalnych temperatur, osuwiska ziemi, pozary, susze, powodzie, zjawiska
lodowe na rzekach, morzu, jeziorach i innych zbiornikach wodnych, maso-
we wystepowanie szkodnikéw, choréb roslin lub zwierzat albo chorob za-
kaznych ludzi, albo tez dziatanie innego zywiotu.

Do najwazniejszych klesk zywiotowych nawiedzajacych lasy Polski
w ostatnim okresie naleza: huraganowe wiatry i traby powietrzne, masowe
pojawy roslinozernych owadéw i choréb wywotywanych przez grzyby oraz
pozary lasu. Mniejsze znaczenie mialy i maja powodzie, a lawiny i osuwi-
ska — raczej lokalne i o marginalnym znaczeniu.

Rozwéj energetyki, przemystu, zwlaszcza cigzkiego i zwigzane z tym
wykorzystywanie réznych paliw, proceséw i zwigzkow chemicznych pro-
wadzi do zanieczyszczenia atmosfery, co ma zdecydowanie negatywny
wplyw na ekosystemy lesne i drzewostany.



5.2. Huraganowe wiatry i traby powietrzne

5.2.1. Charakterystyka ogdlna

mow i wiatrowatow w lasach. Najsilniejsze w naszej strefie klima-

tycznej wiatry wieja zazwyczaj od pazdziernika do kwietnia z kie-
runku zachodniego, szczegolnie w pasie potnocnym kraju. Zimg towarzy-
szg im szkody od okisci Sniegowej i burz $nieznych. Niszczona jest réwniez
infrastruktura — dachy osad, drogi, przepusty, mosty i inne wodno-ladowe
obiekty inzynieryjne, grodzenia, szkotki i uprawy. Rodzaj i nasilenie szkod
zaleza gléwnie od rodzaju i predkosci wiatru. Wiatrowaly, zlomy, nachyle-
nia drzew z naderwaniem systemu korzeniowego i peknigciami drewna —
to najczesciej spotykane szkody od wiatru.

Wiatry wiejace uporczywie w jednym kierunku wywotuja w drzewosta-
nach uszkodzenia chroniczne, przede wszystkim zaburzenia w procesach
fizjologicznych drzew. Znaczna wrazliwos¢ na dziatanie ciggle wiejacych
wiatréw wykazuja: sosna zwyczajna, Swierk pospolity, jedlica, modrzew,
buk, grab i brzoza. Mniej wrazliwe sa: jodia, sosna czarna, kosowka, swierk
sitkajski, wiaz, dab, olsza, topola i wierzba. Im ubozsza gleba pod lasem,
tym szkody od wiatru sa dotkliwsze.

Wiatry o charakterze gwattownym, do ktorych zalicza si¢ silne wiatry
i huragany, wywoluja gléwnie mechaniczne uszkodzenia drzew i drzewo-
stanow: tamig wierzcholki i pedy, nawet strzaly (wiatrotomy) i wywracajg
cate drzewa (wiatrowaly), trwale je wyginaja, powodujac czgsciowe nade-
rwanie systemu korzeniowego i pekniecia drewna (naprezenia w czasie
zginania strzab) (ryc. 1). Na wywaly najbardziej narazone sa drzewa wytwa-
rzajgce plaski system korzeniowy: swierk pospolity, jodta i jedlica; w mniej-
szym stopniu — sosna i modrzew. W grupie gatunkow liSciastych najczesciej
wywracane sa brzoza i buk, najrzadziej — deby.

l l uraganowe wiatry i traby powietrzne sa przyczyng klesk wiatroto-
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Ryc. 1. Drzewostan w Nadlesnictwie Pisz (Puszcza Piska) po przejSciu huraganu w dniu
4 VII 2002 r., przed uprzatnieciem (fot. J. Stocki)

5.2.2. Szkody od wiatru w lasach Polski

5.2.2.1. Lata 1955-1968

O ile w polowie ubieglego wicku szkody od wiatru zdarzaly si¢ glownie
w gorach, to w ostatnich dziesiecioleciach coraz czesciej wystepowanie hu-
raganowych wiatrow, zwigzanych z anomaliami pogodowymi, obserwuje-
my na terenach nizinnych, szczegélnie w pasie nadmorskim i pojezierzy.

W Sudetach migzszos¢ wywatéw i ztoméw oszacowano w roku 1955 na
0,5 mln m3, a po zimie 1966/1967 — w wyniku inwentaryzacji szkod — na
ponad 1,0 mln m3.

Najwieksze szkody odnotowane w lasach Polski spowodowaly w latach
1964-1965 i 1967-1968 huragany w Karpatach Zachodnich (Stocka, Stocki
2003). taczng migzszoS¢ zloméw i wywrotow oszacowano wtedy na
2,5 mln m3. W Tatrach, w wyniku wiatru halnego wiejacego 6 V 1968 r., zo-
staly zniszczone drzewostany o miazszosci ponad 200 tys. m3. W 1964 r. na
Gérnym Slgsku i w roku gospodarczym 1965/1966 w wojewodztwie rze-
szowskim wichura powalita drzewa o miazszosci okoto 250 tys. m3.



5.2. HURAGANOWE WIATRY I TRABY POWIETRZNE

5.2.2.2. Okres 21 X 1999-6 IV 2000

Ogromne szkody w lasach 15 regionalnych dyrekcji Laséw Paristwowych
wyrzgdzity huraganowe wiatry wiejace z przerwami od polowy pazdzierni-
ka 1999 r. do kwietnia roku 2000 (tab. 1). Po wiatrach z 20-24 XI 1999 r.
lesnicy uprzatneli z laséw potudniowo-wschodniej Polski az 432 tys. m?
drewna.

Kolejna fala destrukcyjnie dziatajacych wiatréw nawiedzita lasy Polski
potnocnej 3—4 grudnia. Uszkodzeniu ulegto wtedy 2472 tys. m3 drewna,
w tym okoto 80% drewna iglastego, na terenie dziewigciu RDLP. Najwieck-
sze straty odnotowano w drzewostanach nastgpujacych RDLP: Bialystok
(617 tys. m3), Olsztyn (800 tys. m3), Szczecinek (502 tys. m3) i Gdarsk
(33 tys. m3). Pod koniec stycznia (29-30) 2000 r. wiatry powalily i potama-
ly drzewa o lacznej migzszosci 409 tys. m3 w drzewostanach pieciu RDLP,

Tabela 1. Szkody od wiatru i Sniegu spowodowane w Lasach Panstwowych

w latach 1999-2004

Miazszos¢ drewna uszkadzanego w kolejnych kleskach od wiatru i Sniegu
RDLP w Lasach Panstwowych w okresie od konica 1999 r. do | kwartatu 2004 r. (w m3)

o | Vi1 2001 1. | “ONeC 20T | 4 vy 20021 | X 20021 | 20037 | 'Awarn
Biatystok 660 000 43 080 350000 | 3643400 - —| 125000
Gdansk 341 245 - 284 826 - - —-| 51000
Katowice 41 075 50 469 15 000 — | 208000 | 562291 | 90000
Krakow 31000 20 000 25 000 - 74 400 14 000 5900
Krosno 333 300 21 800 20 370 - 61 500 9 500 -
Lublin 548 300 6 500 18 103 - - 1350 -
todz 2300 12 645 13 500 - - - 550
Olsztyn 840 000 100 000 230 000 200 000 | 100 000 —| 142100
Pita 21 820 3900 45 000 - - 55 022 6 669
Poznan - 4 262 28 800 - - 113955 | 18979
Radom 11 200 4 436 12 500 - - - -
Szczecin 102 000 - 90 000 23 000 - 90 260 18 400
Szczecinek 770 000 5200 330 000 - 83 000 - -
Torun 50 000 | 134 042 34 000 - - 62000 | 10000
Warszawa 8 200 1890 17 600 - - - 3380
Wroctaw 5000 10 000 31000 11000 | 210 000 378943 | 45947
Zielona Goéra - 86 34 700 - - 31210 9390
Razem 3765440 | 418310 | 1580 399 3877400 | 736900 |1318 531 | 527 315

179



5. LESNICTWO W OBLICZU KATASTROF 1 ZAGROZEN EKOLOGICZNYCH

180

w tym ponownie w RDLP Szczecinek (198 tys. m3), ponadto w RDLP Lu-
blin (183,5 tys. m3) i Szczecin (42 tys. m3).

Po lokalnych wiatrach w dniach 28-29 lutego i 9-10 marca kolejna kle-
ska nawiedzita lasy 5-7 IV 2000 r. Silne wiatry wiejace na terenie catego kra-
ju powalily i uszkodzily w inny sposéb 393 tys. m3 drewna w drzewosta-
nach 12 RDLP.

W czasie zaledwie szesciu miesigcy czterokrotnie wystepujgca fala hura-
ganowych wiatrow, obejmujaca w przewazajacej mierze obszar poinocnej
Polski, wywrocita i uszkodzita 37605,4 tys. m3 drewna — gléwnie sosen
i swierkow, w mniejszym zas rozmiarze (okoto 20% migzszosci) gatunkéw
lisciastych. Najbardziej ucierpialy drzewostany Polski potnocne;.

W okresie miedzy 8 a 30 VII 2001 r. huraganowe wiatry i burze spowo-
dowaly w drzewostanach nadlesnictw 15 regionalnych dyrekcji Lasow Pari-
stwowych szkody w postaci wiatrowaléw o facznej migzszosci 418,3 tys. m3.
Najdotkliwsze straty poniosty lasy na Mazurach, Kujawach i Slasku.

Przetom lat 2001 i 2002 cechowalo przemieszczanie sie nad Europa
Srodkowa kolejnych frontéw z szybko nastepujacymi zmianami cisnienia
atmosferycznego. Tworzace si¢ w tych warunkach huraganowe wiatry osia-
galy w pasie wybrzeza na péinocy Niemiec szybkos¢ 160 km/godz. W Pol-
sce, szczegllnie potnocnej i wschodniej, predkos¢ wiatru wahata sie wéw-
czas od 100 do 140 km/godz. Szkody w wyniku wiatroloméw potaczonych
ze Sniegotomami odczutly najsilniej lasy Pomorza i Mazur: RDLP Szczecinek
(120 tys. m3), Gdarsk (10,8 tys. m3), Olsztyn (30 tys. m3) oraz Krosno
(3,9 tys. m3) i Lublin (1 tys. m3). Eacznie do uprzgtniecia i zagospodarowa-
nia wyznaczono 165,8 tys. m3 wywalonego i potamanego drewna iglastego.
Miedzy 25 i 30 I 2002 r. uszkodzeniu w r6znym stopniu ulegto 1414,7 tys. m3
grubizny w drzewostanach wszystkich 17 RDLP, gtéwnie Podlasia, Mazur
i Pomorza (Taradejna 2002).

Od konca grudnia 2001 r. do korica stycznia roku 2002 tgczna migzszos¢
wiatrowalow i wiatroloméw wyniosta okoto 1580,4 tys. m3 drewna, o war-
tosci szacowanej na blisko 172,5 mln zt (Stocki 2003).

5.2.2.3. Huragan i traba powietrzna w dniu 4 VII 2002 r.

Huragan stulecia, ktory nawiedzit Polske 4 VII 2002 r., przeszedt wraz z tra-
ba powietrzng nad péinocno-wschodnim obszarem kraju, powodujgc w la-
sach szkody o skali dotychczas niespotykanej. W drzewostanach puszcz
Kurpiowskiej i Boreckiej, a szczegolnie Puszczy Piskiej, ztomy i wywroty
objely pas dlugosci ponad 130 km. W nadlesnictwach Pisz, Drygaty, Gizyc-
ko i Borki traba powietrzna wytamata i wywalita drzewa na powierzchni
okolo 33 tys. ha; na 17 tys. ha las zostal doszczetnie zniszczony (ryc. 2).
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Ryc. 2. Gniazdo zloméw i wywrotéw w drzewostanie mieszanym po przejsciu huraganu
(fot. J. Stocki)

Tabela 2. Skala uszkodzeri drzewostanéw RDLP Biatystok po klesce huraganu
w dniu 4 VII 2002 1. (szacunki z lipca 2002 1.)

AREEEES oy tym wywroty Ogoina | b vierzchnia | WV VM przewi-
- drzew ; powierzchnia dywana po-

Nadlesnictwo i ztomy . |do przebudowy | . .

uszkodzonych (tys. m?) uszkodzen (w ha) wierzchnia od-

(tys. m?) ys. (w ha) nowien (w ha)
Borki 350 294 720 470 470
Cz. Dwor 110 110 4550 152 152
Drygaty 510 400 7 000 1200 840
Gizycko 140 110 2200 170 170
Nowogréd 320 210 6 500 1000 700
Pisz 2 000 1010 12 000 11 570 1570
Razem 3430 2134 32970 14 562 3902

Uszkodzeniu w ciggu zaledwie niecalej godziny ulegta rekordowa ilos¢
drewna, oszacowanego wstepnie na okolo 3430 tys. m3; ostateczne szaco-
wanie uszkodzonej miazszosci wykazalo jednak az 3643,9 tys. m3 (tab. 2).

W czasie usuwania szkod, co przypadio na okres silnego zagrozenia ze
strony owadow — szkodnikéw wtérnych, w pierwszej kolejnosci wyrabiano
i wywozono z lasu surowiec iglasty lezacy (przede wszystkim Swierk), na-
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stepnie zagospodarowywano ztomy i drzewa z ewidentnie uszkodzonymi
systemami korzeniowymi. Sytuacja kleski zywiolowej i zagrozenia przez
owady wymuszata szybkie tempo prac przy usuwaniu i zabezpieczaniu wy-
robionego surowca, zardwno pozostajacego w lesie, jak i skladowanego
poza lasem (Taradejna 2002).

W tym czasie w innych regionalnych dyrekcjach LP szkody wyrzadzone
przez huragany byly mniejsze. W RDLP Olsztyn wynosily okoto 200 tys. m3
drewna, w RDLP Szczecin — 23 tys. m3, w RDLP Wroctaw — 11 tys. mJ.

5.2.2.4. Dalsze klgski huraganowe

Kolejne wiatry o charakterze kleskowym nawiedzily lasy Polski miedzy
12-13 i 27-29 X 2002 r. Uszkodzeniu uleglo 736 900 m3 drewna. W 2003 r.
nie dochodzito juz do tak ekstremalnych szkod powodowanych przez wia-
try. Pod koniec tego roku odnotowano zniszczenie okoto 90 tys. m3 drew-
na w RDLP Katowice.

W 2003 r. usunieto w lasach paristwowych calego kraju 6487,3 tys. m3
posuszu, w tym ztomy i wywroty iglaste w drzewostanach rebnych stano-
wily 1120,2 tys. m3 (313,6 tys. m3 w RDLP Katowice, 298,0 tys. m> w RDLP
Bialystok i 153,4 tys. m3 w RDLP Wroclaw) oraz w drzewostanach przed-
rebnych iglastych — 4207,1 tys. m3 (1133,6 tys. m®> w RDLP Bialystok,
555,1 tys. m3 w RDLP Katowice i 432,0 tys. m3 w RDLP Olsztyn). MiaZzszos¢
posuszu ztoméw 1 wywrotow lisciastych w drzewostanach r¢gbnych wynio-
sta 2774 tys. m® (w tym 67,9 tys. m3 w RDLP Bialystok, 138,2 tys. m3
w RDLP Krosno), a w drzewostanach lisciastych przedrebnych — 882,06 tys. m?
(w tym 153,2 tys. m3 w RDLP Bialystok i 93,9 tys. m3 w RDLP Katowice)
(tab. 1. W wyniku destrukcyjnego oddzialywania silnych wiatréw i Sniegu,
zniszczenia w drzewostanach na terenie dziesieciu RDLP oszacowano na
1318531 m3 ztoméw i wywrotéw. Dominowaly szkody w RDLP Katowice
(562 291 m3 drewna), RDLP Poznan (113 955 m3) i RDLP Wroclaw (378 943 m3)
(tab. D).

Zniszczenia w drzewostanach na skutek wiatrow i Sniegu wystapily
w RDLP Lublin: 13T 2003 r. w Nadlesnictwie Radzyn (50,0 m3) i 10 VIIT 2003 r.
w Nadlesnictwie Rudnik (1300 m3).

W RDLP Wroctaw wyrobiono w 2003 r. 378 943 m3 zloméw i wywrotow,
gléwnie w wyniku usuwania skutkéw silnych wiatrow, ktére wystapily
w pazdzierniku 2002 r. na terenie Sudetéw.

Miazszos¢ usunietych ztlomow i wywrotow w drzewostanach RDLP Ka-
towice wyniosta 562291 m3. Najwieksze straty odnotowano w nadlesnic-
twach: Kup (68506 m3), Turawa (46 096 m3), Brzeg (40 957 m3), Lubliniec
(28830 m3) i Strzelce Opolskie (24432 m3). W wyniku gwaltownych wia-
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tréw huraganowych, wiejacych 19-29 VIII 2003 r. na terenie Nadlesnictwa
Zawadzkie (RDLP Katowice), powstalo 87 tys. m3 wywrotéw i zlomow.
Uszkodzenia dotknely gléwnie drzewostany sosnowe na powierzchni
5800 ha, przy czym powierzchnia otwarta, zakwalifikowana do ponownego
odnowienia wynosita 250 ha. W wyrobionej od 15 VIII 2003 r. do 31 III
2004 r. miazszosci drewna wywrotow i ztomow sosna stanowita 82%, brzo-
za — 10% 1 Swierk — 5%.

W RDLP Krosno znaczne szkody, przekraczajace jednorazowo 1000 m3
w nadlesnictwie, spowodowaly huraganowe wiatry wiejace w dniu 6 VI
2004 r. w Nadlesnictwie Oleszyce (zniszczeniu uleglo 4,5 tys. m3, w tym
4,1 tys. m3 drewna iglastego) i w Nadlesnictwie Radymno — 5,0 tys. m3,
w tym 4,5 tys. m3 drewna iglastego. Eacznie uszkodzone zostalo 9,5 tys. m3
drewna, w tym 8,6 tys. m3 drewna iglastego.

Miazszos¢ posuszu ztomow i wywrotow wyrobiona w I kwartale 2004 .
we wszystkich RDLP wyniosta 1471,03 tys. m3. Najwieksze pozyskanie od-
notowano w RDLP Bialystok (141,16 tys. m3), Katowice (183,98 tys. m3)
i Szczecinek (127,81 tys. m3). W analogicznym okresie 2002 r. migzszos¢ po-
zyskanego posuszu, w tym zlomow i wywrotow, wyniosta 138894 m3
(LPIO-4), a w I kwartale 2003 r. — 1806,27 tys. m3 (LPIO-4).

Przy wyrébce, oprécz metod mechanicznych (korowanie, sktadowanie
,na mokro”), w niektérych RDLP stosowano chemiczne zabezpieczanie
drewna, szczegoélnie pochodzacego ze ztoméw i wywrotéw. W ostatnim
okresie przeprowadzano je gléwnie w drzewostanach RDLP Bialystok, Ka-
towice, Krosno, Olsztyn, Wroctaw, Gdarisk i Radom.
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5.3. Pozary lasu

5.3.1. Charakterystyka ogolna i przebieg
pozarow lasow

nokierunkowe procesy ekologiczne i szkody w produkcji drewna.
W warunkach naszego kraju powstaja w drzewostanach réznych klas
wieku i na réznych typach siedliskowych lasu.

Potrzeba uregulowania postepowania prawnego w wypadku pozaréw
lasow wystepujacych na catym obszarze Polski spowodowata wydanie
pierwszych aktow prawnych juz w XIX wieku. W 1883 r. ukazalo si¢ roz-
porzadzenie policyjne w Dzienniku Urzedowym Krélewskiej Regencji
w Bydgoszczy, nakazujace zachowanie szczegdlnej ostroznosci podczas
przebywania na terenach lesnych oraz stosowanie Srodkéw zmierzajacych
do zwiekszenia bezpieczenstwa pozarowego w lasach (Karlikowski 1975).
W latach miedzywojennych pozary laséw nie mialy wigkszego znaczenia
gospodarczego, m.in. ze wzgledu na ograniczong penetracje laséw przez
spoleczenstwo.

Okres II wojny Swiatowej oraz bezposrednio po zakonczeniu dziatai
wojennych pozostawit olbrzymie spustoszenia w litych drzewostanach so-
snowych, szczegdlnie w duzych kompleksach lesnych zachodniej czesci
kraju. Masowe pozary powodowaly zniszczenia drzewostanow i przyczy-
nialy si¢ do powstawania gradacyjnych pojawow szkodliwych owadéw. Po
przejsciu pozaréw nastapit okres wzglednej stabilizacji, ale prace o charak-
terze gospodarczym prowadzone w lasach i stale wzrastajgca penetracja ob-
szarow lesnych przez cztowieka nie wyeliminowaly ponownego zagrozenia
lasow z tego powodu.

W latach 1961-1970 w lasach zarzadzanych przez Lasy Paristwowe po-
wstawato rocznie Srednio okoto 1400 pozaréw na obszarze niemal 2500 ha
(Santorski 1998).

P ozary sa jedna z najgrozniejszych klesk wywotujgcych w lasach roz-
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Ryc. 3. Mlody drzewostan po pozarze; widoczne odpadanie kory w miejscach zerowisk
owadzich szkodnikéw wtérnych (fot. B. Ubysz)

Duze potencjalne zagrozenie laséw w Polsce pozarami spowodowane
bylo przede wszystkim znaczna przewaga stabych siedlisk lesnych i wyni-
kajacym stad ubogim skladem gatunkowym drzewostanéw oraz ich struk-
tura wiekowg. W latach od 1946 do polowy lat szesc¢dziesigtych w wyniku
zalesien nieuzytkéw oraz schematycznej gospodarki lesnej powstaly olbrzy-
mie kompleksy lesne jednowiekowych monokultur sosnowych. W 1970 r.
osiggnigto 27-procentowq lesistos¢ kraju, ale z ponad 70-procentowym
udzialem sosny w sktadzie gatunkowym drzewostanéw. Potencjalna po-
wierzchnia drzewostanéw zagrozonych pozarami, prawie wylacznie sosno-
wych (I klasy palnosci), wynosita 1-2,5 mln ha, a w 2000 r. — nawet blisko
4,0 mln ha. W latach 1961-1965 zarejestrowano 6900 pozaréw, ktére obje-
ly powierzchni¢ okoto 13 tys. ha, z kolei w latach 1966-1970 — 7800 poza-
réw na facznym obszarze 11 tys. ha (ryc. 3).

Przyczyna powstawania pozarow w omawianym okresie uprzemysta-
wiania kraju i przyspieszonej urbanizacji byty:
® iskry parowozow opalanych weglem oraz iskrzenie kot pociagow w wy-

niku hamowania ich biegu, takze niedopatki papieroséw wyrzucane

przez okna pociagow;
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® wadliwa eksploatacja ciagnikéw bez urzadzen przeciwiskiernych, ciagni-
kow wykorzystywanych w latach powojennych na obszarach lesnych;

® tradycja wypalania lak, Sciernisk i traw wzdluz szlakéw komunikacyj-
nych, skarp, linii kolejowych, w rowach, na poboczach drég i przeno-
szenie si¢ ognia z obszaréw nielesnych na lesne;

® masowe poszukiwanie wypoczynku przez ludnos¢ na terenach lesnych,
czemu sprzyjato upanistwowienie laséw, poprawa jakosci i sieci drog,
rozw6j motoryzacji i infrastruktury turystycznej oraz skracanie czasu
pracy.

Penetracja terenéw lesnych w celach rekreacyjnych obejmowata w tym
czasie okoto 23% ich catkowitej powierzchni. Tutaj gtéwnymi przyczynami
podpalen lasu byly niedopalki papierosow i beztroskie obchodzenie si¢
z ogniem na biwakach.

Az 90% pozaréw lasu wywotywanych jest bezposrednio lub posrednio
przez cztowieka. Wyjatkiem sa pozary powstajace na skutek wyladowan at-
mosferycznych (piorunéw). W naszych warunkach klimatycznych sa one
sporadyczne i wystepuja gléwnie w lasach zielonogorskich i poznarskich
(Ubysz i in. 2003).

Liczba pozaréw spowodowanych nieostroznoscia i lekkomyslnoscia lu-
dzi przebywajacych w lesie siegata w latach 19601975 az 60% wszystkich
pozarow terenow lesnych i miata tendencje zwyzkowa, podczas gdy pozarow
wywolywanych przez kolej z kazdym rokiem malata. W latach 1961-1970
w ogolnej liczbie pozaréw lasu stanowily one srednio okoto 17%, a w 1971 r.
juz tylko 8%, z tendencja malejaca.

Poréwnujgc lata 1964 i 1971, kiedy to zanotowano podobne uklady
czynnikéw meteorologicznych i wystapita zblizona liczba pozaréw, tatwo
zauwazy¢, ze przecigetna powierzchnia jednego pozaru zmalata z 2,87 ha do
1,20 ha (tab. 3).

Liczba pozaréw powstalych w lasach w latach 1991-1997 byla niemal
dwukrotnie wigksza niz w latach 1988-1991, ale najbardziej katastrofalny
okazatl si¢ rok 1992 (ponad 9000 pozaréw na blisko 34 tys. ha, w tym
w sierpniu 1992 r. cztery katastrofalne pozary obejmujace tgcznie okoto
23 tys. ha lasow).

Tabela 3. Zestawienie liczby pozaréw, powierzchni lesnej objetej pozarami i Sredniej po-
wierzchni pozaréw w latach 1961-1971 (wg Karlikowskiego 1975)

Rok | 1961|1962 | 1963 | 1964 | 1965 | 1966 | 1967 | 1968 | 1969 | 1970 | 1971
Liczba pozarow 963 | 886|2343|1785| 514 | 888 | 851 (1707|3463 | 939|1775
Pow. pozaru (w ha) 1203|2343 3849|5122 | 692 | 956 1407|1937 5718|1027 |2134
Srednia pow. pozaru (w ha) | 1,25 | 2,64 | 1,64 | 2,87 | 1,35(1,08 | 1,65 | 1,13 | 1,65 | 1,09 | 1,20
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Ryc. 4. Drzewostan sosnowy po pozarze gornym silnie opanowany przez szkodniki owa-
dzie wtorne i techniczne (fot. ZOL £6d7)

Statystyka pozarow w Polsce w okresie powojennym wykazuje jedno-
znacznie tendencje wzrostowa — zaréwno pod wzgledem liczby pozaréw,
jak i powierzchni spalonej. Srednia roczna liczba pozaréw lasu w latach
1991-2000 wynosita 8306 (trzykrotnie wiecej niz w okresie 1951-1960
i o dwie trzecie wiecej niz w latach 1981-1990), srednia zas roczna po-
wierzchnia spalona w tym samym czasie — 10 915 ha (w tym 5587 ha w La-
sach Parstwowych, w porownaniu z 3737 ha w poprzedniej dekadzie).
Ogotem w kraju, w latach 1991-2000, w wyniku 83 061 pozaréw lasu, spa-
leniu ulegly drzewostany na powierzchni 109 146 ha (w tym okoto 40%
w 1992 r.). W minionym dziesiecioleciu liczba pozarow w Lasach Paristwo-
wych wyniosta prawie tyle samo (47 190), co w poprzednim dwudziestole-
ciu, w latach 1971-1990 (47 390).

Udzial pozarow, ktore wybuchly w lasach Polski, w ogdlnej liczbie po-
zarow powstajacych w lasach Europy wahat si¢ od okolo 6 do 16%, po-
wierzchni zas spalonej — od 0,8 do 9,68% w ekstremalnym roku 1992. Jed-
nym z groZznych skutkéw pozaréw s3 masowe pojawy szkodnikow wtor-
nych (ryc. 4).

W statystyce pozaréw polskich laséw dominuja pozary powstate w wy-
niku nieostroznosci dorostych (40,2%), rosnie tez niepokojaco udzial poza-
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r6w wybuchajacych w wyniku podpalen (44,2%). Z kazdym rokiem zwiek-
sza si¢ liczba pozarow zaistniatych na skutek przerzutéw ognia z gruntéw
nielesnych, ze swiadomie podpalanych Sciernisk i suchej roslinnosci na nie-
uzytkach i w rowach. Rekordowym pod tym wzgledem byt rok 1999, kie-
dy to przerzuty ognia z gruntow nielesnych byly przyczyna 28% pozaréw
lasow w Lasach Paristwowych.

W wigkszosci przypadkéw powstanie pozaru ma zwigzek z pora roku;
w roznych latach okres maksymalnego zagrozenia pozarowego wystepuje
w réznych miesiagcach. Zdecydowana wickszos¢ pozaréw lasu wybucha od
marca do wrzesnia wigcznie. Warunki meteorologiczne w danym roku de-
cydujg, czy nasilenie pozaréw przypada na miesiace wczesnowiosenne, czy
na okres suszy letniej od sierpnia do wrzesnia. W 2000 r. pozary wiosenne,
od kwietnia do maja, stanowily az 70% wszystkich pozaréw lasu. W tym sa-
mym roku miesieczna liczba pozaréw (5296) przekroczyta dotychczasowy
rekord osiggniety w kwietniu 1996 r. (5003).

Zagrozenie pozarowe potggowane jest coraz czestszymi okresami suszy
z wysokimi temperaturami powietrza i silnymi wiatrami. Na duze zagroze-
nie pozarowe lasow w Polsce, zajmujgcych powierzchni¢ 8,97 mln ha
(w tym 7,6 mln ha lasow panstwowych), wplywaja zar6wno warunki abio-
tyczne, biotyczne, jak i antropogeniczne. Pogarszanie si¢ stanu zdrowotne-
go lasow sprawia, ze staja sie one coraz bardziej podatne na pozary (Ubysz
i in. 2003).

5.3.2. Katastrofalne pozary laséw w Polsce

Z duzymi i bardzo duzymi pozarami laséw (ponad 5,0 ha) spoteczenstwo
polskie, zwlaszcza lesnicy i straz pozarna, zmagalo si¢ juz od kornca 1T woj-
ny Swiatowej. Przyczyng pozaréw byly czesto swiadome podpalenia, brak
zas dostatecznie rozbudowanej sieci drég, sprzetu gasniczego i punktow
czerpania wody utrudnial walke z ogniem. Stan zdrowotny i sanitarny la-
sow, po latach wojny i rabunkowej gospodarki okupanta, byt zty — duze
ilosci posuszu (drzewa ,postrzelane”, ztlomy i wywroty, pozostatosci poeks-
ploatacyjne zalegajace dno lasu) stwarzaly realne zagrozenie pozarowe. Po-
zary duze obejmowaly zwlaszcza obszary ubogich siedlisk porosnietych so-
sng w zachodnim pasie przygranicznym i drzewostany lasow szczecinskich,
zielonogorskich oraz wroctawskich.

Kolejna faza duzych pozaréw lasu nawiedzita Polske w latach osiem-
dziesiatych (Ubysz i in. 2003). Pierwszy duzy pozar lasu (ponad 1000 ha)
o powierzchni 1162 ha wybucht w sierpniu 1982 r. w Nadlesnictwie Lub-
sko.
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Dhugotrwala susza panujgca w roku 1992 spowodowata obnizenie poziomu
wod gruntowych, co wplyneto negatywnie na kondycje zdrowotna drzewosta-
now i wywolalo przesuszenie wierzchnich warstw scidtki i roslinnosci runa.
W tym czasie panowaly warunki meteorologiczne wyjatkowo sprzyjajace po-
wstawaniu pozaréw — wysokie temperatury przekraczajace +30°C, niska wil-
gotnos¢ wzgledna powietrza i silne wiatry wiejace ze zmiennych kierunkéw.
Wszystkie te czynniki sprawily, ze wybuchajace wéwczas pozary rozprzestrze-
nialy si¢ z niespotykang dotad w warunkach polskich intensywnoscia.
Najwigksza seria duzych pozarow lasow wystapita w sierpniu 1992 r.
— cztery katastrofalne pozary objely lasy o facznej powierzchni 20 165 ha:
® 9 sierpnia w Nadlesnictwie Szprotawa (woj. lubuskie) wybucht pozar,
ktory trwal dwa dni; spalito sie 2260 ha lasu;
® 10 i 11 sierpnia w nadlesnictwach Solec Kujawski i Gniewkowo (woj.
kujawsko-pomorskie) spalito si¢ 3000 ha lasu;

® 10 sierpnia w nadlesnictwach Potrzebowice, Wronki i Krucz (woj. wiel-
kopolskie) ogieri strawit 5130 ha lasu (ryc. 5). Pozar wybucht po potu-
dniu, temperatura powietrza wahata si¢ w granicach 26-35°C, wilgot-

nos¢ wzgledna powietrza wynosita 20-35%, a wilgotnos¢ sciotki — 5%.

Wiatr ze zmiennych kierunkéw wiat z predkoscig od 20 do 60 km/godz.

Ekstremalne warunki, w jakich powstat pozar, sprawily, ze jego parame-

try rozprzestrzeniania si¢ byly wyjatkowe — srednio w ciggu godziny

spaleniu ulegato 500 ha lasu;
® najwickszy pozar na terenie lasow Polski objat drzewostany sosnowe
Gornego Slaska w nadlesnictwach Rudy Raciborskie, Kedzierzyn i Rudzi-

Ryc. 5. Pozar w nadlesnictwach Potrzebowice, Wronki i Krucz strawit w roku 1992 ponad
5 tys. ha Puszczy Noteckiej (fot. archiwum CILP)
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niec (woj. Slaskie). Spaleniu ulegla powierzchnia 9060 ha, a pozar trwal

ponad tydziend. Oszacowane straty wyniosty wowczas 785,6 min zh.

W akgji ratowniczej uczestniczyto 567 sekcji strazy pozarnych, 30 samo-

lotéw i Smigtowcow, 25 czolgdw i spychaczy oraz tacznie 11 tysigcy

0s6b. Podczas walki z pozarem zgineto dwu strazakéw, rannych zosta-

o 159 0s6b, a lzejszym obrazeniom uleglo 1858 oséb (ryc. 0).

Kleski pozaru lasu powoduja straty gospodarcze z powodu zniszczenia
lub uszkodzenia drzewostanu, gleby, wyrobionego surowca drzewnego
i innych produktow lesnych, a takze ograniczenia lub catkowitego pozba-
wienia lasu mozliwosci petnienia przez ekosystem lesny funkeji pozapro-
dukeyjnych (w tym ochronnych i socjalnych).

W latach 1991-1995 w wyniku katastrofalnych pozaréw lasu odnotowa-
no straty na powierzchni okoto 63020 ha, w tym na 69% zarzadzanych
przez Lasy Paistwowe. Najwigksze szkody wyrzadzily pozary w drzewosta-
nach II klasy wieku (45%), najmniejsze — w uprawach (9%).

Catkowite straty w wyniku klgsk pozaréw w lasach w latach 1991-1995
oszacowano na 1097 657,7 tys. zt (16,9 tys. zl/ha), w tym w Lasach Pani-
stwowych na 587 975,0 tys. zt (13,6 tys. zl/ha). Straty z tytulu zmniejszenia
pozaprodukcyjnych funkgji lasu wyniosty w tym samym okresie w Lasach
Panistwowych 2427 358,0 tys. zt (56,0 tys. zl/ha).

Ryc. 6. Spalone wozy strazackie na pozarzysku w Nadlesnictwie Rudy Raciborskie
(fot. T. Karlikowski)
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XX wieku gwaltowne lub dhlugotrwate opady spowodowaty

w Polsce powstanie co najmniej 20 katastrofalnych powodzi,

obejmujacych dorzecza Wisly i Odry. Do powodzi lokalnych do-
chodzito co 2-3 lata. Wystgpujace na przemian okresy suszy i powodzi
wplywaly na ostabienie kondycji zdrowotnej drzew i drzewostanéw, pro-
wadzgc do ich rozpadu i utraty wigkszosci petnionych funkgji.

Wody powodziowe przeptywajace przez lasy majg albo charakter gwal-
towny, turbulencyjny, powodujacy podmywanie i odrywanie potfaci brze-
géw rzek i strumieni wraz z porastajaca je roslinnoscia (niszczona jest tez
cala infrastruktura z przepustami, koronami drég, mostami i innymi obiek-
tami), albo wolno stagnujgcy w obnizeniach terenu przez dlugie okresy.
Roézne sg reakcje gatunkéw drzew i krzewéw na dlugookresowe zalewanie
i powolny, laminarny przeptyw wod. Najwrazliwsze na wysoki poziom wod
powodziowych sa (w podanej kolejnosci): jarzab pospolity, klon jawor,
buk, jesion, lipy, olsze, brzoza, grab, deby, modrzew, jodla, jedlica, Swierk
i sosna. Jesiony i modrzewie z zalanymi systemami korzeniowymi tracg
aparat asymilacyjny juz po kilku dniach, podobnie reaguja buki, lipy, robi-
nia, klony — zwyczajny i jawor. W warstwie podszytu pierwsze traca liScie
jarzab pospolity, leszczyna i bez czarny (ryc. 7).

Dhugotrwate stagnowanie wod w srodowisku lesnym powoduje szybkie
powstanie warunkéw beztlenowych, nasilanie si¢ beztlenowych procesow
gnilnych, zabdjczych dla wigkszosci przedstawicieli fauny i flory. Gatunki
lisciaste, zamierajace w wyniku powodzi, sa najczesciej opanowywane
przez opierikowq zgnilizne korzeni; wystepowanie opieniek na terenach
popowodziowych jest powszechne. Na zamierajgcych i martwych drzewach
obficie owocuja grzyby z rodzajow: Stereum, Nectria, Pezicula, Phomopsis
oraz Trichoderma.
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Ryc. 7. Zamierajacy po powodzi drzewostan jesionowy (fot. J. Stocki)

Na powierzchniach wylesianych z powodu strat powodziowych i po-
nownie w kolejnych latach odnawianych obserwuje sie (RDLP Wroctaw)
brak stabilizacji stosunkéw wodnych. Wprowadzane sadzonki gatunkow
lisciastych ulegaja wymakaniu, zgniliznie korzeni, zgorzeli kory, zamieraniu
pedoéw i lisci. Zjawiskom tym towarzyszy nasilone wystepowanie grzybow
— patogenéw stabosci z rodzajow: Melanconium, Cytospora, Discula, Col-
poma i Cylindrocarpon.

Po powodziach z lat 1997-1999 w drzewostanach dochodzito do wiatro-
toméw i wywrotéw nawet po przejsciu wiatrow o niewielkiej sile. Bylo to
spowodowane rozmoknieciem gruntu i uszkodzeniem czesci systemow ko-
rzeniowych drzew.



5.5. Szkody przemystowe

objawia si¢ gléwnie wylesieniami, zmiang stosunkéw wodnych (le-

je wyrobiskowe, nadmierne osuszenie lub nawodnienie), przede
wszystkim jednak skazeniem gleby i uszkodzeniem aparatu asymilacyjnego
roslin przez imisje przemystowe (zanieczyszczenia gazowe i pylowe powie-
trza atmosferycznego oddziatujace na srodowisko).

Konflikt miedzy lasem a wielkim przemystem zarysowat sie szczegolnie
ostro w okresie powojennym. Las, jako zespot dlugowieczny i najwyzej zor-
ganizowany w Swiecie roslinnym, cierpi najbardziej, a skutki jego zanie-
czyszczenia wykraczaja daleko poza ramy gospodarki lesnej (Dominik
1977).

W okresie przedwojennym i wczesniej nie interesowano sie¢ w kraju tym
zagadnieniem. Po zakoriczeniu II wojny Swiatowej w budzecie paristwa nie
starczalo srodkéw na planowe ratowanie i odbudowywanie lasu zniszczo-
nego przez szkody przemystowe oraz czasu na poczynania majace na celu
ochrone srodowiska. Jeszcze w 1965 r. na 835 zakladow przemystowych
czynnych w Katowicach, tylko 77 posiadato urzadzenia odpylajace.

W okresie powojennym wplyw przemystu na las wyrazal sie m.in.
w przejmowaniu gruntéw lesnych pod budowe nowych zaktadow przemy-
stowych. Na terenie najmniejszego powierzchniowo, najbardziej uprzemy-
stowionego i najgesciej zaludnionego dawnego wojewddztwa katowickie-
go wylesiono i przekazano na cele przemystowe w okresie pierwszych 25
lat po wojnie ponad 6 tys. ha gruntéw lesnych. W latach 1956-1960 prze-
znaczano na te cele w calym kraju Srednio 1350 ha rocznie, w latach
1961-1965 juz 2020 ha, a w okresie 19661970 az 2300 ha (Greszta 1973,
2002).

N egatywny wplyw przemystu wydobywczego i przetworczego na las
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Ryec. 8. Skutek oddziatywania Zakladow Azotowych w Putawach na srodowisko — pustynia
industriogenna (fot. J. Stocki)

Znacznie szkodliwsze w skutkach jest bezposrednie oddzialywanie prze-
mystu na las. W Polsce najbardziej dotknigte tym zjawiskiem sg poludnio-
wo-zachodnie regiony kraju — stare, tradycyjne okregi przemystowe (np.
Gornoslaski Okreg Przemystowy), jak i nowo powstate osrodki przemysto-
we, np. zaglebie siarki w rejonie Tarnobrzegu, zaglebie wegla brunatnego
w okolicach Turoszowa i Konina czy zaglebie miedzi w okolicach Lubina.
Lokalnie silne zniszczenia lasu spowodowaly Zaktady Azotowe w Putawach
(ryc. 8).

Do najwazniejszych szkéd powodowanych przez przemyst w lasach na-
leza: zanieczyszczenie atmosfery przez gazy i dymy, szkody gornicze i za-
nieczyszczenie wod Sciekami.

Pierwsze wzmianki w Polsce o szkodliwym wplywie emisji przemysto-
wych na las pochodza z drugiej potowy XIX wieku. Wiasciciele lasow
w okolicach Mystowic zazadali w postepowaniu sgdowym odszkodowania
za zniszczenia spowodowane w lesie przez emisje pochodzgce z huty cyn-
ku i olowiu. Sprawa ta zwrdcita uwage lesnikow na mozliwosc zaistnienia
tego rodzaju uszkodzeri przemystowych w lasach i dochodzenia roszczen
finansowych od sprawcy powstatych strat.



5.5. SZKODY PRZEMYSLOWE

Drzewostany bedgce pod wplywem emisji przemystowych sa bardzo
podatne na masowe wystepowanie roslinozernych owaddéw, szczegdlnie
szkodnikow nekajacych (skosnik tuzinek, zwojkowate) i wtérnych (wykar-
czak, smolik dragowinowiec, cetyniec wiekszy, kornik drukarz, drwalnik
paskowany). W lasach objetych dziataniem emisji przemystowych niektére
gatunki pasozytniczych grzybéw cechuje wzmozone wystgpowanie. Nalezg
do nich: mgczniak debu (Microsphaera alphitoides), Cronartium asclepia-
deum, opienki (Armillaria sp.).

Szkody powstale w lesie w wyniku zanieczyszczenia powietrza nabraly
znaczenia po II wojnie Swiatowej w zwigzku z procesem szybkiego uprze-
mystawiania kraju. Przeprowadzona w 1967 r. wstepna inwentaryzacja la-
sow znajdujacych sie pod wplywem zanieczyszczen powietrza gazami i py-
tami wykazala, ze mamy ich w kraju 176 tys. ha, z czego w trzystrefowej
skali zarejestrowano: w strefie I uszkodzen stabych — 79 tys. ha lasow,
w strefie I uszkodzen srednich — 71 tys. ha i w strefie IIT uszkodzen silnych
— 26 tys. ha. W 1971 r. (dane GUS) areat laséw paristwowych zagrozonych
gazami i pylami przemystowymi wynosit 239 tys. ha, z czego w strefie
I znajdowato si¢ 114 tys. ha (wzrost o 44,3%), w strefie II — 79 tys. ha
(wzrost 0 11,3%) i w strefie III — 46 tys. ha (wzrost o 76,8%). W dawnym
wojewodztwie katowickim znajdowalo si¢ 102 tys. ha lasow zagrozonych
przez emisje przemystowe (43,8% ogdélnej powierzchni tego rodzaju lasow
w Polsce), w krakowskim — okoto 47 tys. ha, bydgoskim — 17 tys. ha, kie-
leckim — 12 tys. ha, szczecinskim i wroctawskim — po 10 tys. ha oraz lubel-
skim i opolskim — po 9 tys. ha. Juz wtedy przewidywano, ze okoto roku
1985 w zasiggu dzialania zanieczyszczonego powietrza znajdzie si¢ blisko
1,0 mln ha laséw, czyli okoto 12% powierzchni lesnej kraju. Do lat osiem-
dziesiatych ubiegtego wieku dostawato si¢ corocznie w Polsce do atmosfe-
ry okoto 3 mln ton gazéw (bez CO,), wsrdd ktérych dwutlenek siarki (SO2)
stanowit okoto 95%. Emisje pylow w tym okresie ocenia si¢ na okoto 4 mln
ton — w tym Gornoslaski Okreg Przemystowy nalezat do najbardziej zapy-
lonych osrodkow na Swiecie. Od korica XX wieku nastapito w Polsce wy-
razne ograniczenie gléwnych zanieczyszczen powietrza (ryc. 9 i 10).

Przyktadem zwigzku emisji przemystowych z uruchomieniem procesu
choroby taricuchowej (z udziatem kornika drukarza i zespotu szkodnikéw
podkorowych, choréb grzybowych, zadarnienia gleby i pozniejszego, ma-
sowego wystepowania gryzoni) byta kleska zamierania drzewostanéw
Swierkowych w Sudetach w latach siedemdziesiatych ubiegtego stulecia.

Innym rodzajem szkéd przemystowych sa szkody gornicze, powodujace
zmiany w rzezbie terenu i jego warunkach hydrologicznych, potaczone
z bezposrednig lub posrednig dewastacja powierzchni produkcyjnej gleby.
Nalezg do nich wyrobiska odkrywkowe réznych zt6z (wegiel brunatny, pia-
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5.5. SZKODY PRZEMYSLOWE

sek podsadzkowy), nieuzytki po kamieniotomach, osadniki odpadow ko-
palnianych. W 1969 r. powierzchnie takich obszaréw szacowano w Polsce
na 30 tys. ha.

Szkodami przemystowymi sa takze nieciggle i ciagle deformacje po-
wierzchni ziemi powstajagce w wyniku zawaléw wyrobisk i przerwania cig-
gltosci warstw geologicznych. W lasach ujawniajg si¢ one w postaci zapa-
dlisk, lejéw, rowow, szczelin i progow. Tego typu znieksztalcenia wystepu-
ja licznie na terenie Gornoslaskiego Okregu Przemystowego na powierzch-
ni okoto 1800 ha oraz w okolicach Zar, Konina i Turoszowa w rejonie ko-
palni wegla brunatnego. Tutaj dodatkowe szkody w lasach pochodzg od
gwaltownego obnizenia poziomu wod gruntowych w wyniku powstania
odkrywek i lejow wyrobiskowych o znacznej gtebokosci. W latach siedem-
dziesiatych oceniano, ze powierzchnia gleb — w tym pod lasami — objetych
osuszajgcym dzialaniem gornictwa wynosita okoto 220 tys. ha.

Odmiennym rodzajem szkéd kopalnianych jest nadmierne nawodnienie
terenu powstate w wyniku odizolowania poziomu wod gruntowych od wy-
robisk eksploatacyjnych warstwg utworéw nieprzepuszczalnych. W osmej
dekadzie XX wieku powierzchnie gleb rolnych i lesnych, gdzie wystgpito
zabagnienie i nawodnienie terenéw, oceniano na 25 tys. ha.

Wody rzek i jezior zanieczyszczane sa gléwnie Sciekami komunalnymi
oraz odprowadzanymi przez przemyst i gérnictwo. Jeszcze w 1970 r. 38%
tacznej dtugosci naszych gtownych rzek byto zanieczyszczone powyzej do-
puszczalnych norm. Ilos¢ sciekow odprowadzanych do wéd powierzchnio-
wych, w duzej czgsci przeptywajacych przez lasy i zasilajacych je w wode,
wynosita w latach szesc¢dziesiatych az 6,4 mld m3, co réwnato si¢ okoto 1/9
rocznego odptywu wod opadowych z terenéw Polski; ze Sciekow wyma-
gajacych oczyszczenia az 42% w ogole nie bylo oczyszczanych. W 1970 r.
ilos¢ sciekow wynosita juz 8,2 mld m3, w tym Sciekéw komunalnych i prze-
mystowych — 4,4 mld m3, wod kopalnianych — 3,8 mld m3; bez oczyszcza-
nia odprowadzano 58% Sciekow. Lasy w tym czasie byly chronione przez
zapisy w ustawie z 31 1 1961 r. o ochronie wod przed zanieczyszczeniem
oraz w ustawie z 24 X 1974 r. — Prawo wodne”.

Ograniczenie szkéd przemystowych w lasach nastapito na poczatku lat
dziewiecdziesigtych w wyniku transformacji ekonomiczno-ustrojowej kraju
zwigzanej m.in. z zaprzestaniem produkcji przez wiele zaktadéw przemy-
stowych (kopalnie, stocznie, przemyst hutniczy) i ze zmiana technologii na
energooszczedna 1 przyjazng srodowisku przez zaktady nadal funkcjonuja-
ce. Dane uzyskiwane z monitoringu lasu wskazuja od tego czasu staly spa-
dek emisji i depozytéw zwiazkow i substancji pochodzgcych z przemystu.

W latach osiemdziesigtych uruchomiono monitoring lasow, czyli system
oceny stanu zdrowotnego laséw oparty na ciaglych lub periodycznych ob-
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serwacjach i pomiarach wybranych indykatoréw Srodowiska rejestrujacych
odksztalcenia w najwazniejszych komponentach ekosystemu lesnego. Ba-
dania depozytu pytéw, opadéw kwasnych deszczy, akumulacji zwigzkow
balastowych w glebie prowadzone sg w skali kraju na statych powierzch-
niach obserwacyjnych I rzedu (1461), II rzedu (148) oraz III rzedu (10).
W wyniku corocznie prowadzonych badar i obserwacji uzyskuje si¢ infor-
macje do banku danych o szkodotworczych czynnikach wplywajacych na
stan zdrowotny lasu.

Poczynania podejmowane przez lesnikéw moga jedynie tagodzi¢ skutki
ujemnego oddzialywania przemystu na las. Do najwazniejszych metod, po
ktore siggaja, nalezy podnoszenie biologicznej odpornosci lasu przez na-
wozenie, prowadzenie hydro- i fitomelioracji, utrzymywanie wilasciwego
stanu sanitarnego, przebudowe drzewostanéow w kierunku zastapienia mo-
nolitycznych komplekséw iglastych drzewostanami mieszanymi, mniej
wrazliwymi na niekorzystne zmiany Srodowiska. Wazng role petnig tez
dzialania z zakresu urzgdzania lasu, w tym okreslanie powierzchni zagro-
zonych, wyznaczanie stref zagrozenia i nanoszenie ich na mape ochrony
srodowiska lesnego, szacowanie powstalych strat, precyzowanie kierunkéw
gospodarki lesnej. Hodowla lasu ma z kolei za zadanie projektowanie prze-
budowy drzewostanéw, zabiegdéw agro- i fitomelioracyjnych, zalesianie nie-
uzytkéw poprzemystowych, dobor i selekeje materiatu sadzeniowego od-
pornego na wplyw przemystu.



5.6. Uszkodzenia laséw przez owady

5.6.1. Informacje wstepne

oraz skladu gatunkowego drzewostanéw w tym samym czasie, wy-

: : miany powierzchni lesnej kraju, zachodzace na przestrzeni wiekow,

wolaly takze zmiany w strukturze zespotéw owadoéw lesnych. Szcze-

gblnie w jednogatunkowych drzewostanach ostabienie drzew sprzyjac za-
czeto masowym pojawom wielu gatunkow owadéw roslinozernych, ktore
w takich warunkach znajdowaty dobre warunki do swego rozwoju.

W Polsce wystepuje najwyzsze w Europie zagrozenie laséw przez owa-

dy, ktérego gléwne przyczyny sa nastgpujace:

polozenie Polski na granicy wplywow klimatu oceanicznego i kontynen-
talnego, gdzie wicle gatunkow owadéw znajduje optymalne warunki
rozwoju. Wigkszos¢ masowych wystapieni szkodliwych owadow, szcze-
goblnie lisciozernych, w lasach Polski poprzedzaly lata z deficytem opa-
dow, cieplymi i bezsnieznymi zimami i temperaturami powietrza wyz-
szymi od Srednich wieloletnich;

ponad 70% powierzchni lesnej zajmuja monokultury sosnowe. Z sosng
zaleznosciami ,konsument — zywiciel” zwigzanych jest ponad 220 gatun-
kow owadéw wykazujacych tendencje do masowych pojawéw;
zanieczyszczenia przemystowe o diugookresowym i chronicznym od-
dziatywaniu na lasy, szczegdlnie w potudniowo-zachodniej czesci kraju,
pochodzgce ze Zrédel krajowych i zagranicznych.

Mylny bylby jednak poglad, ze szkody od owadow pojawily si¢ dopie-

ro po rewolucji przemystowej. Byly one notowane na ziemiach Polski juz
od XVI wieku, m.in. w nastgpujacych latach:

1506 i 1532 — barczatka sosnoéwka (Dendrolimus pini),
1719 — strzygonia choindéwka (Panolis flammea),
1719-1724 — masowy pojaw strzygoni choinéwki na Warmii i Mazurach,
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1725-1734 — strzygonia choinéwka,

1728, 1756, 1779, 1781 — barczatka sosnéwka,

1782-1783, 1786, 1793 — strzygonia choinéwka,

1783-1784 — brudnica mniszka (Lymantria monacha),

1783-1793 — kornik drukarz (Ips typographus).

W XIX wieku odnotowano rowniez masowe pojawy poprocha cetynia-
ka, zawisaka borowca, kornikoéw jodtowcéw w drzewostanach jodtowych,
cetyicow w sosnowych drzewostanach pokleskowych oraz chrabgszczy.
Niewatpliwe jest jednak, ze wraz z naruszeniem naturalnosci zespotéw les-
nych narastaly rowniez szkody ze strony owadéw, co stato si¢ szczegdlnie
dotkliwe po II wojnie Swiatowe;.

W latach 1922-1924 masowy pojaw strzygoni choinéwki zniszczyt kilka-
set tysigcy hektarow lasu (wielkoobszarowe wyreby laséw, w tym drzewo-
stanow Sredniowiekowych, w Polsce, Niemczech i na Litwie). Podobne
straty odnotowywano w wyniku masowych pojawéw brudnicy mniszki,
barczatki sosnowki i borecznikow. W okresie bezposrednio powojennym
i w nastepnych dziesigcioleciach decydowano si¢ na przeprowadzanie ak-
¢ji ratowania lasow z wykorzystaniem lotniczej i naziemnej aparatury opry-
skowej i coraz bardziej wybiorczo dziatajacych srodkéw ochrony roslin.

W latach 1922-1924 odnotowano bardzo silna gradacje barczatki so-
snéwki na terenie Puszczy Noteckiej, gdzie usunieto zamierajace drzewo-
stany sosnowe na powierzchni okoto 200 000 ha. Nawrét tego szkodnika
w formie masowego pojawu odnotowano w latach 1931-1933 w Borach
Tucholskich (Stocki 2003).

5.6.2. Lata 1945-2003

Pierwsze lata po II wojnie Swiatowej charakteryzowaly sie w lasach wyjat-
kowo duzym nasileniem réznorodnych czynnikow szkodotworcezych, wyni-
kajacych z dziatan wojennych, rabunkowej gospodarki okupantéw i zanie-
dban w hodowli i ochronie lasu.

Najgrozniejsze w skutkach masowe pojawy owadow powodujacych
uszkodzenia drzew obejmowaly drzewostany sosnowe, swierkowe i debo-
we. Lgczna powierzchnia, na ktorej zwalczano lisciozerne owady lesSne na
przestrzeni lat 1946-2003 (tab. 4 i 5), wyniosta niemal 11 mln ha. Najwiek-
sza dynamike zagrozenia lasow Polski wykazaty szkodniki lisciozerne so-
sny: brudnica mniszka, barczatka sosnéwka, boreczniki, poproch cetyniak,
strzygonia choinowka i osnuja gwiazdzista (ryc. 11). Brudnica mniszka
w okresie ostatnich 58 lat wystapita w formie gradacji az dziewigciokrotnie.
Zabiegi ratownicze podjeto 45 razy na facznej powierzchni ponad 8,0 mln ha.
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Ryc. 11. Drzewostan sos-
nowy z aparatem asymila-
cyjnym objedzonym przez
gasienice poprocha cety-
niaka (fot. J. Stocki)

Od konca wojny zabiegi zwalczajace przeprowadzono przeciwko ponad 50
gatunkom owadow i wielogatunkowym zespotom owadzim.

Ogromne ilosci drewna sosnowego i Swierkowego pochodzgcego ze
ztoméw, wywalow, drzew ostabionych i zamierajacych w wyniku pozaréw
staly sie miejscem masowych rozrodéw owadéw niszczacych miazge i tyko
lub powodujacych deprecjacje drewna (zerdzianka sosnéwka, kornikowa-
te, bogatkowate i inne). Wystapily one masowo na powierzchni okolo
300 tys. ha.

Wedlug materiatéw Ministerstwa Lesnictwa i Wydziatu Ochrony Lasu
w Centralnym Zarzadzie Laséw Paiistwowych, w 1950 r. powierzchnia drze-
wostanéw  zagrozonych przez osnuje gwiazdzista (rosliniarke zaliczana
w tym okresie do najgrozniejszych foliofagéw sosny) wynosita 27016 ha
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w okregach Lasow Panstwowych Katowice, £6dZ i Opole, przez brudnice
mniszke na powierzchni 32013 ha w OLP Katowice i Krakéw, przez bar-
czatke sosnéwke na 3132 ha w OLP Bialystok, Warszawa, Zielona Gora,
Bydgoszcz, £6dzZ i Poznan.

W latach 1946-1950 osnuja gwiazdzista, brudnica mniszka i barczatka
sosnowka wystgpily masowo na powierzchni okoto 300 tys. ha; byly zwal-
czane na lacznej powierzchni 82 tys. ha. Okres 1951-1960 wymagat statego
kontrolowania wystapier szeSciu owadzich szkodnikow lasu (trzech wy-
mienionych powyzej gatunkéw oraz strzygoni choinéwki, poprocha cety-
niaka i borecznikow) na powierzchni 269 tys. ha (ryc. 12).

W 1952 r. osnuja gwiazdzista wystepowala na powierzchni 39536 ha
w OLP Opole, Katowice, Zielona Géra, £6dZ i Krakéw; brudnica mniszka
na 4841 ha w OLP Bydgoszcz, Koszalin i Opole; barczatka sosnéwka
w OLP Warszawa na 60 ha. W 1953 r. zagrozenie na powierzchni 44 678 ha
w OLP Opole, Katowice i Krakow stwarzata osnuja gwiazdzista.

Zalesienie (gtownie sosna) nieuzytkéw i najstabszych gruntéw rolnych
w latach pigcdziesiatych przyniosto okoto 1 mln ha dodatkowej powierzch-
ni, juz od fazy uprawy wymagajacej zabiegéw ochronnych, zwigzanych
z masowym wystepowaniem groznych dla drzew gatunkéow owadéw rosli-

Ryc. 12. Larwa borecznika sosnowca (fot. A. Sawczuk)
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nozernych. Starsze uprawy i mtodniki byly atakowane przez ,szkodniki ne-
kajace” — ryjkowcowate, zwéjkowate, skosnika tuzinka, korowca sosnowe-
go i inne.

W latach szescdziesigtych akcje ratowania laséw przed zerami gasienic
i larw wymienionych gatunkéw owadéw objely ponad 600 tys. ha lasow.
Opréez wymienionego zespotu, licznie wystapito 38 innych gatunkow owa-
dow; akeje ratownicze podijeto przeciwko 20 gatunkom.

W poréwnaniu z okresem powojennym, lata 1960-1975 charakteryzowa-
ty si¢ lepsza oceng sytuacji w ochronie lasu, dokladniejszym prognozowa-
niem wystgpowania czynnikoéw szkodotwoérczych, mniej zréznicowanymi
zagrozeniami drzewostanéw i wigksza systematycznoscia prowadzonych
zabiegéw ochronnych. Generalng zasada przestrzegang w lesnictwie bylo
stosowanie preparatow chemicznych wylacznie w sytuacji bardzo powaz-
nego zagrozenia drzewostanow, a decyzje o takiej potrzebie podejmowali
pracownicy naukowi IBL we wspélpracy z pierwszymi powstajacymi wow-
czas Zespotami Ochrony Lasu na podstawie zebranych materiatow, lustra-
qji terenowych i konsultacji z OLP.

Pod koniec wczesniej oméwionego okresu powojennego zlikwidowano
ognisko gradacyjne osnui gwiazdzistej w OLP Zielona Géra, ale gatunek ten
nadal zagrazal borom OLP Katowice i Opole. W latach 1961-1975 zwalcza-
ny byt na powierzchni okoto 130 tys. ha.

Rozlegle ogniska gradacyjne brudnicy mniszki utrzymywaty si¢ na tere-
nie okregowych zarzadéw LP w Krosnie, Lublinie, Lodzi, Poznaniu, Rado-
miu, Zielonej Gorze, Biatymstoku i Katowicach. Brudnicge zwalczano na
82 tys. ha.

W potnocno-zachodniej czesci kraju zwalczano strzygoni¢ choindéwke
na 62 tys. ha i barczatke sosnowke na ponad 70 tys. ha drzewostanow zie-
mi lubuskiej, Boréw Tucholskich i Kurpiowszczyzny. W tym czasie nastgpit
réwniez pojaw opaslika sosnowego (razem z brudnicg mniszka) zwalcza-
nego na okolo 11 tys. ha w Puszczy Noteckiej i Puszczy Sandomierskiej.

W latach siedemdziesiatych zabiegami ratowniczymi objeto ponad
800 tys. ha lasow. Lata osiemdziesigte charakteryzowalo najwieksze w hi-
storii zagrozenie — szeS¢ najaktywniejszych szkodnikéw lisciozernych sosny
przy wspotudziale borecznika rudego opanowalo 6,1 mln ha polskich la-
sow (tab. 4).

W latach 1980-1990 masowo wystgpilo okolo 56 gatunkow owadow
uszkadzajacych drzewa i drzewostany; akcjami zwalczania objeto 46 z nich
na tacznym obszarze okoto 7,0 mln ha lasow. Drewno iglaste i liSciaste po-
chodzgce z drzewostanéw ostabionych zerami foliofagéw, a nastgpnie za-
siedlone przez szkodniki fizjologiczne, uprzatniete z laséw w tym okresie
osiagneto miazszos¢ ponad 70 mln m3.
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Tabela 4. Powierzchnie zwalczania wybranych gatunkéw szkodnikéw lisciozernych sosny
w latach 1946-2003 (w ha)

204

RO | conowka | mnstka | chomewka | copmiak | Boreoani
1 2 3 4 5 6

1946 100

1947 500

1948 100 2000

1949 2 536 1000

1950 3131 2 345

1951 6 195 7822

1952 115 7 841 36

1953 220

1954 15

1955 60

1956 478 2144 2593 1320 230

1957 1684 2371 14 641 1262 10

1958 1613

1959 6114 5189

1960 179

1961 8 408 153

1962 2 656 46 424 565

1963 742 14 268

1964 13 400 170 15 1270

1965 659 784 484 1760

1966 8 021 19 109 7 350 190

1967 9 503 24 892 1900

1968 2759 676 85

1969 8 488 866

1970 9790 1081

1971 9 667 1827 2750 100 1220

1972 17 824 1049 2 065 2090

1973 1644 5085 1232 592

1974 1630 91 112 100

1975 1844 420 1170

1976

1977

1978 190 20 378 18 617 3 050
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Tabela 4. cd.
1 2 & 4 ) 6

1979 179 124 684
1980 509 143
1981 1736 362
1982 1670 2303 189
1983 6 500 1423 791
1984 2707 138 688
1985 1174 633 87 530
1986 1559 3 800
1987 301 12 397 290
1988 3533 178 637 45 880 1186
1989 1261 7 625 237 421
1990 90 1361
1991 350 2531 155 096
1992 4189 62 631 500 11 856 113 210
1993 46 260 109 321 3 581 144 381
1994 55 000 736 900 21 800 37 100
1995 27 226 1731 515 172 394
1996 4473 18 052 1899
1997 5084 3443 52 033 6 161
1998 3830 6 621 4 285 8 204
1999 5133 22 630 6 578 280 2702
2000 11 526 61393 64 466 2078
2001 24 324 50 703 81 941 383
2002 27 810 26 846 892 2 876
2003 14 923 121708

Laczna powierzchnia zwalczania czterech najgrozniejszych szkodnikéw lisciozernych sosny i jednego
wielogatunkowego zespolu borecznikéw w latach 19462003 wyniosta 9 437 955 ha, w tym: barczatki
sosnowki — 329 976 ha, brudnicy mniszki — 7 714 267 ha, strzygoni choinéwki — 486 276 ha, poprocha
cetyniaka — 150 302 ha, borecznikéw — 757 130 ha.

Najwieksze i najgrozniejsze w skutkach gradacje szkodnikéw pierwot-
nych (lisciozernych) w historii lesnictwa europejskiego wystapity w latach
1978-1985 (brudnica mniszka pojawita si¢ w 184 nadlesnictwach na tacznej
powierzchni 3,7 mln ha; zwalczano ja w ciagu oSmiu lat na ogdlnej po-
wierzchni ponad 3 mln ha). Tylko w roku 1982 gradacje objety powierzch-
nie 2303189 ha (tab. 5).
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Tabela 5. Powierzchnia zwalczania wybranych gatunkéw owadzich szkodnikéw lisciozer-
nych gatunkoéw lisciastych w latach 1970-2003 (w ha)

Rok | Zwojka zieloneczka Miernikowce Brudnica nieparka Chrabaszcze
1970 12

1971

1972

1973 2

1974

1975

1976

1977

1978

1979

1980

1981 798 562

1982 13 685 1024

1983 2602 2 304

1984 4390

1985 642

1986 7074 2 554

1987 3423 2

1988 5418 1726

1989 5662 390 40
1990 7325 5783 12
1991 3294 1 1246
1992 900 18 6 989
1993 229 2478 223 34
1994 5268 399 1563 8 606
1995 4 856 173 1181 6998
1996 5613 250 3767
1997 8978 821 1 2858
1998 5809 1054 8474
1999 5376 21 5123
2000 10 685 1090
2001 1879 2203
2002 1584 2232
2003 1694 13 662

Laczna powierzchnia zwalczania zwojek, miernikowcow, brudnicy nieparki i chrabaszezy (owadow do-
rostych) w latach 1970-2003 wyniosta 189 138 ha, w tym: zwéjkowatych — 105 980 ha, miernikowco-
watych i zwojkowatych (od 1999 r.) — 21 218 ha, miernikowcowatych — 17 684 ha, brudnicy nieparki —
4861 ha, chrabgszczowatych — 57 335 ha.
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W latach dziewigcdziesiatych wystapily wielkopowierzchniowe, maso-
we pojawy owadow uszkadzajacych lasy na wielkich obszarach. Najwigk-
sze zagrozenia zwigzane byly z:
® pojawem borecznikéw w latach 1991-1995 (zabiegi ratownicze na po-

wierzchni 620 tys. ha) (tab. 4);
® siodmym w okresie powojennym masowym pojawem brudnicy mniszki

w latach 1993-1995 (w 1994 r. na powierzchni 736 900 ha, facznie w tym

okresie na 1,7 mln ha, zwalczanie na 912 tys. ha) (tab. 4);
® stalym zagrozeniem ze strony barczatki sosnowki w latach 1990-1998

(zabiegi ratownicze na powierzchni okoto 150 tys. ha) (tab. 4). (Kolk,

Sierota 1999).

Szkodliwymi staly si¢ owady o marginalnym dotychczas znaczeniu dla
gospodarki lesnej (np. krobik modrzewiowiec, pryszczarek sosnowiec i in-
ne). W zwiazku z tym powierzchnia upraw i mtodnikow zagrozonych przez
r6zne gatunki owadoéw wzrosta w latach 1975-1994 do 50 tys. ha, czyli pie-
ciokrotnie przekraczajac zagrozenie z lat poprzednich. Pryszczarek sosno-
wiec i pryszczarek Baera w latach 1996-1997 wystapily odpowiednio na
451652 ha i 28317 ha.

W zespole owadow lisciozernych w lasach Polski potencjalne zagroze-
nie stanowita grupa 300-350 gatunkéw owadow, z ktérych okoto 50 wyka-
zuje w réznych cyklach czasowych tendencje do masowych pojawéw.

W drzewostanach lisciastych aparat asymilacyjny uszkadzaly w r6zny
sposob postacie doskonate chrabaszczowatych — chrabaszcza majowego,
kasztanowca i guniaka czerwczyka. W latach 1994-2003 zabiegami zwalcza-
nia tych owadoéw objeto taczng powierzchnie okoto 40 tys. ha (tab. 5). Ze-
spot foliofagow ztozony z kilkudziesigciu gatunkéw motyli z rodziny zwaj-
kowatych (z dominujgca rola zwojki zieloneczki) i miernikowcowatych (ro-
dzaje: piedzik, zimowek, przylepek i inne) wystepowal corocznie na obsza-
rze od 5 tys. ha do 25 tys. ha; zabiegami ratowniczymi z zastosowaniem
biologicznych srodkéw ochrony roslin obejmowano kazdego roku od
2,3 tys. ha do 5,5 tys. ha.

O stanie zdrowotnym i sanitarnym laséw decyduje rowniez wielogatun-
kowy zespot owadow podkorowych powodujacych fizjologiczne i tech-
niczne uszkodzenia drzew. Ich masowe pojawy zwigzane sg z nagromadze-
niem Swiezego drewna — bazy legowej i pokarmowej — w lesie (po kle-
skach, gdy niemozliwe jest uprzatnigcie duzych mas wiatrowatéw, ztomow
i wywrotow przed rojka szkodnikéw owadzich) lub na sktadnicach drew-
na, gdzie nie stosuje si¢ korowania, zabezpieczania chemicznego lub ,mo-
krego”. Takiemu zjawisku sprzyjaja kleski ekologiczne wynikajace z nieko-
rzystnego oddziatywania czynnikow biotycznych, abiotycznych i antropo-
genicznych na lasy. Masowe pojawy tych owadow w Polsce mialy miejsce
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szczegdlnie w latach powojennych, kiedy to na Slasku wystapila masowo
osnuja gwiazdzista, a po jej zerach na soSnie masowo rozmnozyly sie przy-
plaszczek granatek (Phaenops cyanea) i zerdzianka sosnowka (Monocha-
mus galloprovincialis v. pistor). Po kleskach okisci, wiatroloméw i suszy
w latach 1981-1985 i 1992-1994 uaktywnit sie kornik drukarz z towarzysza-
cym mu zespotem szkodnikow fizjologicznych (wtérnych) na swierku. Lo-
kalnie liczne rozmnoza szkodnikéw fizjologicznych wystepuja obecnie
w drzewostanach objetych kleska powodzi w 1997 r. Masowe pojawy kor-
nikow, kézkowatych, bogatkowatych, trzpiennikowatych i przedstawicieli
innych rodzin w latach 1980-1995 w drzewostanach iglastych i liSciastych
zmusily Lasy Paristwowe i wlascicieli laséw (dzierzawcéw, nadzorcow) do
wyciecia drzewostanéw na powierzchni ponad 30 tys. ha. W drzewosta-
nach swierkowych najwazniejsza, szkodliwa role petnit kornik drukarz i to-
warzyszgcy mu zespot kambiofagdéw ztozony z kornika drukarczyka, rytow-
nika pospolitego, czterooczaka i innych. W latach osiemdziesigtych i dzie-
wigcdziesiatych szkodniki te (przy wspoétudziale innych czynnikéw) dopro-
wadzity do duzych wylesien w Swierczynach Sudetow, czesciowo Warmii
i Mazur i w Karpatach (ryc. 13).

Ryc. 13. Drzewostan swierkowy zabity przez masowy zer kornika drukarza
(fot. J. Stocki)
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W 2002 r. w lasach zarzadzanych przez Lasy Paristwowe pozyskano
w drzewostanach nadlesnictw wszystkich 17 regionalnych dyrekcji Lasow
Panstwowych (8,7 mln ha) 5089,0 tys. m3 drewna z uzytkow iglastych w ra-
mach cie¢ sanitarnych, w tym 3364,0 tys. m3 (66%) grubizny z posuszu
czynnego i jalowego zlomow i wywrotow. W drzewostanach lisciastych
z udziatem gléwnych gatunkéw lasotwoérezych (dab, buk, jesion, brzoza
oraz inne) pozyskano z posuszu 999,0 tys. m3 uzytkéw w ramach ciec¢ sa-
nitarnych i przygodnych.

W drzewostanach lisciastych i mieszanych z udzialem gatunkéw liscia-
stych role dobijajacg, a czgsciowo rowniez jako samodzielni twércy posu-
szu pehnig korniki z rodzaju ogtodek (debowiec, wielorzedowy, wigzowiec,
brzozowy i inne) — owady te przenosza spory grzybow i strzepki grzybni
odpowiedzialnych za powstawanie choréb naczyniowych (grafiozy, uwia-
dy) — oraz bogatkowate z rodzaju opietek (zielony, waski, dwukropkowy
i inne), chrzaszcze kozkowatych (m.in. capon, pasniki, ptaskowiak), bucze
i szereg przedstawicieli innych rodzin i gatunkéw.

Drzewostany najbardziej narazone na masowe wystgpowanie owadow
lisciozernych zlokalizowane s3 w tzw. tuku gradacyjnym, ciggngcym si¢ od
Borow Lubuskich, przez Wielkopolske, Bory Tucholskie, Mazury po Pusz-
cze Augustowska (Szujecki 1995). W Sudetach, na Slasku Opolskim i w Be-
skidzie Wysokim dominujgca role petnig szkodniki wtérne (Nunberg 1951,
Koehler 1971, Bilczyriski 1974).
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5.7. Szkody powodowane
przez grzyby chorobotworcze

5.7.1. Informacje wstepne

stanéw majg patogeny grzybowe. Sg one, podobnie jak owady, stalym

elementem choréb taricuchowych lasu. Z okresu migdzywojennego
brak jest szczegdtowych opracowan rejestrujacych petny przeglad chorob
lasu, niemniej nalezy zauwazyc, ze aktywnos¢ tych patogenow zalezala
w duzej mierze od warunkéw pogodowych.

W okresie 1919-1921, w wyniku upaléw, susz i bezsnieznych zim zazna-
czat sie postepujacy deficyt wody. W 1922 r. nastapito masowe porazenie
miodszych drzewostanéw sosnowych grzybem Brunchorstia pinea (sta-
dium konidialnym patogena Ascocalyx abietina), czego skutkiem byto za-
mieranie pedow.

Podczas zimy 1928/1929 wystapily wyjatkowo niskie temperatury utrzy-
mujgce si¢ do korica marca. W Polsce dtugotrwate i silne mrozy odnotowa-
no na obszarze Roztocza i w lasach Beskidu Zywieckiego oraz Sadeckiego.
Minimalne temperatury na tych obszarach wyniosty: w styczniu —8,5°C, lu-
tym —40,6°C, marcu —33,3°C i kwietniu —16,1°C. Nastapilo przemrozenie
bukéw, jodel, swierkéw i grabéw, szczegdlnie rosngcych w obnizeniach,
dolinach rzek i strumieni oraz na wystawach potudniowych i potudniowo-
-zachodnich. Juz w 1929 r. zaobserwowano gwaltowne wydzielanie si¢
drzew o tacznej miazszosci ponad 300 tys. m3 w drzewostanach na obsza-
rze okoto 5000 ha. Doszto do wzmozonego rozwoju choréb powodowa-
nych przez opierike. Od 1930 r. notowano straty od opieniek w drzewosta-
nach Beskidu Malego i Sadeckiego.

W 1932 r. w lasach obwodu Iwowskiego szkody wynikajace ze zmian
w stanie zdrowotnym drzewostanoéw odnotowano na powierzchni 14 740 ha.
Od roku 1935 obserwowano ponowne, wzmozone wystepowanie choroby
opierikowej w drzewostanach swierkowych Karpat.

I stotny wplyw na choroby i zamieranie pojedynczych drzew i drzewo-
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W 1940 r., po kolejnej ostrej i bezsnieznej zimie, doszto do przemroze-
nia systeméw korzeniowych wielu gatunkéw drzew. W latach 1942-1943
stwierdzono poczatki zamierania dgbow na Plycie Krotoszynskie;.

5.7.2. Lata 1945-2003

W pierwszych latach powojennych nastgpil gwaltowny rozwdéj patogenéw
grzybowych wnikajacych mechanicznie w s¢ki i rany na strzalach, bedace
pozostatoscia dziatad wojennych na terenach lesnych. Przyczyna masowe-
go rozwoju patogenow byl réwniez brak pielegnacii drzewostanéw. Zgnili-
zny drewna wywolywane przez grzyby: czyrenia sosny, hubiaka pospolite-
go, czyrenia ogniowego, zokciaka siarkowego i inne gatunki powodowaly
rozktad najcenniejszej czesci drewna i zamieranie drzew i drzewostanow.

W okresie powojennym na skutek sprzyjajacych warunkéw rozwojo-
wych nastapito zwigkszenie powierzchni wystgpowania opieniek i huby
korzeni. Obecnos¢ opieniek notowano od lat szes¢dziesiatych na okoto 150
tys. ha, gtéwnie na Pogérzu w litych drzewostanach Swierkowych oraz
w poélnocnym zasiegu wystepowania Swierka. Obecnie szacuje sig, Ze po-
nad 500 tys. ha drzewostanow jest porazonych przez te grzyby, w tym oko-
to 300 tys. ha w stopniu silnym (Burzyniski, Kozlowska 1997).

Huba korzeni wyrzadzata powazne szkody na obszarze okoto 150 tys. ha
w drzewostanach sosnowych. Obecny zasieg wystepowania tego patogena
oceniany jest na okoto 250 tys. ha.

Stale obserwowanym zjawiskiem w szkoétkach i uprawach bylo i jest wy-
stepowanie choroby zwanej zgorzelg siewek, powodowang przez grzyby
z rodzaju Fusarium, Phytophtora, Phoma, Rhizoctonia i inne (ryc. 14).
W tych samych srodowiskach wystepowata osutka sosny wywotywana przez
grzyb Lophodermium pinastri, wyrzadzajaca szkody w uprawach i mtodni-
kach sosnowych. Epifitozy tej choroby pojawialy si¢ w duzym nasileniu
w okresie powojennym w latach 1959, 1964 i 1973 (najgroZniejsza), kiedy
to powierzchnia opanowanych szkétek i upraw wynosita ponad 110 tys. ha.

Od 1950 r. notowano wzrost szkod z powodu masowego rozwoju cho-
roby opienikowej. W Beskidach straty na przyroscie i na skutek wydziela-
nia si¢ drzew wystgpily na powierzchni 65000 ha; drzewostany usuni¢to
z okoto 1000 ha.

W latach 1952-1954 w Beskidach wystgpita kolejna fala masowego za-
mierania drzewostanéw Swierkowych z tej samej przyczyny. W tym czasie
powierzchnia uszkodzonych drzewostanow karpackich stanowita juz po-
nad 60% powierzchni wszystkich drzewostanéw porazonych przez opieriki
w Polsce (Sierota 2001).
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Ryc. 14. Siewki sosny zabite przez grzyby zgorzelowe z rodzaju Fusarium sp.
(fot. J. Stocki)

Surowe zimy 1959/1960 i 1960/1961 oraz niewielkie ilosci opadéw na
poczatku lat szesc¢dziesiatych obnizyly zywotnos¢ upraw i mtodych drzewo-
stanéw sosnowych. Okazjonalny zwykle pasozyt Cenangium ferruginosum
spowodowal wielkoobszarowa epifitoze, zabijajac mlode pedy szczegdlnie
w latach 1961 i 1962 w OZLP rodz, Siedlce, Wroctaw i Katowice. Po kilku
latach epifitoza samoczynnie wygasta.

W 1996 r. wahania temperatury zima od +16°C do -29,1°C spowodowa-
ly przemarzniecie systeméw korzeniowych drzew i ogromne straty w pro-
dukciji szkotkarskiej, przemarznigte zas korzenie zostaly zaatakowane przez
grzyby z rodzaju Cylindrocarpon sp. Najbardziej ucierpialy sadzonki debu
i buka, ale rowniez brzozy, olszy, alyczy, czeremchy, ligustra i innych ga-
tunkow. Inwentaryzacja upraw przeprowadzona wiosng 1997 r. wykazala
straty wynoszace ponad 2 mln sadzonek debu szyputkowego i bezszyput-
kowego i okoto 9 mln sadzonek debu czerwonego. Oceniono, ze uszko-
dzeniu przez warunki pogodowe i grzyby uleglo okoto 10 mln sadzonek
gatunkéw lisciastych, w tym najwiecej buka (okoto 7 mln sadzonek).

Glownym problemem w okresie powojennym stala si¢ w lasach Polski
huba korzeni wywolywana przez korzeniowca wieloletniego (Heterobasi-
dion annosum) i opienki (Armillaria sp). Pod koniec lat piecdziesiatych
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choroby lasu powodowane przez grzyby wystepowaly w Polsce na okolo
100 tys. ha, w latach 1992-1998 juz na ponad 500 tys. ha rocznie w drze-
wostanach wszystkich klas wieku. Najwiekszy udzial powierzchniowy ma-
ja choroby korzeni — opienkowa zgnilizna korzeni i huba korzeni. Z kolei
osutka jesienna i wiosenna sosny corocznie ogotaca z igiet uprawy i mtod-
niki sosnowe. Masowe wystepowanie osutek odnotowano w latach siedem-
dziesiatych w drzewostanach sosnowych calej Europy. W 1993 r. zarejestro-
wano je na terenie calego kraju na 130 tys. ha upraw.

Kolejnym patogenem sosny zdolnym do wystepowania w formie pande-
micznych epifitoz jest zespot grzybéw odpowiedzialnych za zamieranie
igiel i pedéw sosny. W latach 1996-1997 grzyby Ascocalyx abietina i Ce-
nangium ferruginosum opanowaly (przy wspoétudziale owadow — prysz-
czarka sosnowego i pryszczarka Baera) okoto 1 mln ha drzewostanow so-
snowych. W 1996 r. choroby infekcyjne wystapily na tacznej powierzchni
1181 tys. ha (w tym za-

mieranie pedéw sosny na
600 tys. ha), w 1997 r. na
563 tys. ha, a w 1998 na
528 tys. ha (ryc. 15)
(,Ocena wystepowania...
1960-2002").

Od kilku lat maleje ob-
Szar opanowany przez za-
mieranie pedéw  sosny,
tak grozne w latach
1996-1997, oraz zamiera-
nie (uwigd) debdéw, roz-
powszechnione w Euro-
pie w latach osiemdziesia-
tych (ryc. 16).

Ryc. 15. Drzewostan sosnowy
w Borach Tucholskich (1995 r.)
z masowym objawem zamiera-
nia pedow sosny (fot. J. Stocki)
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Ryc. 16. Objawy za-
mierania debu; przy-
czyna sa choroby grzy-
bowe (uwiad debu)
i szkodniki owadzie
(fot. K. Nowik)
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Nowym zjawiskiem zwiazanym z anomaliami pogodowymi, skutkami
powodzi i czynnikami nieokreslonymi jest trwajace obecnie zamieranie to-
pol, jesionéw, buka i brzozy. Wzrasta rowniez powierzchnia zaatakowana
przez skretaka sosny i maczniaka debu. Zwalczanie grzybow w szkotkach
i zabezpieczanie pniakéw sosnowych preparatami biologicznymi (biopre-
parat PgIBL) na gruntach porolnych przeprowadzono w 2002 r. na po-
wierzchni 37980 ha, wydatkujac na ten cel kwote 1845,0 tys. zi. Zabiegi
w szkotkach z wykorzystaniem fungicydéw przeciw chorobom zgorzelo-
wym i innym przeprowadzano na powierzchni okoto 829,7 ha.



5.8. Choroby taficuchowe
i ,bezprzyczynowe” zamieranie
drzewostanow

wa lub drzewostanu bylo oddzialywanie pojedynczego czynnika

sprawczego. Najczesciej stan chorobowy drzewostanu powoduje
szereg kolejno wystepujacych po sobie czynnikow chorobowych okresla-
nych mianem choroby taiicuchowej. Kolejnymi ogniwami tego taricucha sg
zmiany warunkéw pogodowych, wilgotnosci (w tym poziomu wody do-
stepnej dla systeméw korzeniowych), wplyw przemystu na las, aktywnosc
owadzich szkodnikéw liSciozernych, podkorowych i drzewozernych, grzy-
by patogeniczne i saprofityczne, szeroko rozumiana dziatalnos¢ czlowieka
w lesie oraz szereg innych czynnikéw natury biotycznej, abiotycznej i an-
tropogenicznej (Sierota 2003).

Czesta przyczyna sprawcza choréb taficuchowych w lasach Polski jest
szybkie opadanie poziomu wod dostepnych dla systeméw korzeniowych,
co ma miejsce po trwajacych przez lata suszach. Mniejsze znaczenie — jako
pierwotna przyczyna sprawcza — ma wplyw przemystu na las. Ostabienie
kondycji zdrowotnej (fizjologicznej) drzewostanéw wykorzystuja w kolej-
nym etapie choroby tanicuchowej grzyby patogeniczne i owady lisciozerne.
Po nich nastgpnym ogniwem sg owadzie szkodniki podkorowe. Obecnosc
owadzich szkodnikéw technicznych (drzewozernych, kambiofagicznych)
Swiadczy o przechodzeniu drzewa z grupy posuszu czynnego do posuszu
jalowego, kiedy to konczy ono swoje zycie w wyniku zabicia przez naste-
pujace po sobie czynniki sprawcze.

Z powigzan przyczynowo-skutkowych w procesie zamierania drzew
i drzewostanéw zdawano sobie sprawe juz na poczatku XX wieku. Eaczo-
no warunki klimatyczne z nastgpstwem wystgpowania choréb lasu i maso-
wym pojawianiem si¢ réznych gatunkow szkodnikow owadzich.

R zadko sie zdarza, by przyczyna stanu chorobowego, zamarcia drze-
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Po kilkuletnim okresie suszy z kulminacja wysokich temperatur w 1947 .
i znacznym obnizeniem lustra wody gruntowej, doszlo w latach 1948-1951
do wielkoobszarowego, masowego pojawu brudnicy mniszki. Intensywna
defoliacja drzewostanow przyczynita si¢ do znacznego ostabienia kondycji
zdrowotnej opanowanych kompleksow lesnych, nastapito wzmozone za-
mieranie Swierka w lasach mazurskich.

Od 1950 r. notowano wzrost szkod z powodu masowego rozwoju cho-
roby faiicuchowej, ktérej pierwotnym ogniwem byta susza i uaktywnienie
sie kilku gatunkéw opieniek. W tym czasie, o czym wspomniano juz wcze-
Sniej, w Beskidach straty na przyroscie i na skutek wydzielania si¢ drzew
wystapily na powierzchni 65000 ha, a drzewostany usunieto z okoto 1000 ha.
W 1951 r. na Mazurach wystgpily duze szkody od okisci, a nastepnie od su-
szy, a w roku 1952 na Kurpiach ponownie pojawita si¢ masowo barczatka
sosnowka.

W latach 1952-1954 nastapita kolejna fala masowego zamierania drze-
wostanow swierkowych z powodu choroby wieloczynnikowej zainicjowa-
nej przez opienki niszczace systemy korzeniowe (Sierota 2001).

W 1955 r. wiatry fenowe w Karpatach powalily Swierki o tacznej miaz-
szosci 0,5 mln m3 — wigkszos¢ drzew byta wczesniej porazona przez opieni-
ki i opanowana przez owadzie szkodniki wtérne i techniczne.

W roku 1956 zimg i wiosna trwala hustawka pogodowa z zamarzaniem
i odmarzaniem wierzchniej pokrywy gleby. W sezonie wegetacyjnym do-
szto do wzrostu zamierania drzew gatunkéw lisciastych, czesto w sposob
bezobjawowy, bez mozliwosci wskazania sprawcy powstatych strat.

Okres 19601964 w potnocnej czesci kraju byt bardzo suchy, doszlo do
ponownego obnizenia si¢ poziomu wod gruntowych i kolejnego ostabienia
drzewostanéw. Migzszos¢ opanowanych przez owady i grzyby drzew (po-
zyskanych jako posusz) wyniosta ponad 200 tys. m3. Wiatry wiejace w Kar-
patach na przetomie lat 1966 i 1967 uszkodzity ponad 1,0 min m3 drewna
(ztomy, wywroty, drzewa z naderwanym systemem korzeniowym). Razem
z migzszoscig drzew zamarlych w wyniku aktywnosci opieniek, kornikow
i innych owadzich szkodnikow wtérnych straty w lasach w latach 1964-1968
wyniosty okoto 2,5 mln m3 drewna posuszowego.

Wspotdziatanie czynnikéw pogodowych, szkodliwych owadow i choréb
lasu objawito si¢ w ciagu ostatnich trzydziestu lat w sposob szczegolnie nie-
korzystny dla roslin. Poczgtek tym reakcjom data zima stulecia 1978/1979
z bardzo niskimi temperaturami, obfitymi opadami Sniegu i huraganowymi
wiatrami. Powstaly liczne $niegotomy i wiatrowaly, wystapitlo zamieranie
drzew w drzewostanach sosnowych, swierkowych i jodlowych. Miazszosc¢
grubizny drewna usunietego w Polsce w tym czasie wyniosta okoto 3,0 mln m?
(ryc. 17).
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Ryc. 17. Sniegotomy w drzewostanie sosnowym (fot. R. Kapusciriski)

Po obfitych deszczach wiosnag 1980 r. wystgpily powodzie, ktére spowo-
dowaly dlugookresowe podtopienia drzewostanéw i zamieranie systemow
korzeniowych. Na obszarach o stabo przepuszczalnych glebach gliniastych
masowo zamieraly deby, swierk i jodla. Od roku 1981 do 1983 trwata su-
sza powodujgca zamieranie systemow korzeniowych oraz masowe pojawy
owadzich szkodnikéw lisciozernych (brudnicy mniszki, zwdéjkowatych,
miernikowcowatych, chrabaszczowatych) (tab. 4 i 5).

W roku 1984 zaczelo nastepowacé gwaltowne wydzielanie sie drzew
w drzewostanach bukowych, swierkowych i dgbowych. Tylko w RDLP To-
rud migzszos¢ martwych drzew w drzewostanach debowych wyniosta we
wspomnianym roku 28,6 tys. m3. W drzewostanach bukowo-swierkowych
(gdzie swierk stanowil domieszke i zostal usuniety na skutek zamierania po
zerach brudnicy mniszki w latach 1978-1983) pojawilo si¢ wzmozZone wy-
dzielanie buka i domieszkowych gatunkéw liSciastych. Po mroznych zi-
mach w latach 1984/1985 i 1986/1987 doszlo do przemarzniecia drzew na
terenie catego kraju. Lata 1982, 1983, 1988 i 1989 cechowaly upaty w okre-
sie od lipca do sierpnia, co przyczynito sie¢ (przy braku opadéw) do po-
wstania suszy fizjologicznej i masowego wydzielania si¢ roznych gatunkow
drzew, w tym bez wyraznych objawéw oddzialywania sprawcow ze Swiata
grzybow czy owadow.
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Ryc. 18. Jeden z objawow
choroby uwiadu debu — wy-
ciek sokéw z peknie¢ na
strzale (fot. J. Stocki)

Podobnie niekorzystna dla roslinnosci ekosysteméw lesnych okazata sie
ostatnia dekada. Juz w 1992 r. w sezonie wegetacyjnym panowaly bardzo
wysokie temperatury powietrza i brakowato opadéw atmosferycznych. Na
ostabienie kondyciji fizjologicznej drzewostanow natozyt siec masowy pojaw
borecznikow w latach 1992-1994, obejmujac swoim zasiegiem setki tysiecy
hektaréw drzewostanéw sosnowych. Tragedii dopetnity pozary, szczegol-
nie z roku 1992. Zmienny przebieg warunkéw pogodowych byl gtéwna
przyczyna obnizenia kondycji zdrowotnej drzewostanow.

Anomalie pogodowe w 1997 r. wplynely na przebieg proceséw fizjolo-
gicznych u topdl i jesionéw, co bylo gléwnym powodem ich wzmozonego
zamierania.

W tym samym roku burze i porywiste wiatry wywolalty w potudniowe;j
i zachodniej czesci kraju (szczegdlnie w zlewni Odry) katastrofalne powo-
dzie. W roku 1998 na znacznym obszarze Polski zaznaczyt sie nadmiar
opadéw prowadzacy do powstania kolejnej fali powodzi w potudniowo-
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Ryc. 19. Masowe zamieranie
swierkéw wszystkich klas
wieku w drzewostanach re-
gla dolnego i gérnego w Ko-
tlinie Klodzkiej (fot. RDLP
Wroctaw)

-wschodnich rejonach kraju (zlewnia Sanu). W obu wypadkach urucho-
miony zostal zespot zamierania wszystkich podtopionych drzew, bez
wzgledu na gatunek. Choroby rozpoczynaly si¢ gléwnie od obumierania
systemow korzeniowych. W drzewostanach lisciastych dochodzito do ma-
sowego zamierania drzew bez udziatu owadow i grzybéw lub (RDLP Wro-
claw) do masowych rozmnozy owadzich szkodnikéw podkorowych i tech-
nicznych.

W kolejnych latach 2000-2004 obserwuje si¢ zjawiska chorobowe i za-
mieranie wielu gatunkow lisciastych, nawrét choroby uwiadu debu (ryc. 18),
zamierania buka, jesionéw, olsz oraz gatunkow iglastych — sosny (zamiera-
nie pedow) i Swierka (zamieranie drzew wszystkich klas wieku w Sudetach
— w Kotlinie Klodzkiej) i Karpatach z udzialem czynnikéw niedoboru wo-
dy, substancji pokarmowych i aktywnosci zespolu szkodnikéw podkoro-
wych z kornikiem drukarzem, drukarczykiem, czterooczakiem i innymi
kambiofagami (ryc. 19).
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5.9. Instytucje i organizacja ochrony lasow
w Polsce w latach 1945-2004

5.9.1. Wprowadzenie historyczne

r6znych artykuléw w pismiennictwie leSnym XIX wieku oraz opra-

cowania przez F.P. Jarockiego (1790-1865) pierwszego podrecznika
zoologii, ktérego trzeci tom zostal poswigcony owadom — nastgpit dopiero
po odzyskaniu niepodlegltosci. Podstawy polskiej szkoty entomologii lesnej
i ochrony lasu tworzyli m.in. profesorowie: Aleksander Kozikowski
(1879-1956), Ludwik Sitowski (1880-1947), Jan Jerzy Karpiriski (1896-1965)
i kierownik Zaktadu Ochrony Lasu i Entomologii SGGW z siedzibg w Skier-
niewicach prof. Zygmunt Mokrzecki (1856-1936). Po Smierci Z. Mokrzec-
kiego jego miejsce zajat prof. Marian Nunberg (1895-19806), prowadzac Ka-
tedre Ochrony Lasu na SGGW (Szujecki 1995).

Prof. M. Nunberg, opierajac si¢ na materiatach statystyczno-historycz-
nych gradacji szkodnikéw lesnych w Polsce, opracowal w 1946 r. rejoniza-
cje lasow Polski pod wzgledem ich zdrowotnosci, co w decydujacy sposob
wplynelo na organizacje walki ze szkodliwymi owadami.

Istotne znaczenie dla prowadzenia dziatalnoSci w ochronie lasu przed
czynnikami szkodotwérczymi miato wydanie w 1952 r. przez Ministerstwo
Lesnictwa i Przemystu Drzewnego ,Instrukcji ochrony lasu”, nowelizowane;
przez Ministerstwo Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i Lesnictwa
oraz przez Ministerstwo Srodowiska w latach 1965, 1972, 1988, 1999 i 2004.

R 0zw6j ochrony lasu i entomologii w Polsce, mimo ukazywania si¢

5.9.2. Instytut Badawczy Lesnictwa

W okresie powojennym, od korica lipca 1944 r., gromadzeniem informacji
statystyczno-historycznych, gléwnie na temat lokalizacji i nasilenia wyste-
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powania szkodliwych owadow, zajmowat si¢ Instytut Badawczy LeSnictwa,
szczegdlnie Zaktad Ochrony Lasu, ktérego kierownikiem do roku 1951 byt
Marian Nunberg, a nastgpnie Witold Koehler. Opracowywano coroczne
prognozy pojawu szkodliwych owadéw, dokonywano lustracji terenowych
i podejmowano decyzje o terminach zabiegéw ratowniczych i stosowanych
srodkach ochrony roslin.

W 1950 r. powstat w Krakowie Zaktad Ochrony Laséw Gérskich. Bada-
nia nad chorobami lasu (Cz. Kozlowska) i owadami (J. i Z. Schnaiderowie)
prowadzono takze w Zaktadzie Uprawy Topoli utworzonym w 1956 r. Za-
ktad ochrony przeciwpozarowej lasu powstat w roku 1963, a pierwszym je-
go kierownikiem byl Tytus Karlikowski.

Wyrazem troski o wlasciwa ochrong lasu w Polsce byta od pierwszych
lat powojennych tendencja do bezpiecznego stosowania chemicznych srod-
kéw ochrony roslin w granicach niezbednego minimum. Kierowane przez
pracownikow IBL akcje zwalczania szkodnikéw owadzich technika lotnicza
podejmowano z uwzglednieniem mozliwosci wykorzystania naturalnych sit
oporu Srodowiska w okresie najwczesniejszego rozwoju gradacji oraz w ter-
minie bezpiecznym dla srodowiska (Koehler, Haber, Burzyriski, Sliwa, Sier-
piniski, Kolk i in.).

7 badan IBL opublikowanych w 1971 r. wynika, ze ponad 2/3 po-
wierzchni drzewostanéw Polski nalezalo w tym czasie zaliczy¢ do strefy sta-
tego lub okresowego zagrozenia przez szkodliwe owady. Witold Koehler
znowelizowal wéwczas opracowany przez Mariana Nunberga w 1946 r.,
a opublikowany w roku 1951, pionierski podziat obszaru Polski na trzy stre-
ty zagrozenia, uwzgledniajac obok szkodnikéw pierwotnych takze szkod-
niki wtérne:
® [ strefa najwyzszego zagrozenia (pétnocno-zachodnia, péinocno-wscho-

dnia i srodkowa czes¢ kraju),
® [I strefa umiarkowanego zagrozenia (pétnocno-wschodnia czesé kraju

i pogorze),
® [II strefa stabego zagrozenia (wschodnia czgs¢ kraju i pogorze Karpat).

Podobnie jak w wypadku szkodnikéw owadzich, analizg wystepowania
i metodami ograniczania zasiegu wystepowania choréb lasu o podlozu
grzybowym zajmowali si¢ w okresie powojennym pracownicy utworzone-
go w 1947 r. Zakladu Choréb Rodlin i Grzyboznawstwa w IBL, ktorego
pierwszym kierownikiem byt prof. Henryk Orlos.

Z dniem 111974 r. Instytut Badawczy Lesnictwa — dotychczas podpo-
rzadkowany Ministrowi Lesnictwa i Przemystu Drzewnego — wszedt w skiad
organizacji gospodarczej Lasy Panstwowe i odtad do 1991 r. podlegal na-
czelnemu dyrektorowi Lasow Paristwowych, by nastepnie znowu powréceic
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pod nadzér ministra, wéwczas Ministra Ochrony Srodowiska, Zasobéw Na-
turalnych i Lesnictwa.

Corocznie IBL opracowuje prognoze zagrozenia lasow przez czynniki
szkodotworcze, ktorej podstawg sa:

® wyniki kontroli zapedraczenia gleb;

® wyniki analizy jesiennych poszukiwar szkodnikow lisSciozernych sosny
i Swierka;

® wykaz zagrozenia drzewostanéw i zwalczania szkodnikéw wtérnych;

® wyniki poszukiwan specjalnych (brudnicy mniszki i innych szkodnikéw)
oraz karty sygnalizacyjne, meldunkowe, wyniki okresowych lustracji
drzewostanéw, w tym z samolotéw i Smiglowcow.

Prognoza stuzy podejmowaniu decyzji o miejscu i czasie zwalczania
szkodnikow lasu, pelni réwniez rol¢ jedynego tak obszernego zbioru ma-
teriatow historycznych o wystepowaniu szkodliwych czynnikow biotycz-
nych, abiotycznych i antropogenicznych w lasach w skali catego kraju.

5.9.3. Lasy Panstwowe

5.9.3.1. Wydzialy ochrony lasu i organizacja walki
Z zagrozeniami

W kolejno powstajacych i reorganizowanych jednostkach organizacyjnych
Lasow Panistwowych (Dyrekcja Naczelna LP, Centralny Zarzad LP, Naczelny
Zarzad LP, Dyrekcja Generalna LP oraz okregowe zarzady LP i regionalne
dyrekcje LP) ochrona lasu zawsze znajdowata swoje miejsce jako samo-
dzielny wydziat (ochrony lasu, ochrony ekosystemow lesnych) lub w pota-
czeniu z fowiectwem, hodowlg lasu, ewentualnie zagadnieniami pozarowy-
mi. Kwestie ochrony lasu podlegaly bezposredniemu nadzorowi zastepcéw
dyrektorow LP lub naczelnikom wydziatéw. Podobna struktura wydzialéw
ochrony lasu, okreslana regulaminami organizacyjnymi, istniata w OZLP
i RDLP.

W wypadku masowego wystepowania owadow (lub innych czynnikow
szkodotwérezych) naczelny dyrektor Laséw Paristwowych (obecnie dyrek-
tor generalny Laséw Paristwowych) powolywat (tak sie dzieje i teraz) Sta-
¢je Ostony Naukowej — SON (obecnie TSOL — Terenowe Stacje Ochrony La-
suw) i punkty obserwacyjne (PO) rozwoju owaddéw. Obsada stacji i punktow
sktada si¢ z pracownikéw Zespoléw Ochrony Lasu (ZOL) i nadlesnictw.
W latach siedemdziesiatych i osiemdziesiatych SON prowadzone byly przez
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pracownikow Zaktadu Ochrony Lasu IBL. W wypadku bardzo silnego za-
grozenia lasow przez owady — co miato miejsce w latach osiemdziesigtych,
kiedy to brudnica mniszka zaatakowata drzewostany na powierzchni ponad
3,0 mln ha — powotywano Centralny Sztab Akcji, koordynujacy dzialania
w ochronie lasu na terenie catego kraju. Dziatania takie przewiduja odpo-
wiednie zapisy kilku kolejnych edydji ,Instrukcji ochrony lasu” (1988, 1999,
2004).

W celu skoordynowania realizacji zadad z ochrony lasu wydawane s3
corocznie przez dyrektora generalnego Laséw Parstwowych zarzadzenia
W sprawie ograniczania zagrozen ze strony szkodliwych owadéw, grzybow
patogenicznych i innych zjawisk szkodotworczych w lasach.

W zwiazku z pogarszajacym si¢ stanem zdrowotnym lasow, w latach
osiemdziesiatych przeprowadzona zostala na zlecenie NZLP wielkoobsza-
rowa inwentaryzacja z wykorzystaniem metod matematyczno-statystycz-
nych. W 1983 r. stwierdzono, ze w Lasach Paistwowych bylo w owym cza-
sie 78% drzew zdrowych, 19% ostabionych i 3% silnie ostabionych, migz-
sz0S¢ zas posuszu (drzewa stojace i lezace) wynosita okoto 60 mln m3 gru-
bizny brutto. Przeprowadzona w 1985 r. kolejna inwentaryzacja wykazata
juz poprawe sytuacji — odsetek drzew zdrowych wzrést do 88%, liczba
drzew ostabionych zmniejszyta sie do 10%, a silnie ostabionych i zamiera-
jacych — do 2%. Miazszos¢ posuszu wraz z wiatrowalami i wiatrolomami
(grubizny brutto) wynosita 40 mln m3. Po przeprowadzeniu trzeciej inwen-
taryzacji stanu zdrowotnego i sanitarnego lasow w 1988 r. stwierdzono po-
stepujacg poprawe, na co mialy wplyw dziatania gospodarcze i polepszaja-
ce si¢ warunki pogodowe.

5.9.3.2. Zespoty Ochrony Lasu

W latach powojennych gromadzeniem informacji niezbednych do ustalania
zakresu potrzeb i ukierunkowania zabiegéw ratowniczych, systematyczng
oceng stanu sanitarnego i zdrowotnego drzewostanoéw oraz ustugami na
polu doradztwa fachowego i szkolenia zajmowat si¢ Zaktad Ochrony Lasow
Nizinnych w Instytucie Badawczym LesSnictwa z siedziba w Warszawie.
Mozliwosci prowadzenia prac badawczych na terenie catej Polski byty wte-
dy jednak dos¢ ograniczone. Z tego wzgledu zarzadzeniem éwczesnego
Centralnego Zarzadu Laséw Paristwowych w Warszawie z 7 X 1954 r. zosta-
ty powotlane do zycia Zespoly Ochrony Lasu.

Te male, czteroosobowe grupy pracownikow, okreslane jako ZOL-e,
funkcjonowaly w poczatkowym okresie w wydzialach zagospodarowania
lasu i podlegaly naczelnemu inzynierowi w OZLP. Potem zostaly powigza-
ne z wydzialami ochrony lasu i podporzadkowane zastepcy dyrektora
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OZLP. Sytuacja zmienila si¢ na poczatku 1981 r. wraz z podporzadkowa-
niem ZOL-i Osrodkowi Rozwojowo-Wdrozeniowemu Laséw Panstwowych
(ORWLP) w Bedoniu, co zmienito ich podlegtos¢ organizacyjno-stuzbows.
W strukturze ORWLP staly si¢ wyodrebnionymi jednostkami funkcjonalny-
mi podporzagdkowanymi zastepcy dyrektora ORWLP. Stan taki trwal piec lat.
Radykalna zmiana w usytuowaniu jednostek ZOL nastgpita z chwilg wyla-
czenia ich ze struktur ORWLP i podporzgdkowaniu bezposrednio naczelne-
mu dyrektorowi Lasow Panstwowych (zgodnie z zarzadzeniem nr 40 z dnia
27 XI1 1985 1.). W ten sposob ZOL-e uzyskaly z dniem 1 1 19806 r. samodziel-
nosc¢ organizacyjng w strukturach Laséw Panstwowych, tworzac zespot spe-
cjalistycznych jednostek z wyrazng forma integralnosci organizacyjnej
i okreslong pozycjg hierarchiczna. W pdézniejszym okresie ZOL-e utracity
czes¢ swej niezaleznosci po wcieleniu ich do Wydziatu Ochrony Lasu Dy-
rekcji Generalnej LP.

Poczatkowo utworzono cztery ZOL-e przy OLP w Gdansku, Krakowie,
Opolu i Poznaniu. Swoim zasigegiem terytorialnym pokrywaly cala Polske,
z wyjatkiem rejonow laséw paristwowych podleglych okregom w Lublinie,
Eodzi i Siedlcach, gdzie funkcje ZOL-i pemit nadal Instytut Badawczy Les-
nictwa. Cata powierzchnia Polski zostala zatem podzielona na pie¢ duzych
obszaréw z podstawowa dziatalnoscia w ochronie lasu prowadzong przez
wymienione jednostki.

W kolejnych latach, wraz z wyraznym narastaniem probleméw ochrony
lasu, zaistniala potrzeba zmniejszenia terenu dzialania zespotow przy jed-
noczesnym zwiekszeniu ich liczby. Nowe zespoly powstaty w 1974 r. w Sta-
nistawce, w 1985 r. w Czerwonaku, a w 1992 r. — w Lodzi, Olsztynie i we
Wroctawiu. Zmieniat sie z czasem teren dziatania poszczegdlnych placéwek
oraz zmieniala si¢ lokalizacja ich siedzib. Zespot z Poznania w 1956 r. prze-
niesiono do Krzyza, a nastepnie w 1983 r. do Szczecinka. Zespdt w Krako-
wie czasowo miatl siedzib¢ w Tarnowie. W 1975 r. zespdt ze Stanistawki
przeniesiono do Radomia, a w 1994 r. z Lodzi na krotko do Warszawy.

Tymczasowy regulamin dziatania ZOL-i z roku 1954 kfadl nacisk na
ochrong lasu przed szkodliwymi owadami i zwierzyng ptowa oraz na
ochrong pozytecznej fauny. Sprawy choréb lasu (choréb o podiozu grzy-
bowym) znajdowaly sie najpierw w gestii Zaktadu Fitopatologii IBL. Dopie-
ro pozniej niektore zagadnienia zwigzane z chorobami przejmowaly
ZOL-e. Instytut Badawczy Lesnictwa do korica lat osiemdziesiatych XX wie-
ku zachowal przewodnig rol¢ w prowadzeniu lotniczych zabiegéw ochro-
ny lasu, w ramach tzw. Stacji Ostony Naukowej (w nowej ,Instrukcji ochro-
ny lasu” sg to Terenowe Stacje Ochrony Lasu — TSOL).

Obecnie jednostki organizacyjne ZOL Swiadcza ustugi w zakresie roz-
wigzywania nowych probleméw w ochronie lasu, udzielajg odpowiedzi na
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pytania wynikajace z przesylanych przez nadlesnictwa kart sygnalizacyj-
nych, dokonuja lustracji drzewostanéw pod katem ich stanu zdrowotnego
i podejmowanych dziatai ochronnych, koordynujg prace TSOL i PO. IBL
nadal sprawuje merytoryczny nadzor nad niektérymi pracami badawczymi
wykonywanymi przez ZOL-e przy monitoringu stanu lasu, np. krotkoter-
minowg i dlugofalows prognoza zagrozer, monitoringiem fitopatologicz-
nym.

W poczatkowym okresie swojej dziatalnosci ZOL-e nie stanowily nawet
odrebnych komoérek funkcjonalnych w strukturze OZLP, ich status organi-
zacyjny nie byt scisle okreslony (Zakowski 1988).

Od 1992 r. istnieje dziewigé Zespoléw Ochrony Lasu, a ich obecne sie-
dziby sa zlokalizowane w nastgpujacych miejscowosciach: Czerwonak
k. Poznania, Gdansk, Krakéw, E6dZ, Olsztyn, Opole, Radom, Szczecinek
i Wroctaw.

Zespot Ochrony Lasu w Czerwonaku powolano z dniem 1 VII 1985 r.
zarzadzeniem naczelnego dyrektora Lasow Paristwowych do obstugi OZLP
w Poznaniu, Toruniu i Zielonej Gérze, do tego czasu znajdujacych sie pod
opieka ZOL-i w Gdansku i Szczecinku. Teren dzialania ZOL-u w Czerwo-
naku, czyli od 1992 r. RDLP Poznan i Zielona Géra, nalezy do obszarow
najbardziej zagrozonych przez rézne czynniki szkodotworcze. Prawie kaz-
da gradacja szkodnikoéw pierwotnych sosny oznacza, ze 30-70% po-
wierzchni opanowanych i objetych zabiegami w kraju lezy w zasiggu tery-
torialnym ZOL-u w Czerwonaku. Kierownikiem ZOL-u jest Zbigniew
Wierzbowski.

Zespol Ochrony Lasu w Gdarisku swoim zasiggiem obejmowal poczat-
kowo 230 dawnych nadlesnictw, potozonych w czterech okregowych za-
rzadach Laséw Panstwowych: w Biatymstoku, Gdarisku, Olsztynie i Toru-
niu. Obecnie ZOL w Gdarisku swoja dzialalnoscia obejmuje teren 43 nad-
lesnictw, polozonych w granicach regionalnych dyrekcji Lasow Paristwo-
wych w Gdarisku i Toruniu, sprawuje ponadto opieke w zakresie ochrony
lasu nad Parkiem Narodowym Bory Tucholskie. Funkcje pierwszego kie-
rownika do lutego 1961 r. petnil Zbigniew Korona. Po nim obowiazki prze-
jat Klemens Stachurski, a od lipca 1962 r. do lipca 1975 r. sprawowal je Zyg-
munt Karpinski. Nastepnie kierownictwo przekazano w rece Aleksandra
Fudaly, a od stycznia 1992 r. kierownikiem ZOL-u jest Piotr Gaweda.

Powstaly przy okregu krakowskim Zespot Ochrony Lasu w Krakowie
swoja pierwszg siedzibe miat w Tarnowie-Gumniskach. Terytorialnie zasig-
giem dziatania obejmowat obszar obecnych wojewddztw: matopolskiego,
podkarpackiego, swietokrzyskiego oraz czes¢ poludniows i potudniowo-
-wschodnig wojewddztwa slaskiego. Od 1974 r., z chwila utworzenia
ZOL-u radomskiego w Stanistawce, ZOL w Tarnowie obstugiwal dwa OLP:
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Krakéw i Przemysl (pozniejszy OZLP Krosno), z uwzglednieniem zmian te-
rytorialnych zachodzacych w granicach okregowych zarzgdow Laséw Pan-
stwowych. W roku 1977 zesp6t zostat przeniesiony do Krakowa; poczatko-
wo funkcjonowat jako filia ZOL-u Tarnoéw, a od 111991 r. jako Zespot
Ochrony Lasu z siedzibg w gmachu RDLP. Pierwszym kierownikiem ZOL-u
byt M. Partyka. ZOL Krakow dziala na terenie RDLP Krakéw i RDLP Kro-
sno. Obecnie kierownikiem jednostki jest Krzysztof Srokosz.

Zespol Ochrony Lasu w Olsztynie utworzono zarzadzeniem nr 28 na-
czelnego dyrektora LP z dnia 30 XII 1991 r. Na kierownika ZOL Olsztyn po-
wolano Janusza Szwatkiewicza. ZOL Olsztyn poczatkowo dziatal na terenie
OZLP Bialystok, obejmujac 30 nadlesnictw o facznej powierzchni okoto
089 tys. ha, i OZLP Olsztyn — 37 nadlesnictw o powierzchni prawie 601 tys. ha,
wspotpracowat z dwoma parkami narodowymi — Bialowieskm i Wigierskim
oraz ze Stacja Badawcza Rolnictwa i Hodowli Zachowawczej Zwierzat PAN
w Popielnie. Obecnie obszar dzialania olsztyriskiego ZOL-u obejmuje
1220 tys. ha, w tym na terenie RDLP Bialystok sg to 32 nadlesnictwa i RDLP
Olsztyn — 33 nadlesnictwa. ZOL wspotpracuje z czterema parkami narodo-
wymi — Bialowieskim, Biebrzanskim, Narwiariskim i Wigierskim i w dal-
szym ciggu ze stacja PAN w Popielnie.

Zespot Ochrony Lasu w Opolu jest jednym z pierwszych czterech zespo-
tow utworzonych w strukturze organizacyjnej Lasow Paristwowych, obok
ZOL w Gdansku, Krakowie i Poznaniu, ktére powolal z dniem 1X 1954 r.
dyrektor Centralnego Zarzgdu Laséw Paristwowych. Opolski ZOL objat za-
siegiem swego dzialania rejony LP podlegle wéwcezas okregowym zarza-
dom Laséw Panstwowych w Opolu, Katowicach (wtedy Stalinogrodzie)
i Wroctawiu.

Organizatorem, a zarazem pierwszym kierownikiem ZOL-u byt Jozef Pi-
lawa, po ktérym kierownictwo na lata 1982-1994 przejal Andrzej Zwolin-
ski. Pozniej funkcje te w latach 1995-2001 sprawowal Witold Dudik; obec-
nie kierownikiem ZOL Opole jest Grzegorz Guzik.

Obszar dziatania Zespotu Ochrony Lasu w Opolu, ustanowiony w chwi-
li jego utworzenia, pozostawat niezmieniony przez kolejne 37 lat, az do ro-
ku 1992, kiedy to piecze ochroniarska nad nadlesnictwami owczesnego
Okregowego Zarzadu Lasow Paristwowych we Wroctawiu przejal nowo
utworzony Zespol Ochrony Lasu we Wroctawiu. Od tego czasu ZOL
w Opolu swoje zadania wypelnia na terenie jednej, katowickiej Regional-
nej Dyrekcji Lasow Paristwowych.

Zespot Ochrony Lasu w Eodzi powstal w lutym 1992 r., zasiegiem dzia-
tania obejmuje drzewostany RDLP Warszawa i LodZ. Przez dziesie¢ lat kie-
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rownikiem ZOL-u w Lodzi byt Ryszard Skrybant, obecnie jest nim Andrzej
Rodziewicz.

Teren dzialania t6dzkiego ZOL-u obejmuje wojewodztwo todzkie z cze-
Scig wojewddztw kujawsko-pomorskiego i Swietokrzyskiego oraz znaczng
czes¢ wojewodztwa mazowieckiego z niewielkim obszarem lubelskiego,
czyli dwie regionalne dyrekcje LP, 35 nadlesnictw oraz Kampinoski Park
Narodowy. W wiekszosci sa to drzewostany sosnowe (85% powierzchni) na
ubogich, piaszczystych gruntach.

Zespot Ochrony Lasu w Radomiu powstal 1 VII 1975 r. po rozwigzaniu
ZOL-u w Stanistawce. Kierownictwo od poczatku sprawuje Krzysztof Ma-
zur. Zasieg dzialania radomskiego ZOL-u zmieniat si¢ w kolejnych latach:
® 1975-1978 — OZLP todz i Bialystok;
® 1979-1982 — OZLP L6dZ i Lublin;
® 1983/84-1991 — po zmianach w organizacji administracji Laséw Paristwo-

wych — OZLP £6dZ, Warszawa, Radom i Lublin;
® po utworzeniu ZOL-u w kodzi z dniem 11 1992 r. — RDLP Radom i Lu-

blin.

Zespol Ochrony Lasu w Szczecinku jest kontynuatorem dziatari powsta-
lego w 1954 r. zespolu z siedziba w Krzyzu. Rozpoczat prace 1111 1983 r.
po rozwigzaniu ZOL-u w Krzyzu, przejmujac jego wyposazenie, archiwa
i zadania. Poczatkowo obstugiwal pie¢ dwczesnych okregowych zarzadéw
Laséw Paristwowych: Szczecin, Szczecinek, Zielona Goéra, Poznan i Pila.
Obecnie Zespot Ochrony Lasu w Szczecinku od 111992 r. dziata na terenie
Regionalnych Dyrekcji Laséw Paristwowych w Pile, Szczecinku i Szczecinie.
Zespolem kieruje Stefan Perz. Zespot Ochrony Lasu w Szczecinku obstugu-
je 1523 tys. ha lasow paristwowych, 45 tys. ha lasow nieparistwowych oraz
trzy parki narodowe o powierzchni 16 tys. ha.

Zespol Ochrony Lasu we Wroctawiu powstal 111992 r. w wyniku po-
dzielenia ZOL-u Opole na dwie jednostki. Pierwszym kierownikiem, do ro-
ku 1995, byt Jan Zimny. Obecnie funkcje t¢ pelni Bernard Konca. ZOL we
Wroctawiu obstuguje prawie cale wojewddztwo dolnoslaskie w granicach
RDLP Wroclaw. W podziale przyrodniczolesnym sa to: fragment Krainy
Wielkopolsko-Pomorskiej (ITD), zachodnia czes¢ Krainy glgskiej (V) i prawie
cale Sudety (VID.

Blisko piecdziesiecioletnia dziatalnos¢ Zespoléw Ochrony Lasu wykaza-
ta ich przydatnos¢ dla zachowania trwatosci lasu przez aktywne tgczenie
praktyki z nauka w mysl idei prof. W. Koehlera, ktéra byla zaczynem po-
wolania ich do zycia. Najwazniejsze informacje o tych jedynych w kraju
tego typu jednostkach funkcjonujacych w strukturze Lasow Paristwowych
zestawiono w tab. 0.
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Tabela 6. Struktura Zespoléw Ochrony Lasu na poczatku marca 2004 r.

Siedziba ZOL-u Obszar dziatania (RDLP) Kierownik ZOL-u Liczba pracownikow
Czerwonak Poznan i Zielona Géra Zbigniew Wierzbowski 4
Gdansk Gdansk i Torun Piotr Gaweda 4
Krakow Krakoéw i Krosno Krzysztof Srokosz 4
todz to6dz i Warszawa Andrzej Rodziewicz 4
Olsztyn Olsztyn i Biatystok Janusz Szwatkiewicz 4
Opole Katowice Grzegorz Guzik 3
Radom Radom i Lublin Krzysztof Mazur 4
Szczecinek Szczecinek, Szczecin i Pita Stefan Perz 7
Wroctaw Wroctaw Bernard Konca 4
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0.1. Cele i zadania urzgdzania lasu

przyrodniczych i ekonomicznych warunkéw produkcji lesnej, diugi
okres produkciji, zagrozenie lasow przez czynniki biotyczne i abiotycz-

ne) wymaga odpowiedniego planowania i organizacji dziatalnosci gospo-

darczej w czasie i przestrzeni wedlug okreslonego planu (Srednio- i dhugo-

okresowego). Stad tez nadrzednym zadaniem urzadzania lasu jest opraco-

wywanie Sredniookresowych, z reguty 10-letnich, planéw urzgdzenia lasu

dla nadlesnictw w celu trwatego zachowania lasow i ich wielofunkcyjnego

charakteru. Obowigzek prowadzenia gospodarki lesnej wedlug planu urza-

dzenia lasu usankcjonowany zostal ustawowo (ustawa o parstwowym go-

spodarstwie lesnym z 20 XII 1949 r. i ustawa z 28 IX 1991 r. o lasach).
Niezbednym warunkiem racjonalnego opracowania planu urzadzenia la-

su jest gléwnie:

® inwentaryzacja i ocena stanu lasu, w tym gleb, siedlisk i drzewostanéw,
oraz okreslenie i ksztaltowanie naturalnych relacji miedzy nimi;

® rozpoznanie funkcji lasu w powigzaniu z zagospodarowaniem prze-
strzennym oraz waloréw przyrodniczych;

® dokonanie podziatlu na gospodarstwa (jednostki regulacyjne) wedlug
petnionych funkcji i sposobow zagospodarowania;

® regulacja wielkosci uzytkowania rebnego i przedrebnego z mysla
o trwalym zachowaniu laséw i ich wielostronnej uzytecznosci oraz
ksztaltowaniu pozgdanej struktury gatunkowej i przestrzennej;

® ustalenie zadan gospodarczych na okres obowigzywania planu urzadze-
niowego i sposobow ich realizacji;

® ustalenie kierunkowych zadan z zakresu ochrony lasu, w tym ochrony
ppoz., gospodarki towieckiej, uzytkowania ubocznego itp.;

® okreslenie potrzeb z zakresu infrastruktury technicznej, remontéw bu-
dynkéw itp.

S pecyfika gospodarstwa lesnego (wielkoobszarowos¢, zréznicowanie
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0.2. Organizacja i rozw6j struktur
organizacyjnych stuzby urzadzania lasu

byla zorganizowana w 15 sekcjach przy dyrekcjach Laséw Parstwo-

wych. Byt to wyjatkowo trudny okres, gléwnie z uwagi na olbrzymie
braki kadrowe, zachodzita bowiem pilna potrzeba chociazby prowizorycz-
nego rozpoznania stanu lasu w powojennym, istotnie zmienionym ksztatcie
terytorialnym paristwa polskiego oraz z tytutu upanstwowienia lasow pry-
watnych o powierzchni powyzej 25 ha. Dokumentacja urzadzeniowa w wy-
niku dziatad wojennych ulegta zniszczeniu w 80%, zwtaszcza na ziemiach
zachodnich.

Koniecznos¢ intensywnego szkolenia i doskonalenia kadr specjalistycz-
nych dla dynamicznie rosnacych zadan z zakresu urzadzania lasu oraz po-
trzeba usankcjonowania stuzby urzgdzania lasu jako obiektywnego i nieza-
leznego od administracji Lasow Panstwowych czynnika rozpoznania i oce-
ny stanu lasu i wynikajacych stad niezbednych dziatan gospodarczych by-
ty merytoryczng przestanka utworzenia z dniem 23 XI 1955 r. zarzadzeniem
Ministra LeSnictwa i Przemystu Drzewnego przedsiebiorstwa pod nazwg
Biuro Urzgdzania Lasu i Pomiaru Lasu. Bylo to przedsiebiorstwo wieloza-
ktadowe na pelnym wewnetrznym rozrachunku gospodarczym, wchodza-
ce jednak w sktad administracji Lasow Padstwowych.

Prekursorami usamodzielnienia si¢ stuzby urzadzania lasu byli w szcze-
g6lnosci: J. Szczuka, K. Wolanin, R. Baraniecki, E. Krist, A. Ziemniak, J. Ma-
cichowski, J. Dalmaczyniski i H. Piatkowski.

Oddziaty Biura Urzadzania Lasu i Pomiaru Lasu powotane zostaly w Bia-
tymstoku, Brzegu, Gdyni, Gorzowie Wlkp., Poznaniu, Lodzi, Opolu, Olsz-
tynie, Przemyslu, Lublinie, Katowicach, Krakowie, Radomiu, Siedlcach,
Szczecinku i Toruniu. Niezaprzeczalne zastugi w organizacji i rozwoju po-

P o II wojnie Swiatowej, do dnia 23 XI 1955 r. stuzba urzadzania lasu
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szczegolnych oddzialéw Biura Urzadzania Lasu i Pomiaru Lasu poniesli:
w Oddziale Biatystok — Adam Reindl, Oddziale Brzeg — Oskar Kauicz, Od-
dziale Gdynia — Jakub Sokotowski, Oddziale Gorzéw Wlkp. — Stanistaw
Kwiatek, Oddziale Krakéw — Mikotaj Pottoracki, Oddziale Olsztyn — Cze-
staw Jacewicz, Oddziale Poznai — Marian Poczekaj, Oddziale Przemysl —
Stanistaw Majewski, Oddziale Radom — Stefan Miskiewicz, Oddziale Siedlce
(Warszawa) — Henryk Piatkowski, Oddziale Szczecinek — Jézef Macichow-
ski oraz w Oddziale Torun — Julian Puchalski. Krajowym zarzadem przed-
siebiorstwa kierowali: Konrad Wolamin w latach 1956-1969, Adam Sytek
w latach 1969-1977, Jerzy Smykata w latach 1977-1984 oraz Adam Szem-
pliriski od roku 1985.

Organizacyjne usamodzielnienie i formalne uniezaleznienie si¢ przedsig-
biorstwa od administracji Laséw Paristwowych, z réwnoczesng zmiang na-
zwy na Biuro Urzadzania Lasu i Projektéw LesSnictwa nastapito z dniem
1X 1956 r. Oddzialy w Opolu, Katowicach, Lublinie i Siedlcach polgczone
zostaly z oddziatami sasiadujacymi (pozostato 12 oddziatléw).

Z dniem 11 1973 r., z uwagi na wyodrebnienie si¢ pionu studialno-pro-
jektowego w samodzielne przedsiebiorstwo pod nazwa: Biuro Studiow
i Projektéw Lasow Parstwowych (z siedziba w todzi), przedsigbiorstwo
przyjeto nazwe Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej (BULIGL). Z chwi-
la jego powolania zrzeszalo 12 oddziatow. W zwigzku z utworzeniem

Ryc. 1. Pionierzy stuzby urzadzania lasu na ziemiach zachodnich w pierwszej polowie lat
piecdziesigtych (fot. archiwum BULIGL)
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z dniem 111973 r. oddziatu w Lublinie, liczba wszystkich oddziatéw wzro-
sta do 13. Po likwidacji w 1994 r. Oddziatu Biura Urzadzania Lasu i Geode-
zji Lesnej w Toruniu (wlaczono go do Oddziatu BULIGL w Gdyni), liczba
oddzialéw zmalala do 12 i taka jest do dzisiaj.

Odnotowac nalezy réwniez fakt utworzenia w latach dziewiecdziesig-
tych wlasnych stuzb urzadzania lasu w niektorych regionalnych dyrekcjach
Laséw Panstwowych (np. RDLP L6d7Z, Torur, Pita, Zielona Gora). Po sto-
sunkowo niedlugim czasie stuzby te wiaczono do terytorialnie whasciwych
oddzialéw Biura Urzadzania Lasu i Geodezji LeSne;.

W latach dziewigcdziesiatych i obecnie gotowos¢ swiadczenia ustug
w zakresie sporzadzania planéw urzadzenia lasu dla nadlesnictw, w szcze-
golnosci zas specjalistycznych opracowan geodezyjnych i glebowo-siedli-
skowych, deklarujg prywatne zespoly i firmy. Ich udziat w opracowywaniu
planéw urzadzenia lasu dla nadlesnictw jest — z powodu ich ograniczonych
mozliwosci przerobowych — stosunkowo niewielki, wigkszy natomiast przy
opracowywaniu specjalistycznej dokumentacji siedliskowej (okolo 10%),
a dominujacy przy sporzadzaniu dokumentacji geodezyjnej (okoto 80%).



0.3. Metodyczne i technologiczne podstawy
opracowywania planoéw urzadzenia lasu
w poszczegolnych cyklach urzgdzeniowych

0.3.1. Prowizoryczne urzadzanie lasu
w latach 1944-1955

stuzbe urzadzania lasu w latach 1944-1946, a na ziemiach odzyska-

nych do 1948 r., wielkosci oraz struktury gatunkowej i wiekowej za-
sob6éw drzewnych na pniu, bezposrednio po zakonczeniu dziatan wojen-
nych, bylo opracowanie przyblizonej tabeli klas wieku oraz orientacyjnej
mapy przegladowej drzewostanéw. Uzyskane ta droga informacje — z po-
wodu niejednolitego podejscia metodycznego i braku odpowiednich mate-
riatow geodezyjno-kartograficznych — dawaly jedynie bardzo przyblizong
charakterystyke stanu lasu na miare éwczesnych mozliwosci.

Prowizoryczne urzadzanie lasu, zapoczatkowane w 1946 r. na podstawie
instrukcji z roku 1945 pt. ,Przepisy techniczne w sprawie prowizorycznego
urzadzania laséw paristwowych”, wydanej przez Ministra Lesnictwa w 1945 r.;
stanowilo istotny postep pod wzgledem rozmiaru rzeczowego i doktadno-
Sci prac urzadzeniowych.

W trakcie prac zwigzanych z prowizorycznym urzagdzaniem lasu w la-
tach 1948-1949 zarzadzeniem Ministra LeSnictwa z dnia 281X 1948 r.
w sprawie zmiany zasad zagospodarowania laséw panstwowych, zasad do-
tyczgcych przebudowy drzewostanéw jednogatunkowych na mieszane spo-
sobem przer¢bowym, oraz na podstawie instrukcji pt. ,Instrukcja planowa-
nia przebudowy gospodarstwa lesnego” — wprowadzono metode siedlisko-
wo-bezzregbowa (tzw. bezzrebowke). Metody tej, wzorowanej na doswiad-
czeniach szwajcarskich, nie dostosowanej do warunkéw polskich, zanie-
chano w 1950 r. ze wzgledu na jej praktyczna nieprzydatnosc.

Podktad geodezyjno-kartograficzny dla prowizorycznego urzgdzania la-
su stanowily uaktualnione, za pomocg pomiaréw busolowych, mapy w r6z-
nych skalach. W urzadzaniu lasu stosowano do 1950 r. metode drzewosta-

P ierwszym wymiernym efektem przyblizonego rozpoznania przez
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Ryc. 2. Najbardziej popularny w pierwszych latach po wojnie srodek transportu druzyn
urzadzeniowych. Zdjecie z roku 1953 wykonane w Nadlesnictwie Swiebodzin (fot. archi-
wum BULIGL)

nowa bez uwzglednienia siedliska. Opis taksacyjny zawieral jedynie charak-
terystyke terenu, gleby i drzewostanu. W 1950 r. wprowadzono metode sie-
dliskowo-drzewostanowa oparta na wydanych ,Przepisach przejSciowych
w sprawie urzadzania lasu metoda siedliskowo-drzewostanowa” oraz wdro-
zono jednolity system klasyfikacji siedlisk lesnych w powigzaniu z rejoniza-
cja przyrodniczolesna.

Wielkos¢ zasobow drzewnych na pniu okreslano w sposob szacunko-
wy, rzadziej za pomoca sposobow pomiarowo-szacunkowych i pomiaro-
wych. Obiektem urzadzeniowym byto nadlesnictwo o przecietnej wielkosci
okolo 5 tys. ha. Podstawe tworzenia gospodarstw stanowily gatunki panu-
jace drzewostanow (np. gospodarstwo sosnowe). Regulacja wielkosci uzyt-
kowania r¢bnego odbywala si¢ w ramach wyodrebnionych gospodarstw
wedlug dojrzatosci drzewostanow przy okreslonych wiekach rebnosci. Wy-
liczano jedynie powierzchniowy etat cie¢ uzytkéw rebnych, a masowy etat
cie¢ byl suma migzszosci drzewostanow zaprojektowanych do uzytkowania
rebnego. Dominowat zrebowy sposéb zagospodarowania. Etat miazszo-
Sciowy cie¢ przedrebnych obliczano wedtug potrzeb hodowlanych ustalo-
nych podczas taksacji.
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Ryc. 3. Uczestnicy szkolenia z zakresu urzgdzania lasu w Paristwowym LesSnym Osrodku
Szkoleniowym w Tutowicach w roku 1955 (fot. archiwum BULIGL)

Ryc. 4. Lata piecdziesiate. Pomiar busolowy granic nadlesnictwa i wylaczeri drzewostano-
wych (fot. archiwum BULIGL)
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Niezaleznie od prowizorycznego urzadzania lasu, w 1954 r. przeprowa-
dzono w calym kraju jednorazowq rewizje cige¢ pielegnacyjnych (uzytkowa-
nia przedrebnego). Celem tych prac byto okreslenie aktualnego stanu drze-
wostanéw z punktu widzenia cig¢ pielegnacyjnych, m.in. pod katem stoso-
wania selekcji drzew, oraz ustalenie zadan pod tym wzgledem na okres
1955-1964. W 1955 r. przeprowadzono takze jednorazowa rewizje uzytkowa-
nia rebnego, ktorej celem byto okreslenie wielkosci i struktury drzewostanow
dojrzatych technicznie do wyrebu i ustalenie wynikajacych stad mozliwosci
uzytkowania rebnego (przewaznie zrebami zupelnymi) w latach 1955-1965.

0.3.2. Definitywne urzadzanie lasu w latach
1956-1967

Prace urzadzeniowe poprzedzone zostaly pracami geodezyjnymi, ktore po-
legaty na doktadnym ustaleniu granic obiektéw lesnych, przeprowadzeniu
formalnoprawnego postgpowania zwigzanego z rozgraniczeniem gruntow
panstwowego gospodarstwa lesnego i trwatym zastabilizowaniu punktow
zalamania granic tych gruntow. Prace te w okoto 55% zostaly wykonane
przez resortowa stuzbe geodezyjna, a w 45% przez przedsigbiorstwa pod-
legte Gtownemu Urzedowi Geodezji i Kartografii. Godny podkreslenia jest
fakt, ze po ich zakoniczeniu w 1967 r. Lasy Paristwowe dysponowaly jedno-
litym i doktadnym (w stosunku do potrzeb) podkiadem geodezyjno-karto-
graficznym w skali 1:5000. Okreslona w toku definitywnego urzgdzania la-
su, na podstawie doktadnych pomiarow geodezyjnych, powierzchnia pan-
stwowego gospodarstwa lesnego wynosita w 1967 r. 7141 tys. ha (w tym
00646 tys. ha powierzchni lesnej).

Prace urzadzeniowe metods siedliskowo-drzewostanowa przeprowa-
dzono na podstawie wytycznych wprowadzonej w 1957 r.  Instrukeji urza-
dzania lasu”. Byla to pierwsza w dziejach polskiego lesnictwa jednolita in-
strukcja zatwierdzona do uzytku stuzbowego przez Ministra LeSnictwa
i Przemystu Drzewnego 25 VI 1957 r. i wydana drukiem w 1957 .

Zapas grubizny w toku definitywnego urzadzania byt pod wzgledem
metodycznym okreslany niejednolicie — za pomocg metod pomiarowych,
pomiarowo-szacunkowych i szacunkowych; nie pozwalato to na okreslenie
bledu, z jakim ustalane byly zasoby drzewne w poszczegdlnych obiektach.
Fakt ten stal si¢ przyczyna, ze wyniki inwentaryzacji zapasu uzyskane w ko-
lejnych cyklach urzgdzeniowych nie byly w petni poréwnywalne. Roznice
migdzy tymi wielkoSciami nie mogly by¢ wiec podstawa do formutowania
wigzgcych wnioskéw dotyczacych efektywnosci gospodarowania i okreso-
wego przyrostu biezacego.
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Ryc. 5. Pomiar piersnic przy uzyciu Srednicomierza (fot. archiwum IBL)

Zasadniczym elementem regulacji uzytkowania rebnego byly wieki reb-
nosci okreslone dla podstawowych gatunkow lasotworczych — w zasadzie
niezaleznie od warunkéw siedliskowych i funkcji (grup) lasu. Kryterium
wyrebu (dojrzatosci technicznej) byt gléwnie wiek rebnosci.

0.3.3. I rewizja urzadzania lasu w latach 1967-1978

Podstawa wykonywania prac urzgdzeniowych byta znowelizowana ,In-
strukcja urzadzania lasu” zatwierdzona do uzytku stuzbowego 19 VII 1969 r.
przez Ministra Lesnictwa i Przemystu Drzewnego i wydana drukiem w 1970 r.
Instrukcja ta w poréwnaniu z urzadzaniem definitywnym nie wniosta istot-
nych zmian technologicznych i metodycznych.

Prace geodezyjne ograniczyly si¢ w tym cyklu oraz w nastgpnym do
zaktualizowania dokumentacji geodezyjno-kartograficznej, tj. do pomiaru
i utrwalania na gruncie nowo przyjetych powierzchni, gléwnie z Paristwo-
wego Funduszu Ziemi, wniesienia tych dzialek na mapy gospodarcze nad-
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lesnictw oraz okreslenia ich powierzchni. Czynnosci te wykonywata stuzba
geodezyjna Biura Urzadzania Lasu i Geodezji LeSnej.

Kontynuowano metode siedliskowo-drzewostanowa z okresleniem
migzszosci grubizny metodami pomiarowymi, pomiarowo-szacunkowymi
i szacunkowymi. Wprowadzono zasade wielkoobszarowosci, powszechno-
Sci i kompleksowosci urzadzania lasu. Zasada wielkoobszarowosci ozna-
czata dazenie do objecia pracami urzadzeniowymi jednoczesnie wszystkich
nadlesnictw polozonych na obszarze jednej dzielnicy przyrodniczolesnej,
a zasada powszechnosci — wszystkich laséw, niezaleznie od kategorii wia-
snosci, potozonych w obwodzie nadzorczym urzadzanego nadlesnictwa.
W mysl zasady kompleksowosci nalezalo uwzgledni¢ w planach urzadze-
nia lasu analizy dotyczace przyrodniczych i ekonomicznych warunkéw pro-
dukciji lesnej oraz sposobu wykorzystania bazy surowcowej i potrzeb inwe-
stycyjnych (budowa drég, osad lesnych, zabudowa potokdéw, melioracje
wodne i agrotechniczne). Zasady wielkoobszarowosci i powszechnosci
urzadzania lasu, jakkolwiek stuszne teoretycznie, nie doczekaly sie pelnej
realizacji z uwagi na brak praktycznych mozliwosci skoncentrowania bar-
dzo duzego potencjatu wykonawczego na obszarze okreslonej dzielnicy
przyrodniczolesnej i na trudnosci finansowe, zwiaszcza dotyczace finanso-
wania prac urzgdzeniowych w lasach nie stanowigcych wiasnosci skarbu
panstwa.

W regulacji wielkosci uzytkowania r¢gbnego przyjeto, tak jak wezesniej
i podobnie jak w urzadzaniu definitywnym, wiek rebnosci zaréwno jako
podstawe okreslania etatowych mozliwosci uzytkowania rebnego, jak row-
niez jako kryterium wyrebu konkretnego drzewostanu. Nierozréznianie wie-
ku rebnosci (kolei rebu) i wieku wyrebu konkretnego drzewostanu prowa-
dzilo w konsekwencji do objecia cigciami regbnymi réwniez stosunkowo
miodych drzewostanéw (np. Va klasy wieku przy stuletnim wieku rebnosci).

Nowa regulacje wielkosci uzytkowania rebnego wprowadzono jedynie
w odniesieniu do drzewostanow klasy odnowienia na podstawie przeciet-
nego okresu uprzatnigcia. Stosowanie tej zasady prowadzito praktycznie do
skracania okresow odnowienia, co bylo przyczyna jej zaniechania w na-
stepnym cyklu urzadzania lasu.

0.3.4. Il rewizja urzgdzania lasu
w latach 1979-1991

Znowelizowana na potrzeby tego cyklu ,Instrukcja urzadzania lasu”, skia-
dajaca si¢ z czterech toméw (tom I — prace urzadzeniowe, tom II — prace
geodezyjno-kartograficzne, tom III — prace glebo siedliskowe, tom IV — pra-
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ce z zakresu inzynierii lesnej), wprowadzona do stosowania zarzadzeniem
nr 31 Ministra Lesnictwa i Przemystu Drzewnego z dnia 1 XII 1979 r., zosta-
ta wydana drukiem w 1980 r. Instrukcja ta w poréwnaniu z poprzednig
wprowadzila szereg istotnych zmian.

Zapas grubizny na pniu okreslany byl metoda matematyczno-statystycz-
ng za pomoca losowo (schematycznie) rozmieszczonych powierzchni rela-
skopowych lub powierzchni probnych kotowych. Metoda ta zapewnia uzy-
skanie wystarczajacej, z gospodarczego punktu widzenia i uzasadnionej
wzgledami ekonomicznymi, dokladnosci okreslania miazszosci drzewosta-
nu. Liczba powierzchni probnych w konkretnym drzewostanie jest pochod-
ng powierzchni i zréznicowania drzewostanu, co w zdecydowanej wigkszo-
Sci przypadkow gwarantuje uzyskanie wzglednie wysokiej dokladnosci
okreslania migzszosci dla drzewostanu jako podstawowej jednostki plano-
wania hodowlano-gospodarczego.

Dla prawidlowego ustalenia wielkosci uzytkowania istotne znaczenie
ma gléwnie dokladnos¢ okreslania zapasu wickszych grup drzewostanow
(klasa wieku, gospodarstwo itp.), ktéra przy stosowanej metodzie inwenta-
ryzacji zapasu jest stosunkowo wysoka.

Metoda matematyczno-statystyczna, stosowana w kolejnych cyklach
urzadzania lasu, umozliwiajgca okreslenie wielkosci btedu (w jednostkach
naturalnych — m3 lub w procentach), jakim obarczony jest wynik inwenta-
ryzacji, pozwoli w przyszlosci na wiarygodne wnioskowanie o dynamice
zapasu i efektywnosci gospodarowania (okresowy przyrost migzszosci itp.)
w analizowanym okresie.

Istotnym krokiem naprzéd w kierunku obiektywizacji regulacji wysoko-
Sci uzytkowania rebnego jest zharmonizowanie zasad podziatu gospodar-
czego z zasadami regulacji wielkosci uzytkowania. Gtéwnym wyznaczni-
kiem podzialu gospodarczego sa — podyktowane warunkami siedliskowy-
mi i wymogami funkgcji lasu — sposoby zagospodarowania.

W gospodarstwach o niezrebowych sposobach zagospodarowania uzyt-
kowanie rebne realizowane jest w wysokosci wynikajacej z potrzeb odno-
wieniowo-pielegnacyjnych mtodego pokolenia lub utrwalania funkgji lasu.
W gospodarstwie zrebowym podstawg regulacji wysokosci uzytkowania sa
wieki rebnosci, zréznicowane przyrodniczymi warunkami produkeji lesnej
i waga funkgciji lasu. R6znym celom produkcji odpowiadaja rézne wieki reb-
nosci.

Istotnym zmianom ulegly rowniez kryteria oceny dojrzatosci technicznej
drzewostanéw.

Podstawowym kryterium dojrzatosci technicznej drzewostanu (spetnie-
nia celu produkgcji) jest docelowa piersnica, zréznicowana w zaleznosci od
przyjetego wieku rebnosci, wieku i bonitacji drzewostanu. Zmiana kryte-
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riéw oceny dojrzatosci technicznej drzewostanéw w sposob istotny ograni-
cza obecnie — w poréwnaniu z urzgdzaniem definitywnym i I cyklem rewi-
zyjnym — mozliwos¢ przeznaczenia do cie¢ réwniez drzewostanow mtod-
szych, wykazujacych jeszcze dobry ilosciowo i jakosciowo przyrost migz-
SZOSCi.

Jakosciowe zmiany w technologii prac urzadzeniowych znamionuje
rowniez szerokie, jakkolwiek dalekie od mozliwosci i potrzeb, zastosowa-
nie elektronicznej techniki obliczeniowej do mechanicznego przetwarzania
danych z inwentaryzacji urzadzeniowej w skali obrebu, nadlesnictwa, okre-
gowego zarzadu Lasow Parstwowych lub kraju.

0.3.5. Il rewizja urzadzania lasu
w latach 1992-2002

Kolejny cykl prac nad urzgdzaniem lasu przeprowadzony zostat wedlug po-
nownie znowelizowanej ,Instrukcji urzadzania lasu”, skladajacej sie z dwu
tomow (czgs¢ ogodlna i zataczniki) i zatwierdzonej do uzytku stuzbowego
w dniu 51V 1994 r. przez Ministra Ochrony Srodowiska, Zasobéw Natural-
nych i LeSnictwa. Instrukcja ta w poréwnaniu z poprzednig wprowadzita
szereg zmian i uproszczen.

Nadlesnictwo zobowigzane zostalo do dostarczenia wykonawcy planu
urzadzenia lasu pelnej, zgodnej z powszechng ewidencja gruntéw doku-
mentacji geodezyjno-kartograficznej obrazujacej stan posiadania nadlesnic-
twa na 1 stycznia pierwszego roku obowigzywania planu.

W inwentaryzacji zasobéw drzewnych kontynuowano metody matema-
tyczno-statystyczne w drzewostanach od III klasy wieku wzwyz, oparte
w zasadzie na relaskopowych powierzchniach prébnych losowych z moz-
liwoscia stosowania nastgpujgcych trzech wariantow:
® inwentaryzacji zasobéw drzewnych w poszczegdlnych drzewostanach

z okresleniem minimalnej i maksymalnej liczby préob w drzewostanach

rebnych i starszych oraz przedrgbnych od I klasy wieku wzwyz w za-

leznosci od stopnia zréznicowania drzewostanéw (jednorodne, drzewo-
stany Srednio zréznicowane, drzewostany silnie zréznicowane);

® inwentaryzacji zasobow drzewnych przy zastosowaniu stratyfikacji drze-
wostanow  (grupowanie drzewostanow w  grupy stratyfikacyjne)

z uwzglednieniem kryteriéw stratyfikacyjnych (dopuszczalne réznice

niektorych oszacowanych cech drzewostanéw) oraz maksymalnej liczby

prob w drzewostanie w zaleznosci od stopnia jego zréznicowania,
® inwentaryzacji zasobow drzewnych przy wykorzystaniu rownan regresji
(rownan regresji migdzy zasobnoscia na 1 ha okreslong szacunkowo
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Ryc. 6. Pomiar powierzchni przekroju piersni-
cowego przy uzyciu relaskopu zwierciadlane-
go (fot. archiwum BULIGL)

przez taksator6w a zasobnoscia

okreslona na podstawie zalozo-

nych powierzchni probnych loso-
wych).

W podziale gospodarczym w dal-
szym ciagu traktowano sposéb zago-
spodarowania (z wyjatkiem gospo-
darstwa specjalnego) jako kryterium
tworzenia gospodarstw (jednostek re-
gulacyjnych), w konsekwencji czego
wyrdzniono, niezaleznie od grup la-
su:
® gospodarstwo specjalne,
® oospodarstwo zrebowe,
® gospodarstwo przerebowo-zrebo-

we,

® oospodarstwo przerebowe.

W regulacji wielkosci uzytkowania rebnego, zharmonizowanej z podzia-
lem gospodarczym, nie nastapily istotne zmiany. Wprowadzono jednak po-
jecie etatu optymalnego w gospodarstwie zrebowym. Ustala si¢ go z prze-
dzialu etatow z ostatniej i dwéch ostatnich klas wieku za pomoca etatu
zrownania (wg B. Rutkowskiego). W planowaniu uzytkowania przedrebne-
go przyjeto zasade, ze wysokos¢ uzytkowania przedrebnego w calym ob-
rebie nie moze przekroczy¢ 50% spodziewanego przyrostu miazszosci
(okreslonego szacunkowo wedlug tabel Zabielskiego) w drzewostanach
przewidywanych do uzytkowania przedrebnego.

Przy opracowywaniu Sredniookresowego planu zagospodarowania lasu
dla obrebu zrezygnowano ze szczegétowego planu cieé uzytkow gtéwnych
(rebnych i przedrebnych) i hodowli lasu. Dotychczas opracowywane szcze-
gotowe plany cie¢ uzytkéw rebnych, uzytkow przedrebnych oraz hodowli
i pielegnowania lasu, powielajace w znacznej mierze elementy zawarte
w opisach taksacyjnych, zastapiono:
® wykazem cige¢ uzytkéw rebnych, w zasadzie bez przydziatu zrebéw zu-

pelnych na poszczegdlne dzialki i lata realizacji, wraz z mapa przegla-

dowg cie¢ uzytkow rebnych;
® wykazem cig¢ uzytkéw przedrebnych;
® wykazem zadan z zakresu hodowli lasu.
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Podstawa sporzadzenia powyzszych wykazow sa wskazania gospodar-
cze zawarte w kartach dokumentacji Zrodlowej opisow taksacyjnych.

O sposobie i czasie wykonania okreslonej czynnosci gospodarczej decy-
duje nadlesniczy, ktory zgodnie z ustawg o lasach odpowiada za efektyw-
nos¢ gospodarki lesnej w nadlesnictwie.

W omawianym cyklu urzadzeniowym wprowadzone zostaly — jako za-
tacznik nr 10 do ,Instrukcji urzadzania lasu” z 1994 r. — ,Zasady sporzadza-
nia aneksow do planéw urzadzenia lasu nadlesnictw, w ktorych wystapity
szkody zagrazajace trwatosci lasu”, zatwierdzone 28 V 1996 r. do uzytku
stuzbowego przez podsekretarza stanu w Ministerstwie Ochrony Srodowi-
ska, Zasobéw Naturalnych i Lesnictwa. Dawalo to formalna podstawe do
zaktualizowania w okresie obowigzywania planu urzadzeniowego wielko-
Sci uzytkowania (r¢gbnego i przedrebnego) i zadan z zakresu odnowienia
i pielegnowania lasu w wypadku wystgpienia szkéd o charakterze klesko-
wym.

Godny podkreslenia jest réwniez fakt wprowadzenia obowigzku sporza-
dzania programu ochrony przyrody w nadlesnictwie jako integralnej czesci
planu. Program ten opracowuje sie wedlug ,Instrukcji sporzadzania progra-
mu ochrony przyrody w nadlesnictwie” zaakceptowanej przez Ministerstwo
Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i Lesnictwa w 1996 r. i stano-
wiacej zalacznik nr 11 do ,Instrukeji urzadzania lasu” z 1994 r. Program
ochrony przyrody zawiera kompleksowy opis stanu przyrody oraz zadania
z zakresu jej ochrony i sposoby ich realizacji metodami gospodarki lesnej.

0.3.6. IV rewizja urzadzania lasu zapoczatkowana
w 2003 r.

Prace urzadzeniowe prowadzone sg na podstawie ,Instrukeji urzadzania la-
su” opracowanej w odmiennym niz dotad trybie. Dotychczasowe instrukcje
opracowywane byly w Instytucie Badawczym LeSnictwa na zlecenie mini-
sterstwa i przez ministra akceptowane do uzytku stuzbowego. Aktualna ,In-
strukcja urzgdzania lasu” zostala opracowana na potrzeby Paistwowego
Gospodarstwa Lesnego Lasy Paristwowe przez osoby i zespoly powolane
przez dyrektora generalnego Lasow Panstwowych oraz przez niego zatwier-
dzona 18 IV 2003 r.

Instrukcje, w trzech czesciach, wydato drukiem Centrum Informacyjne
Lasow Paristwowych. CzgsS¢ pierwsza zawiera instrukcje sporzadzania pla-
nu urzgdzenia lasu dla nadlesSnictwa, czes¢ druga — zasady wyrézniania
i kartowania siedlisk lesnych, czes¢ trzecia — zarzadzenia i wytyczne doty-
czgce urzgdzania lasu. Instrukcja wprowadza szereg istotnych zmian,
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uwzgledniajac obowigzujace akty normatywne z zakresu lesnictwa, ochro-
ny Srodowiska i przyrody, planowania przestrzennego, ochrony przeciwpo-
zarowej i innych dziedzin oraz dorobek naukowy z zakresu urzagdzania la-
su i doswiadczenie praktyczne.

Wprowadzono statystyczng metodg reprezentacyjng pomiaru zasobow
drzewnych na losowo wybranych — w obregbie leSnym — kotowych po-
wierzchniach probnych zamiast dotychcezas stosowanych metod matema-
tyczno-statystycznych z wykorzystaniem relaskopowych powierzchni prob-
nych Bitterlicha. Nowa metoda zapewnia wymagang dokladnos¢ pomiaru
miazszosci drzewostanéw w klasach i podklasach wieku z wykorzystaniem
baz danych zawartych w Systemie Informatycznym Lasow Panstwowych,
w podsystemie LAS (SILP-LAS), a kolowe powierzchnie prébne dostarczaja
informacji pozwalajacych na zastosowanie w SILP-LAS modeli wzrostu
drzew oraz okreslenie struktury sortymentowej na podstawie rozktadu pier-
Snic. Inwentaryzacja zasobow drzewnych dla obrebu lesnego przeprowa-
dzana jest w trzech etapach, ktére obejmuja:
® szacunkowe okreslenie przez taksatora — podczas sporzadzania opisu

taksacyjnego — miazszosci na 1 ha poszczegolnych drzewostanéw we-

dlug gatunkéw, z wykorzystaniem powierzchni prébnych relaskopo-
wych z wyboru, tablic zasobnosci itp.;

® inwentaryzacje zasobow migzszosci obrebu lesSnego statystyczna metoda
reprezentacyjng z zastosowaniem warstw gatunkowo-wiekowych oraz
losowego rozdziatu préb pomiarowych;

® wyrownywanie migzszosci oszacowanej przez taksatorow w drzewosta-
nach — z zastosowaniem réwnan regresji — do migzszosci ustalonej dla
klas i podklas wieku w wyniku pomiaru miazszosci statystyczna metoda
reprezentacyjng w warstwach gatunkowo-wiekowych.

W opisie taksacyjnym lasu sklad gatunkowy drzewostanu okreslany be-
dzie wedlug udziatu powierzchniowego lub ilosciowego, a nie migzszoscio-
wego, jak dotychczas. Zmiana ta podyktowana jest wymogami statystyki
mi¢dzynarodowej z zakresu lesnictwa (FAO, UE). Ponadto relacje miazszo-
Sciowe mogg w sposéb istotny znieksztalci¢ obraz drzewostanu.

Czasowo zaniechano wyodrebniania stref uszkodzen przemystowych
i schematycznej redukeji przyrostu miazszosci w drzewostanach (strefach)
znajdujacych sie pod wplywem szkodliwego oddziatywania przemysto-
wych zanieczyszczeri sSrodowiska lesnego — do czasu naukowej weryfikacji
zasadnosci dotychczas stosowanych kryteriow (metodyki) wyodrebniania
stref uszkodzen przemystowych i wynikajacych stad strat biezacego przyro-
Stu migzszosci.

Koniecznos¢ czasowego zaniechania tych prac wynika przede wszyst-
kim z ewidentnego zmniejszenia si¢ imisji gazowych i pylowych zanie-
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czyszczen na skutek istotnego postepu technologicznego w przemysle,

gléwnie energetycznym, i sytuacji ekonomicznej kraju. Czesciowa rekom-

pensata czasowego zaniechania wyodrebniania stref uszkodzen przemysto-

wych jest wprowadzony obowigzek okreslania przez taksatoréw stopnia

uszkodzenia kazdego drzewostanu w skali 3-stopniowej z podaniem gtéw-

nych czynnikoéw sprawczych (np. imisje przemystowe, owady, grzyby itp.).
W sredniookresowym planowaniu, tj. okreslaniu zadan gospodarczych

dla nadlesnictwa, zwlaszcza przy ustalaniu wielkosci i struktury uzytkowa-

nia gléwnego (rebnego i przedrebnego), wprowadzono wymog uwzgled-

nienia celéw i zasad trwale zrownowazonej gospodarki lesnej, sformutowa-

nych w szesciu kryteriach paneuropejskich, mianowicie:

® kryterium zachowania i odpowiedniego wzmacniania zasobow lesnych
i ich udziatu w globalnym bilansie wegla oznacza koniecznos¢ takiego
planowania urzadzeniowego, ktore zapewnia pozgdang ilos¢ i jakos¢ za-
sobéw lesnych w horyzoncie Srednio- i dlugookresowym (poprzez wy-
wazenie stosunku pozyskania do przyrostu), zmierza do utrzymania za-
pasu lub jego zwigkszenia (do poziomu pozgdanego ze wzgledow eko-
nomicznych, ekologicznych i spotecznych) oraz zwigkszania lesistosci,
kiedy tylko moze si¢ to przyczyni¢ do wzrostu wartosci ekonomicznych,
ekologicznych, spotecznych i (lub) kulturowych;

® kryterium utrzymania zdrowia i witalnosci ekosysteméow lesnych oznacza
koniecznos¢ planowania urzgdzeniowego, ktore zmierza do jak najpel-
niejszego wykorzystania struktur i proceséw naturalnych (gdzie to jest
mozliwe i ekonomicznie wykonalne), popiera i (Iub) utrzymuje odpo-
wiednig roznorodnos¢ genetyczng i strukturalng oraz wykorzystuje ga-
tunki dostosowane do warunkéw siedliskowych do zwigkszenia stabilno-
Sci, zywotnosci i odpornosci laséw na niesprzyjajace czynniki Srodowi-
skowe oraz wzmocnienia naturalnych mechanizmow regulacyjnych;

® kryterium utrzymania i wzmacniania produkceyjnych funkcji lasu oznacza
koniecznos¢ takiego planowania urzadzeniowego, ktére zmierza do za-
pewnienia odpowiedniego poziomu pozyskania produktéw lesnych, za-
rowno drzewnych, jak i niedrzewnych (w rozmiarze nie wiekszym niz
mozliwy do utrzymania przez dtugi okres) oraz odpowiedniej infrastruk-
tury (w celu sprawnego dostarczania débr i ustug), przy rownoczesnej
minimalizacji negatywnego oddziatywania na srodowisko;

® kryterium zachowania, ochrony i odpowiedniego wzmocnienia biolo-
gicznej réznorodnosci w ekosystemach lesnych oznacza koniecznosc ta-
kiego planowania urzadzeniowego, ktére preferuje:
— odnowienia naturalne, jezeli tylko wystepujg warunki zapewniajgce

odpowiednia ilos¢ i jakos¢ odnowien, a takze, gdy istniejace prowe-
niencje cechujg sie odpowiednig jakoscia na danym siedlisku,
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— gatunki rodzime i lokalne (dobrze dostosowane do warunkow siedli-
skowych) w odnowieniach i zalesieniach — tam, gdzie to mozliwe,

— r6znorodnos¢, zaréwno w obrebie struktury powierzchniowej, jak
i pionowej drzewostanu oraz réznorodnos¢ gatunkowg — w lesnej
dziatalnosci gospodarczej, a tam, gdzie to mozliwe, rowniez zachowa-
nie i odtwarzanie réznorodnosci krajobrazu,

— pozostawianie obumartych drzew stojacych i lezacych, drzew dziupla-
stych, starodrzewéw i szczegdlnie rzadkich gatunkow drzew w ilo-
Sciach i rozmieszczeniu koniecznym do zapewnienia réznorodnosci
biologicznej, z uwzglednieniem potencjalnego oddziatywania na zdro-
wie i stabilnos¢ lasow oraz ekosystemoéw sasiadujacych z lasami,

— ochrong¢ cennych biotopéw, m.in. Zrodlisk, bagien, ostaricow i wawo-
ZOW;

® kryterium zachowania i odpowiedniego wzmocnienia funkcji ochron-
nych w zagospodarowaniu lasow (szczegolnie w odniesieniu do gleby

i wody) oznacza koniecznos¢ takiego planowania urzadzeniowego, kto-

re zapewni dominacje funkcji ochronnych w rezerwatach, lasach

ochronnych (w szczegdlnosci glebochronnych i wodochronnych) i naj-
cenniejszych siedliskach (szczegdlnie tegowych, bagiennych i wilgot-
nych), a takze ich odpowiednie uwzglednianie w pozostatych lasach;

® kryterium utrzymania innych funkeji i uwarunkowan spoteczno-ekono-
micznych wymaga przede wszystkim sprecyzowania i realizacji strategii
spoleczno-gospodarczej na poziomie kraju, a nastepnie regionéw. Na
poziomie nadlesnictwa w planowaniu urzadzeniowym nalezy dazy¢ do:

— zwiekszania udziatlu spotecznosci lokalnej w podejmowaniu decyzji
dotyczacych trwalego i zrownowazonego rozwoju gospodarki lesnej
(w szczegolnosci podczas 11 1T KTG),

— udostepniania laséw do celow zdrowotno-rekreacyjnych (szlaki tury-
styczne, miejsca postoju, parkingi, urzadzenia turystyczne, Sciezki ro-
werowe, Sciezki konne),

— udostepniania lasow do celow dydaktycznych (izby i Sciezki przyrod-
nicze, lekcje przyrody w lesie),

— promocji trwale zrownowazonej gospodarki lesnej (foldery, programy
ochrony, prelekcje).

Szczegotowe wskazania gospodarcze dla poszczegolnych drzewostanow
zawieraja opisy taksacyjne, nie zachodzi wigc potrzeba opracowywania
szczegotowych planéw cieé uzytkowania rebnego i przedrgbnego, odno-
wienia i pielegnowania lasu. Zadania z zakresu ochrony lasu (w tym ochro-
ny przeciwpozarowej), uzytkowania ubocznego, infrastruktury technicznej,
turystyki i rekreacji, gospodarki towieckiej, sformutowane w opisaniu ogol-
nym, maja charakter zadan kierunkowych.
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W podziale gospodarczym, zdeterminowanym przez dominujace funk-
¢je petnione przez lasy (z uwzglednieniem wszystkich pozostatych funkcji),
a takze przez przyjete cele gospodarowania biorace pod uwage mozliwo-
Sci produkceyjne siedlisk lesnych, wyodrebniono tylko jedno gospodarstwo
lasow ochronnych niezaleznie od kategorii ochronnosci oraz utworzono
gospodarstwo przebudowy w lasach ochronnych i gospodarczych.

W konsekwencji utworzono nastepujace gospodarstwa (jednostki regu-

lacyjne):
® gospodarstwo specjalne (drzewostany petnigce specyficzne funkeje),
gospodarstwo laséw ochronnych,
gospodarstwo zrebowe w lasach gospodarczych,
gospodarstwo przergbowe-zrebowe w lasach gospodarczych,
gospodarstwo przer¢bowe w lasach gospodarczych,
gospodarstwo przebudowy w lasach ochronnych i gospodarczych.
W regulacji wielkosci uzytkowania rebnego, zharmonizowanej z podzia-
tem gospodarczym, niczego w zasadzie nie zmieniono. Wprowadzono je-
dynie wymog weryfikacji etatu migzszosciowego w lasach ochronnych,
okreslonego na gruncie wedlug potrzeb hodowlanych, z etatem wedtug
dojrzatosci drzewostanow, w celu wyeliminowania razgcych bledow.
Orientacyjny etat uzytkowania przedrebnego w wymiarze migzszosciowym
ustala si¢ sumarycznie dla calego obrebu, bez szczegoétowego podziatu na
gospodarstwa, gatunki, rodzaje ciec¢ i klasy wieku.

Podkresli¢ wypada, ze jedna z istotnych przestanek, ktora kierowali sie
autorzy kolejnej nowelizacji ,Instrukcji urzadzania lasu”, byto nieograniczanie
inicjatywy i ustawowych obowiazkéw nadlesniczego w realizacji zadan za-
wartych w planie urzadzeniowym. Dotyczy to w szczegdlnosci realizacji eta-
tu cie¢ uzytkéw (rebnych i przedrebnych), stanowiacego wielkos¢ obligato-
ryjng w calym okresie obowigzywania planu. Stad tez w planie urzadzenio-
wym sporzadza si¢ jedynie wykaz drzewostanéw przewidywanych do uzyt-
kowania r¢bnego bez przydziatu zrebéw zupelnych na poszczegdlne lata
obowigzywania planu, a uzytkowanie przedrebne planowane jest w poszcze-
g6lnych drzewostanach w wymiarze facznym bez podzialu na gatunki. O lo-
kalizacji i czasie realizacji zadan z zakresu uzytkowania decyduje nadlesniczy
z uwzglednieniem potrzeb hodowlanych (odnowieniowych) i ochronnych
drzewostanéw oraz uwarunkowan ekonomicznych (rynku drzewnego).

W zakresie dotyczacym opracowywania map i materiatow kartograficz-
nych nalezy odnotowac¢ znaczgcy postep. Wprowadzono wymaég sporza-
dzania map gospodarczych i przegladowych na bazie leSnej mapy nume-
rycznej (LMN). Opis obowiazujacego standardu lesnej mapy numeryczne;j
zawarty jest w Zarzadzeniu nr 74 dyrektora generalnego Laséw Paristwo-
wych z dnia 23 VIII 2001 r. w sprawie zdefiniowania standardu lesnej ma-
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py numerycznej dla poziomu nadlesnictwa, z péZzniejszymi zmianami (tekst
jednolity — czes¢ trzecia  Instrukcji urzadzania lasu”). Rodzaj map sporza-
dzanych wedlug nowej technologii nie ulega zmianom. Sporzadzane s3 na-
stepujace mapy:

® gospodarcze w skali 1:5000, ilustrujace stan posiadania nadlesnictwa

i stanowiace podstawowy element planowania gospodarczego w zakre-

sie uzytkowania, hodowli i ochrony lasu, rozwoju infrastruktury tech-

nicznej itp.;

® przegladowe w skali 1:25 000, stanowigce przestrzenna wizualizacje
zbioru informacji o siedliskach i drzewostanach oraz projektowanego
uzytkowania rebnego itp.;

® sytuacyjne obszaru w granicach zasiggu terytorialnego nadlesnictwa na
podktadzie odpowiedniej mapy topograficznej w skali 1:50 000 lub

1:100 000, zawierajace informacje przestrzenne istotne dla efektywnego

zarzgdzania nadlesnictwem;
® sytuacyjno-przegladowe funkgji lasu, oparte na mapie sytuacyjnej z uwy-

pukleniem elementoéw ochrony przyrody w lasach (granice parkéw na-
rodowych, rezerwatoéw przyrody istniejacych i projektowanych, lasy
ochronne itp.).

Plany ochrony przyrody, stanowiace integralna czes¢ planu urzadzenio-
wego, bedg aktualizowane, a w wypadku ich braku — opracowywane we-
dhug dotychczasowych zasad, czyli wedlug |, Instrukcji sporzadzania planow
ochrony przyrody w nadlesnictwach” z 1996 r.

Rownolegle 7z ,Instrukcja urzgdzania lasu” znowelizowane zostaly ,Zasady
wyrézniania i kartowania siedlisk lesnych” stanowiace integralng czes¢ in-
strukcji. Nowelizacja ta, przy zalozeniu niezmiennosci gtéwnych zatozeri me-
todyki prac siedliskowych opracowanej w 1964 r. w Instytucie Badawczym
Lesnictwa (dotychczas wykonano 80% prac siedliskowych wedtug tej metody-
ki), dotyczyta m.in.: wdrozenia nowej ,Klasyfikacji gleb lesnych” opracowane;j
przez Polskie Towarzystwo Gleboznawcze, zharmonizowania ,Zasad wyroz-
niania i kartowania siedlisk lesnych” z wytycznymi znowelizowanych ,Zasad
hodowli lasu” oraz z kryteriami wyrézniania typow siedliskowych lasu w ,Sie-
dliskowych podstawach hodowli lasu” i uwzglednienia nowoczesnych metod
sporzadzania map i materialow kartograficznych na bazie standardu lesnej ma-
py numerycznej. Ponadto wprowadzono nowe pojecia, takie jak:
® typ lasu — rozumiany jako ogdlny cel hodowlany w ujeciu fitosocjolo-

gicznym na danym siedlisku, czyli potencjalny sktad gatunkowy drzewo-

stanu. Typ lasu nie jest jednak jednoznaczny z pojeciem typu gospodar-
czego drzewostanu, ktory przyjmuje sie na KTG, uwzgledniajac przyrod-
nicze i ekonomiczne warunki produkcji;

® stan siedliska lesnego (naturalny i zblizony do naturalnego, siedlisko
znieksztalcone lub przeksztalcone, zdegradowane).
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0.4. Inne prace wykonywane na rzecz
Lasow Panistwowych, lasow panstwowych
innych resortow oraz laséw

nie stanowigcych wilasnosci skarbu
panstwa przez panstwowg stuzbe
urzadzania lasu

0.4.1. Prace glebowo-siedliskowe i diagnostyczno-
-nawozeniowe

wosci produkeyjne — z uwzglednieniem stopnia znieksztalcenia lub de-

gradacji — to podstawowy warunek racjonalnego ustalania celéw ho-
dowlanych oraz kierunkéw przebudowy drzewostanow i regradacii siedlisk
lesnych. Rozpoznanie siedlisk, dokonywane w trakcie definitywnego urza-
dzania lasu i cyklach nastgpnych przez taksatoréw nie majacych specjali-
stycznego przygotowania, gléwnie na podstawie analizy sktadu mechanicz-
nego gleby i roslinnosci dna lasu, nie jest wystarczajaco precyzyjne do pla-
nowania hodowlanego w bardzo dlugim, przecigtnie ponadstuletnim cyklu
produkcyjnym. Stad juz w 1957 r. zapoczatkowano w oddziatach BULIGL
organizacj¢ i szkolenie specjalistycznych zespolow (pracowni) — najpierw
do prac glebowych, a w niedtugim czasie do prac glebowo-siedliskowych.
Podstawa wykonywania przez pracownie specjalistyczne prac glebowo-sie-
dliskowych byla metodyka prac siedliskowych, opracowana w Instytucie
Badawczym Lesnictwa i opublikowana w pracy ,Typy siedliskowe lasu
w Polsce” pod redakcja L. Mroczkiewicza i T. Tramplera (,Prace IBL” 1964,
nr 250). Pracownie specjalistyczne wyposazone zostaly w nowoczesne la-
boratoria zapewniajace niezbedng obstuge analityczno-poznawczy.

Szczegotowsy i kompleksowa instrukcje dotyczacy inwentaryzacii siedlisk
zawieraly ,Zasady kartowania siedlisk lesnych”, opracowane w Instytucie
Badawczym Lesnictwa pod redakcja K. Makosy przy wspotpracy J. Dzierz-
bickiego, A. Gromadzkiego, A. Kliczkowskiej, A. Krzyzanowskiego i wyda-
ne drukiem w 1994 r. Zasady te zostaly znowelizowane przez zesp6t Pol-
skiego Towarzystwa Gleboznawczego pod przewodnictwem R. Zielonego
i pod nazwa ,Instrukcja wyrdzniania i kartowania siedlisk lesnych” stano-
wig obecnie czes¢ druga ,Instrukcji urzadzania lasu”, ktéra wydano dru-

I nwentaryzacja siedlisk lesnych okreslajaca biezace i potencjalne mozli-
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kiem w 2003 r. na podstawie zarzadzenia nr 43 dyrektora generalnego La-
sow Panstwowych z dnia 18 TV 2003 r.

Specjalistyczne prace glebowo-siedliskowe wykonywane sa sukcesyw-
nie, nie zawsze z pozadanym, na potrzeby opracowania planu urzgdzenio-
wego, wyprzedzeniem. Dotychczas ponad 80% powierzchni Laséw Pari-
stwowych objeto specjalistycznymi pracami glebowo-siedliskowymi. Kori-
cowym efektem tych prac w nadlesnictwie jest dokumentacja siedliskowa
wraz z obszernym materialem kartograficznym. Dokumentacja ta stanowi
podstawe dlugookresowego planowania hodowlanego, przebudowy drze-
wostanow i regradacji siedlisk lesnych. Ponadto pracownie specjalistyczne
wykonujg réwniez prace diagnostyczno-nawozeniowe na potrzeby szkotek
lesnych oraz wielkoobszarowego nawozenia powierzchni lesnych.

0.4.2. Wielkopowierzchniowe inwentaryzacje
stanu zdrowotnego i sanitarnego lasow
w Lasach Panstwowych

Na poczatku dekady lat osiemdziesigtych stwierdzono niepokojace pogor-
szenie si¢ stanu zdrowotnego i sanitarnego lasow. Widocznym tego symp-
tomem bylo wzmozone wydzielanie si¢ posuszu. Zjawisko to, wynikajace
z nasilajacego sie procesu szkodliwego oddzialywania na lasy czynnikéw
abiotycznych i biotycznych, gléwnie rosnacego w tempie budzgcym zanie-
pokojenie zanieczyszczenia powietrza atmosferycznego (SOz, NOx, F, me-
tale cigzkie itp.) oraz gradacji szkodliwych owadéw (m.in. brudnicy mnisz-
ki, szkodnikow wtérnych), nabierato regionalnie cech katastrof ekologicz-
nych (np. w Gorach Izerskich zamieraly cate partie drzewostanow).

Fakty obumierania drzewostanéw, rejestrowane rowniez w innych kra-
jach europejskich, w bytych CSSR i NRD oraz w RFN, swiadczyly o coraz to
wigkszym zagrozeniu ekosysteméw lesnych powodujgcym zmniejszanie sie
biologicznej ich odpornosci i produkeyjnosci. Zagrazato to powaznie egzy-
stencji lasow.

Warunkiem podjecia przez Lasy Paristwowe niezbednych dzialan na
rzecz poprawy katastrofalnego stanu zdrowotnego i sanitarnego lasow by-
to obiektywne rozpoznanie stanu biezacego. Rozpoznania takiego dostar-
czyly wyniki kolejnych wielkopowierzchniowych inwentaryzacji stanu
zdrowotnego i sanitarnego lasu prowadzonych metodg matematyczno-sta-
tystyczna przez Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej na podstawie ,In-
strukcji przeprowadzenia oceny stanu zdrowotnego i sanitarnego lasu” za
pomocy statystycznej inwentaryzacji wielkoobszarowej (NZLP 1983).
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Pierwsza w historii polskiego lesnictwa inwentaryzacje wielkopo-
wierzchniowa wedlug stanu na 301X 1983 r. i kolejng — na 30 IX 1985 .
przeprowadzono na podstawie metodycznie jednolitych, oryginalnie pol-
skich kryteriow oceny stanu zdrowotnego i sanitarnego (wielkosci posu-
szu). Jednostke inwentaryzacyjng stanowil okregowy zarzad Lasow Pan-
stwowych. Inwentaryzacja objeto drzewostany od II klasy wieku wzwyz.
Przecietna liczba kotowych powierzchni probnych w jednostce inwentary-
zacyjnej, wybranych losowo, o wielkosci zréznicowanej w zaleznosci od
wieku drzewostanu (od 0,005 ha do 0,04 ha), wynosita okoto 1300. Podsta-
wa do oceny stanu zdrowotnego byly nastepujace kryteria: stanowisko bio-
socjalne, stan (ubytek) aparatu asymilacyjnego, barwa igliwia (Iub listowia)
i stan strzaty.

Przypisanie poszczegdlnym cechom biologicznym okreslonych wag licz-
bowych (punktacji) pozwolito na wyodrebnienie czterech kategorii zdro-
wotnosci drzew: drzewa zdrowe (do 2 pkt.), drzewa ostabione (3-5 pkt.),
drzewa silnie ostabione (6-10 pkt.) i drzewa obumierajace (11-15 pkt.).
Stan sanitarny lasu scharakteryzowany zostal udziatem migzszosci drzew
martwych z wyréznieniem: posuszu czynnego, jatowego, ztoméw i wywro-
tow swiezych oraz ztomow i wywrotow starszych.

Przeprowadzone w latach 1988 i 1991 wielkopowierzchniowe inwenta-
ryzacje stanu zdrowotnego i sanitarnego lasu réznily si¢ metodycznie jedy-
nie pod wzgledem kryteriéw oceny stanu zdrowotnego lasow. Zastosowa-
no kryteria obowigzujace w krajach Unii Europejskiej. Stan zdrowotny la-
sow okreslono na podstawie ubytku aparatu asymilacyjnego. W zaleznosci
od stopnia tego ubytku wyrézniono nastepujgce kategorie drzew: drzewa
bez uszkodzen (do 10% ubytku), drzewa stabo uszkodzone (11-25% ubyt-
ku), drzewa Srednio uszkodzone (26-60% ubytku) i drzewa silnie uszko-
dzone (powyzej 60% ubytku). Nie uwzgledniono podczas inwentaryzacji
czwartego stopnia uszkodzenia wedlug kryteriow europejskich (drzewa
martwe — 100% ubytku aparatu asymilacyjnego), gdyz posusz traktowany
jest w Polsce jako element oceny stanu sanitarnego. Pominieto rowniez
w ocenie stanu zdrowotnego przebarwienia igiel lub lisci, a to z uwagi na
trudnosci obiektywnego jego okreslenia (rozréznienia od naturalnych prze-
barwien).

Wyniki wielkoobszarowych inwentaryzacji przeprowadzonych w latach
1983, 1985, 1988 i 1991 potwierdzily niezadowalajacy, regionalnie zréznico-
wany stan zdrowotny i sanitarny lasu. W wyniku duzej efektywnosci dzia-
tan organizacyjnych podjetych przez Lasy Padstwowe stan sanitarny lasow
ulegt radykalnej poprawie. Ogdlna migzszos¢ drzew martwych w 1983 r.
wynosita 34,5 mln m? grubizny netto, a w 1991 r. 10,7 mln m? (bez drew-
na ponizej normy opatu).
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Ryec. 7. Ocena stopnia de-
foliacji koron drzew (fot.
archiwum IBL)

Odnotowac tez nalezy w omawianym okresie (1983-1991) ewidentne
zmniejszenie si¢ udzialu drzew zdrowych w miazszosci drzew zywych, kto-
ry w 1983 r. wynosit 78%, a w 1991 r. jedynie 19,2%. Nastgpil wyrazny
wzrost udzialu drzew stabo i Srednio uszkodzonych w ogdlnej liczbie
drzew zywych, co swiadczy o pogorszeniu si¢ stanu zdrowotnego lasow.

W latach 1999, 2000 i 2001 BULIGL przeprowadzil, na zlecenie Minister-
stwa Srodowiska, wielkoobszarowg inwentaryzacje stanu lasu z uwzgled-
nieniem oceny stanu zdrowotnego i sanitarnego. Z powodu ograniczen
finansowych inwentaryzacja przebiegata w trzech etapach, wedlug metody-
ki z poprzednich inwentaryzacji. Stan lasu w Lasach Paristwowych okreslo-
no na dzied 31XII2001r., po dokonaniu niezbednych przeliczen po-
wierzchni klas wieku.

Uzyskane wyniki wskazuja, w poréwnaniu z 1991 r., na poprawe stanu
zdrowotnego wyrazonego przecietnym wskaznikiem defoliacji (w 1991 r.
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przecietny wskaznik defoliacji, regionalnie zréznicowany, wynosit 1,25, na-
tomiast w 2001 r. — 0,97). Migazszos¢ grubizny drzew martwych zmalata
w poréwnaniu z 1991 r. i wynosita odpowiednio: w 1997 r. — 10,7 mln m?
grubizny netto, a w 2001 r. — 8,3 mln m3. Swiadczy to o ewidentnej popra-
wie stanu sanitarnego lasu.

0.4.3. Wielkopowierzchniowa inwentaryzacja stanu
zdrowotnego lasu w lasach prywatnych

Po raz pierwszy w Polsce wielkoobszarowa inwentaryzacje stanu drzewo-
stanow w lasach prywatnych (stan na dzien 31 XII 1998 r.) BULIGL prze-
prowadzit na zlecenie Dyrekcji Generalnej Lasow Parstwowych. Odbyta
sie ona zgodnie z ,Projektem instrukeji przeprowadzenia oceny stanu
zdrowotnego i sanitarnego lasu w Lasach Parstwowych i w lasach prywat-
nych za pomoca inwentaryzacji wielkoobszarowej” (BULIGL 1997). Meto-
dyka tej inwentaryzacji nawigzuje do zasad wielkoobszarowej inwentary-
zacji wykonywanej juz czterokrotnie w Lasach Parstwowych (1983, 1985,
1988 1 1991).

Wyniki prac przedstawione zostaly wedlug 6wczesnego podziatu teryto-
rialnego kraju (49 wojewodztw). Dane dotyczace zasobow drzewnych
wskazuja, ze sa one znacznie wigksze (przecietna zasobnos¢ 184 m?/ha) od
wynikajacych z informacji pochodzgcej z banku danych o stanie lasow nie
stanowiacych wlasnosci skarbu panstwa (przecigtna zasobnos¢ 120 m?/ha).
Przecietna klasa defoliacji drzew panujacych wynosi 1,07 i poréwnywalna
jest z defoliacja w Lasach Paistwowych (0,97 w 2001 r.). Miazszos¢ drzew
martwych wynosi 2,2 mln m? grubizny netto.

0.4.4. Aktualizacja stanu lasu oraz organizacja
banku danych

Biorac pod uwage fakt, ze dokumentacja urzadzeniowa sporzadzana jest
w ramach dziesigcioletniego (w zasadzie) cyklu urzadzeniowego, tj. we-
dlug réznego stanu, zachodzi potrzeba — na cele planistyczne i progno-
styczne — zaktualizowania stanu powierzchni lesnej i zasobow drzewnych
wedtug jednej daty. Wymogi te spelia okresowa aktualizacja stanu lasu,
wykonywana przez BULIGL na podstawie Zarzadzenia nr 23 naczelnego
dyrektora Laséw Panstwowych z dnia 9 X 1981 r. w sprawie zalozenia ban-
ku danych i przeprowadzenia okresowej aktualizacji powierzchni lesnej
i zapasu produkcyjnego w Lasach Panstwowych. Aktualizacja okresowa
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uwzglednia: zmiany w stanie posiadania (tzw. ruch ziemi), zmiany struk-
tury wiekowej i wielkosci zapasu produkceyjnego z uptywem czasu (dorost
i przyrost miazszosci drzewostanow) oraz uzytkowanie lasu (rebne
i przedrebne). Umozliwia to przeprowadzenie analiz stanu zasobéw
drzewnych, trendéw ich zmian oraz biezacych i przewidywanych mozli-
wosci pozyskania drewna.

Dane z okresowej aktualizacji stanu lasu oraz wyniki biezacej inwenta-
ryzacji urzadzeniowej przechowywane sa w banku danych zorganizowa-
nym w BULIGL przy wspoétpracy z éwcezesnym Centrum Informatycznym
Lesnictwa i Przemystu Drzewnego (CILiPD) na podstawie wynikéw jedno-
razowej aktualizacji stanu lasu z 1978 r. oraz danych z II rewizji urzadzania
lasu. Bank ten przechowuje nastepujace zbiory:
® Stan Laséw Panstwowych”, ktory obejmuje podstawowe informacje

o stanie powierzchni lesnej i jej zasobow drzewnych wedlug wylaczen

taksacyjnych z mozliwoscia prostej agregacji tych danych w skali nadles-

nictwa, dyrekcji Laséw Paristwowych i Laséw Paristwowych ogotem;
® Zadania gospodarcze w Lasach Panstwowych”, zawierajacy dane

o rocznych, okreslonych na podstawie planéw urzadzenia lasu, zada-

niach gospodarczych z zakresu uzytkowania i hodowli lasu;
®  7ZaszloSci gospodarcze i zmiany w stanie posiadania”, obejmujacy dane

na temat zrealizowanych czynnosSci gospodarczych i zmian w stanie po-
siadania wedlug lat kalendarzowych.

Poczynajac od 1983 r., aktualizacja stanu lasu wykonywana jest corocz-
nie wedlug stanu na 1 stycznia. Podstawowe dane niezbedne do aktualiza-
cji, dotyczgce zasztosci gospodarczych i zmian w stanie posiadania, dostar-
czali do 1999 r. pracownicy BULIGL na odpowiednich dokumentach Zrédlo-
wych, a od 2000 r. zajmuja si¢ tym pracownicy nadlesnictw, gtéwnie za po-
mocg SILP.

Poza bankiem danych o Lasach Panstwowych zorganizowano w BULIGL
w 1980 r. bank informacji o stanie laséw nie stanowigcych wlasnosci skar-
bu panstwa. Podstawa byly dane z kart dokumentacji Zzrodtowej sporzadzo-
nych przy opracowywaniu programéw zagospodarowania laséw niepan-
stwowych. Baza ta (do roku 1989) byla corocznie aktualizowana poprzez
wymiang danych dla nowo urzadzanych obiektéw. Aktualizacji bazy zanie-
chano w latach 1990-1994 na skutek braku finanséw, a wznowiono w 1995 r.,
opierajgc si¢ na informacjach uzyskanych z urzedow wojewodzkich.

Okresowa aktualizacja bazy danych o lasach niepaistwowych nie
uwzglednia zmian w stanie powierzchni lesnej, zasobow drzewnych, a ze-
stawienia charakteryzujace stan lasu na okreslong dat¢ wynikaja z prostej
agregacji danych w kartach dokumentacji Zrédlowe;.
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0.4.5. Prace z dziedziny rekreacyjnego
zagospodarowania lasu oraz inzynierii lesnej

W celu zapewnienia, w miar¢ mozliwosci i potrzeb, kompleksowego cha-
rakteru planu urzadzenia lasu, jego integralng czescia — oprocz biologicz-
nych aspektéw produkgji lesnej — jest problematyka zagospodarowania
przestrzennego danego regionu, zwlaszcza w odniesieniu do biezacych
i przewidywanych potrzeb rekreacji na terenach lesnych, oraz analiza ko-
niecznych inwestycji zwiazanych z udostgpnianiem laséw oraz zwicksza-
niem ich wielostronnej uzytecznosci (ochronnych, rekreacyjnych, produk-
cyjnych itp.). Istota kompleksowego planowania urzadzeniowego polega
gléwnie na odpowiednim ukierunkowaniu zamierzeri inwestycyjnych i re-
montowych, aby rozmiary dziatalnosci i kolejnosc realizacji wiazaly si¢ z lo-
kalizacja zadan gospodarczych zwiazanych z ochrong, hodowls i uzytko-
waniem lasu, okreslonych planem urzadzeniowym nadlesnictwa. Spetnie-
niu tych wymogéw zados¢ czynia plany: rekreacyjnego zagospodarowania
lasu, docelowej sieci drog lesnych, melioracji wodnych i zabudowy (tech-
nicznej i biologicznej) potokéw gorskich oraz plany budownictwa mieszka-
niowego i gospodarczego.

Opracowywanie dokumentacji z zakresu inzynierii lesnej zapoczatkowa-
ne zostato w 1970 r. i byto kontynuowane w miar¢ potrzeb. Dokumentacja
stanowita podstawe do zlecenia jednostkom specjalistycznym opracowania
szczegdtowego projektu technicznego (realizacyjnego). Na przetomie lat
osiemdziesiatych i dziewiecdziesigtych zaniechano sporzadzania dokumen-
tacji z zakresu inzynierii lesnej i zagospodarowania turystycznego, a potrze-
by inwestycyjne dotyczace infrastruktury technicznej, w tym turystyki i re-
kreacji, znalazly sw6j wyraz w kierunkowych wytycznych formutowanych
w elaboracie (opisaniu ogélnym) urzgdzanego nadlesnictwa.

0.4.6. Prace fotogrametryczne

Fotogrametria znalazla szerokie zastosowanie w definitywnym cyklu urza-
dzania lasu (1956-1967) i to zaréwno w pracach geodezyjnych, jak i urza-
dzeniowych (wylaczeniowo-pomiarowych). Podktady fotogrametryczne
sporzadzone zostaly — na potrzeby zainteresowanych oddzialéw BULIGL —
przez pracownie specjalistyczng zlokalizowana w Warszawie 1 wyposazong
w niezbedny, nowoczesny sprzet.

Zastosowanie fotogrametrii pozwolito na terminowe zakoriczenie defini-
tywnego urzadzania lasu, ulatwiajac prace taksacyjne i eliminujac w znacz-
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Procent uszkodzenia drzew:
bez uszkodzen
do 10%
11-50% nieuprzatnigte
11-50% uprzatnigte
51-90% nieuprzatniete
51-90% uprzatnigte
pow. 90% nieuprzatnigte
pow. 90% uprzatnigte
cienie
wody
rola
rzeka Pisz

Ryc. 8. Wyniki inwentaryzacji szkod pohuraganowych z roku 2002 w Nadlesnictwie Pisz
(fot. archiwum IBL)

nym stopniu pracochtonny pomiar wylgczen taksacyjnych. W kolejnych, po
urzadzaniu definitywnym, cyklach urzadzeniowych, z uwagi na istniejace
juz materiaty urzadzeniowe zastosowanie fotogrametrii do tych celéw zma-
lalo, zapoczatkowane zostalo natomiast wykorzystywanie fotogrametrii
(zdje¢ wielospektralnych) do oceny stanu sanitarnego lasu. Fotogrametria
(zdjecia lotnicze) znajduje ponadto zastosowanie przy okreslaniu zasiegu
powierzchniowego szkod o charakterze kleskowym (wielkopowierzchnio-
we pozary, wiatrowaly i wiatrolomy, okis¢ itp.). Pozwala uzyskiwac szybka
i wiarygodna informacje o skutkach zjawisk kleskowych.
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0.4.7. Ustalanie stref uszkodzen w lasach
znajdujacych sie pod wplywem zanieczyszczen
powietrza, szacowanie strat oraz opracowywanie
projektow rekultywacji

Prace z tego zakresu zostaly zapoczatkowane przez BULIGL w 1971 r. na
podstawie Zarzadzenia nr 143 Ministra LeSnictwa i Przemystu Drzewnego
z dnia 191X 1970 r. w sprawie wprowadzenia stref zagrozenia laséw, go-
spodarki w tych strefach, a takze szacowania rozmiarow szkod i kosztow
przebudowy drzewostanow znajdujacych si¢ pod wplywem szkodliwych
pytow i gazow. Rezultatem tych prac jest operat szacunkowy, ktory stano-
wi podstawe do rewindykacji odszkodowan od zakladéw przemystowych
w trybie administracyjnym. Prace z tego zakresu byly wykonywane w cy-
klach pigcioletnich, w miare mozliwosci réwnolegle z pracami urzgdzenio-
wymi.

Z uwagi na znaczng redukcje emisji zanieczyszczen przemystowych
w latach dziewiecdziesiatych, spowodowana postepem technologicznym
w energochtonnych dziatach produkcji przemystowej, sytuacja ekonomicz-
na (spadek produkcji) oraz obowiazkiem dochodzenia od przemystu od-
szkodowan w trybie cywilnoprawnym, zaniechano — zgodnie z wytyczny-
mi ,Instrukcji urzadzania lasu” z 2003 r. — wyodrebniania stref uszkodzen
przemystowych do czasu naukowej weryfikacji zasadnosci dotychczas sto-
sowanych kryteriow i wynikajacych stad strat w biezacym przyroscie miaz-
szoSci drzewostanéw.

Dla terenow zdewastowanych przez przemyst, przeznaczonych w pla-
nach przestrzennego zagospodarowania do zagospodarowania lesnego,
opracowuje si¢ dokumentacje specjalistyczna, okreslajaca niezbedne pra-
ce rekultywacyjne tych terenow, czyli przywrécenia im charakteru uzyt-
kowego.

0.4.8. Urzadzanie lasow nie stanowigcych
wiasnosci skarbu parstwa oraz laséw
panstwowych pod zarzadem innych resortow

Opracowywanie uproszczonej dokumentacji urzadzeniowej dla lasow nie-
paristwowych zapoczatkowano juz w 1948 r. na podstawie ,Tymczasowej
instrukcji urzadzania laséw nieparistwowych”, ktéra zastapiono w 1961 r.
,ozczegotowymi zasadami sporzadzania uproszczonych planéw urzadzenia
gospodarstwa lesnego dla laséw nie stanowigcych wiasnosci Paristwa”. Od
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roku 1974 obowiazuje ,Instrukcja w sprawie ustalenia zasad sporzadzania
programéw zagospodarowania laséw nie stanowigcych wiasnosci pan-
stwa’.

Rozmiar prac urzadzeniowych wykonywanych w lasach prywatnych
przez panstwowa stuzbe urzadzania lasu (BULIGL), w miare mozliwosci
z uwzglednieniem zasady powszechnosci urzadzania lasu, byt ograniczony
mozliwoSciami przerobowymi i w znacznej mierze otrzymanymi zleceniami
od urzedéw wojewddzkich. Najwigkszy udzial w opracowywaniu uprosz-
czonej dokumentacji urzadzeniowej dla lasow nieparistwowych maja pry-
watni wykonawcy, posiadajacy niezbedne w tym zakresie kwalifikacje.

Technologia prac urzadzeniowych w lasach panstwowych nie bedacych
w zarzadzie resortu lesnictwa, wzorowana na instrukcjach obowiazujacych
w panstwowym gospodarstwie lesnym, dostosowana jest do specyfiki tych
lasow. Umozliwia to zastosowanie rowniez metod eksperymentalnych (np.
w obiektach doswiadczalnych szkot wyzszych).
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6.5. Podsumowanie

po II wojnie Swiatowej sa wymowng ilustracja rozwoju metodyki
i technologii prac urzadzeniowych, opartych na wynikach badani
naukowych, jak tez wcigz powickszajacego si¢ zakresu rzeczowego i tema-
tycznego tego rodzaju prac. Na szczegdlne podkreslenie zastuguje postep
metodyczny i technologiczny w zakresie:
® pomiaru migzszosci grubizny na pniu podczas taksacji lasu — od metod
szacunkowych, szacunkowo-pomiarowych i pomiarowych do statystycz-
nej metody reprezentacyjnej na losowo wybranych kotowych po-
wierzchniach prébnych;
® specjalistycznych opracowan glebowo-siedliskowych;
® zsynchronizowania podziatu gospodarczego z dominujaca funkcja lasu

i sposobem zagospodarowania;
® obiektywizacji regulacji wielkosci uzytkowania rebnego w ramach wy-

odrebnionych gospodarstw (jednostek regulacyjnych);
® opracowania map i materialéw kartograficznych (od map analogowych

do map numerycznych) zgodnie ze standardem lesnej mapy numerycz-
nej (LMN);
® zastosowania elektronicznej techniki obliczeniowej i informatycznej

(SILP).

Obiektywne rozpoznanie i ocena stanu lasu, pelnionych funkcji, jego
potencjatu produkcyjnego (siedlisk i drzewostanéw) oraz infrastruktury
technicznej i mozliwosci racjonalnego uzytkowania sg nieodzownym wa-
runkiem ksztaltowania prawidtowej polityki lesnej. Fakt ten jest wynikiem
wzrastajacego znaczenia planu urzadzenia jako podstawy racjonalnej go-
spodarki lesne;j.

l : olejne fazy rozwoju panstwowej stuzby urzadzania lasu w okresie
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7.1. Pierwsze lata po wojnie

Niewielki dorobek dwudziestolecia miedzywojennego w dziedzinie

regulacji prawnych i wprowadzenia zrebéw gospodarki fowieckiej
w lasach parstwowych i prywatnych zostal w duzej mierze zniszczony.
Okupacja niemiecka dokonata znacznego uszczerbku w substancji polskich
laséw, a rozprzezenie lat wojny i bezposrednio powojennych spowodowa-
lo spustoszenia w ledwie odbudowujacej si¢ faunie lesnej. Najgorsza sytu-
acja panowata w srodkowej i wschodniej czesci kraju, zwlaszcza na tere-
nach bytej Generalnej Guberni. Lasy praktycznie zostaly pozbawione zwie-
rzyny plowej i czarnej, wzrosta liczebnos¢ wilkow.

Jednoczesnie nastapita zmiana ustrojowa i gospodarka fowiecka znala-
zfa sie w calkowicie nowych warunkach. Pierwszym po II wojnie Swiato-
wej polskim aktem prawnym dotyczacym towiectwa w PRL byto Rozporza-
dzenie Ministra Rolnictwa i Reform Rolnych z 30 XI 1944 r. zakazujace po-
lowania na niedZzwiedzie, rysie, zbiki, borsuki, kuny lesne, wiewiorki, orty
przednie, cietrzewie, kuropatwy, przepiorki oraz gluszce. Rozporzadzenie
to nie obejmowato Puszczy Bialowieskie;.

Jednym z pierwszych aktow Polskiego Komitetu Wyzwolenia Narodo-
wego (PKWN) byt dekret o reformie rolnej. Na jego mocy upanstwowiono
i wlaczono do Lasow Parstwowych wszystkie lasy wlasnosci prywatnej
o powierzchni ponad 100 ha w wojewddztwach zachodnich i o powierzch-
ni ponad 50 ha w pozostalych wojewddztwach. W wyniku nacjonalizacii,
88% ogodlnej powierzchni laséw stanowily lasy panstwowe (Dawidziuk
1998). Zarzadzanie nimi regulowaly przedwojenne akty prawne az do cza-
su wejScia w zycie ustawy o panstwowym gospodarstwie leSnym z 1949 r.

: : pozogi wojennej towiectwo polskie wyszto okaleczone i zubozone.
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Ryc. 1. Pierwszym po
wojnie aktem prawnym
dotyczacym lowiectwa
bylo rozporzadzenie Mi-
nistra Rolnictwa i Reform
Rolnych z 30 XI 1944 r.
zakazujace polowania na
niektére rzadkie gatunki
zwierzat, m.in. rysia (na
zdjeciuw); nie obejmowato
Puszczy  Bialowieskiej
(fot. G. i T. Klosowscy)

Juz w 1945 1. powstat tymczasowy zarzad Polskiego Zwiazku Lowieckie-
go (PZL), utworzono tez dwie pierwsze, tymczasowe rady wojewodzkie:
w Radomiu (dla wojewddztwa kieleckiego) i w Poznaniu. Wiadze panstwo-
we wydaly szereg zarzadzen majacych na celu prawne uregulowanie statu-
su mysliwych. W grudniu 1945 r. ukazaly si¢ rozkazy naczelnego dowodz-
twa Wojska Polskiego oraz Ministra Bezpieczeristwa Publicznego i komen-
danta Milicji Obywatelskiej. W celu ochrony zwierzyny przekazywaly one
nadzor nad myslistwem wojsku, milicji i funkcjonariuszom Urzedu Bezpie-
czenistwa. Wydawanie zezwolenl na posiadanie broni mysliwskiej uzaleznio-
no od przynaleznosci do PZE. W nastepnym roku opracowano zasady wy-
dzierzawiania obwodéw towieckich. Zaczeto organizowad pierwsze polo-

wania. Ukazal si¢ ponownie ,Lowiec Polski” (ryc. 2).
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Ryc. 2. ;ELowiec Polski” za-
czal sie¢ ponownie ukazywac
po wojnie w roku 1946. Na
zdjeciu: okladka nru 5 (942)
z pazdziernika

Pod koniec 1947 r. zostal zatwierdzony statut PZE. Wprowadzal on, miedzy
innymi, obowiazek egzaminu wstepnego przy przyjmowaniu do organizacji.

W dniu 29 X 1952 r. ukazat si¢ ,Dekret o prawie fowieckim”, ktory po-
rzadkowat najwazniejsze problemy towiectwa w nowych warunkach ustro-
jowych. Definiowal lowiectwo jako ,planowe gospodarowanie zwierzyna
zgodnie z potrzebami gospodarstwa narodowego i ochrony przyrody”.

Od 1954 r. trwaly prace nad podziatem kraju na obwody towieckie. Po-
dzial miat zasadnicze znaczenie dla przysztosci lowiectwa w kraju i stal sie
jednym z fundamentéw tzw. polskiego modelu gospodarki towieckie;.

O wielkosci strat w poglowiu zwierzyny swiadczy rozmiar pozyskania
na tzw. ziemiach odzyskanych w latach 1935-1939. Dane w tab. 1 dowo-
dza, ze tereny te byly w latach trzydziestych bardzo zasobne w zwierzyne.
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Tabela 1. Pozyskanie zwierzyny w latach 1935-1939 na ziemiach odzyskanych (Panfil 1947)

Gatunek Pomorze Wschodnie | Pomorze Zachodnie | Ziemia Lubuska | Ziemia Slaska
Jelen szlachetny 1956 4 261 3769 4 060
Daniel 697 344 1405 937
Sarna 11 425 21510 25673 52 589
Dzik 813 4 065 3434 991
Zajac 70129 57 724 65 240 324 417
Dziki krolik 4904 42 981 61 160 208 553
Lis i borsuk 6 631 11314 9708 17 556
Kuna i tchorz 2615 5941 4 551 18 704
Bazant 6 677 13 698 13 230 263 824
Kuropatwa 58 787 52 131 53 525 301769
Dzikie kaczki 30 266 32 148 16 810 34 024

Tabela 2. Pozyskanie zwierzyny w DLP w Olsztynie
w 1947 r. (Panfil 1948)

Gatunek Pozyskanie
Jelenie 162
Daniele -
Sarny 267
Dziki 1383
Zajace 3235
Lisy 1034

Pewne wyobrazenie o rozmiarach spustoszenia daje tab. 2 obrazujaca
wielkos¢ pozyskania w Dyrekcji Laséw Paristwowych w Olsztynie w 1947 .

W dniu 7 11T 1950 r. odbylo sie pierwsze, konstytucyjne posiedzenie Pan-
stwowej Rady Lowieckiej pod przewodnictwem Ministra LeSnictwa i Prze-
mystu Drzewnego, Jana Dab-Kociola. Zastepcami przewodniczacego zosta-
li: wiceminister LiPD, Roman Gesing oraz prezes Naczelnej Rady Lowiec-
kiej, Antoni Mierzwiriski. W sktad rady weszli: wiceminister rolnictwa, K. Pa-
wiowski, J. Szczepkowski (PZE), A. Haber (IBL) oraz prof. M. Nunberg
(SGGW). Sekretarzem rady zostal naczelnik Samodzielnego Wydziatu to-
wiectwa w MLiPD, W. Lipko.

Paristwowa Rada Lowiecka sformutowata dwa zasadnicze zadania stojg-
ce przed towiectwem polskim. Byly nimi:
® wydatne podniesienie liczebnosci zwierzyny drobnej (zajecy, kuropatw

i bazantow) jako podstawowych gatunkéw townych w kraju,
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® doprowadzenie liczebnosci zwierzyny grubej do poziomu nie utrudnia-
jacego prowadzenia normalnej gospodarki lesnej i rolnej, z jednocze-
snym zwroceniem uwagi na prawidlowe jej rozmieszczenie i podniesie-
nie jakosci.

A zatem juz wowczas uznano za stuszne i potrzebne przeprowadzenie
redukeji dzikéw i zwierzyny plowej na terenach wystepowania szkod
w uprawach rolnych i w gospodarstwie leSnym.

W 1953 r. Dyrekcja Naczelna Lasow Panstwowych wiaczyla planowanie
gospodarki towieckiej do kompleksowego planu lesnictwa. Celem tej decy-
zji bylo uporzadkowanie i skoordynowanie dotychczasowej dziatalnosci
w tym zakresie. Przyjeto nastepujace zalozenia i wytyczono cele gospodar-
ki towieckie;j:
® doprowadzenie do mozliwie pelnego wykorzystania przez zwierzyne

naturalnej bazy wyzywieniowej lasow,
® pogodzenie liczebnosci zwierzyny z potrzebami i wymogami ochrony

i hodowli lasu,
® zmniejszenie poziomu szkéd wyrzadzanych przez zwierzyne w upra-

wach rolnych,
® podniesienie jakosci zwierzyny,
® pozyskiwanie zwierzyny w rozmiarze zakreslonym przez cztery powyz-

sze zatozenia (Pastawski 1951).

Wyodrebniono wowczas nastepujace dzialy planu zagospodarowania
obwodéw towieckich: odtowy i przesiedlenia, poletka i plantacje zerowe,
dokarmianie, ochrona zwierzyny, urzadzanie fowisk i prace inne.

Jednoczesnie zapoczatkowano ogdlnopolski plan przesiedlen zwierzyny
plowej na tereny, gdzie nie wystepowata. Byla to niedoceniana obecnie
i uwiericzona sukcesem dzialalnos¢ Laséw Panstwowych. Dzigki niej zasie-
dlono zwierzyna ptowg wschodnig i srodkowg czes¢ kraju.

I tak, na przyklad, na Lubelszczyzne w 1958 r. przesiedlono 303 jelenie
(94 byki, 152 fanie i 57 cielat) oraz 163 daniele (43 byki, 86 tan i 34 ciele-
ta) (Jankiewicz 1959). Miejsca ich wsiedled obrazuje tab. 3.

Tabela 3. Micjsca wsiedlen jeleni i danieli na LubelszczyZznie w 1959 r. (Jankiewicz 1959)

Nadles$nictwo Jelenie Pochodzenie Daniele Pochodzenie
Swidnik 16 Poznan, Katowice 37 Poznan, Katowice, Krakow
Janéw 4 Olsztyn - -

Parczew 16 Poznan, Gdansk - -

Jozefow 23 Olsztyn - -

Koztéwka 19 Opole 63 Szczecinek, Torun, Opole
Zyrzyn 13 Poznan - -
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Ryc. 3. Na poczatku lat piecdziesiatych Lasy Panstwowe zapoczatkowaly, zakoriczone suk-
cesem, przesiedlanie zwierzyny plowej, m.in. jeleni szlachetnych (na zdjeciu), do wschod-
niej i Srodkowej czesci kraju (fot. G. i T. Klosowscy)

W 1960 r. Ministerstwo Lesnictwa i Przemystu Drzewnego przeznaczylo
dla Lubelszczyzny dalszych 190 jeleni i 63 daniele. Zostaly one wsiedlone
do nadlesnictw: Janéw, Parczew, Jozeféw, Zyrzyn, Terespol i Lubartéw (je-
lenie) oraz Kosobudy, Krasnobréd, Lubartow i Parczew (daniele). Introduk-
cje trwaly do 1964 r. Okazaly si¢ bardzo skuteczne, zwlaszcza w odniesie-
niu do jeleni. W wypadku daniela ich skutek byt znikomy.

W 1992 r. liczebnos¢ jeleni na Roztoczu wynosita okolo 1100 osobni-
kow, a na Polesiu Lubelskim — 900 (Tyrawski 1998). W calym makroregio-
nie Srodkowo-wschodnim w 1992 r. bytowato okolo 2500 jeleni.
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7.2. Ustawa o hodowli, ochronie zwierzyny
i prawie tfowieckim z 1959 r., jej noweliza-
cja w 1973 r. i okres obowigzywania

dekret Rady Paniistwa o prawie towieckim. Traktowal on tfowiectwo ja-

ko ,planowe gospodarowanie zwierzyng, zgodnie z potrzebami go-
spodarstwa narodowego i ochrony przyrody”. Likwidowal powiazanie pra-
wa polowania z wlasnoscig gruntu, uznat dziko zyjaca zwierzyne za wila-
snos¢ panstwa, wprowadzit podziat obszaru kraju na obwody towieckie
o minimalnej powierzchni 3000 ha i przewidywat ich wydzierzawianie ko-
lom towieckim PZE na co najmniej 10 lat.

Wobec koniecznosci wprowadzenia zmian do dekretu, opracowano
ustawe o hodowli, ochronie zwierzat townych i prawie towieckim. Zostata
ona uchwalona przez Sejm PRL 17 VI 1959 r. Ustawa potwierdzita zasadni-
cze postanowienia dekretu z 1952 r. oraz utrzymata poprzednie definicje
towiectwa, gospodarowania zwierzyna i polowania. Naczelnym organem
administracji pafistwowej w zakresie lowiectwa byl Minister LeSnictwa
i Przemystu Drzewnego, lecz administracj¢ fowiectwa w terenie sprawowa-
ty whasciwe do spraw rolnictwa i lesnictwa organy prezydiéw rad narodo-
wych.

Okres obowigzywania ustawy o hodowli, ochronie zwierzyny i prawie
towieckim z 1959 r. to czas waznych zmian i postepu w dziedzinie gospo-
darki towieckiej. Zakoriczono podzial kraju na obwody lowieckie i ukor-
czono procedury ich wydzierzawiania. Zabroniono polowan w kotly i jako
jedyna forme polowan na zajace pozostawiono pedzenia. Opracowano kry-
teria selekcji i wprowadzono obowigzkowe szkolenia w zakresie jej wyko-
nywania. Bardzo wazne bylo rowniez wprowadzenie obowigzkowej oceny
prawidlowosci odstrzatu. Lowiecki plan hodowli zwierzyny stat sie czescig
Narodowego Planu Gospodarczego (Mazaraki 1993).

P rzetomowa datg dla towiectwa stat sie 29 X 1952 r., kiedy to ukazat sie
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Ryc. 4. Fladrowanie
poprzedzajace polo-
wanie na zwierzyne
(fot. L.K. Sawicki)
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Gospodarke towiecka na terenach lesnych prowadzity przedsiebiorstwa
Laséw Panstwowych. One tez odpowiadaly za wyplaty odszkodowan za
szkody wyrzadzane przez zwierzyne plowa i dziki na polach.

Kolejne zmiany wprowadzita nowelizacja ustawy uchwalona przez Sejm
w 1973 r. (ustawa o zmianie ustawy o hodowli, ochronie zwierzat fownych
i prawie towieckim). W mysl tej nowelizacji kota towieckie zostaly obarczo-
ne gospodarkg towiecka w lasach o powierzchni ponad 200 ha oraz szaco-
waniem i wynagradzaniem szkéd wyrzadzanych w uprawach rolnych przez
zwierzyne. Jednoczesnie zniesiono dotychczasowe oplaty za pozyskana
zwierzyne wnoszone na rzecz wydzierzawiajacego.

Wobec narastajacego problemu szkéd wyrzadzanych przez zwierzyne
naczelny dyrektor Lasow Paristwowych zarzadzeniem nr 10 z 9 11T 1978 1.
wprowadzil nowe kryteria pojemnosci towisk lesnych. Obowiazujace po-
przednio normy pojemnosci wyliczane byly na podstawie zyznosci siedlisk
lesnych. Przeprowadzone w latach 1971-1976 badania (Bobek, Dzigciotow-
ski, Fruzinski i Tomek 1979) wykazaly, ze sytuacje troficzng zwierzyny wy-
znacza udzial siedlisk borowych (tab. 4). Decyduje o tym wysoka produk-
cja biomasy roslinnosci runa, zwlaszcza zimozielonych krzewinek.
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Po likwidacji w potowie lat osiemdziesigtych Ministerstwa Lesnictwa
i Przemystu Drzewnego naczelnym organem administracji w zakresie to-
wiectwa stat sie Minister Rolnictwa, Lesnictwa i Gospodarki Zywnosciowej,
a po wejsciu w zycie ustawy z 20 XII 1989 r. o utworzeniu urzedu Ministra
Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i Lesnictwa (DzU nr 73, poz. 433
ze zmianami) — ten minister (Radecki 1996).

Ponadto, ustawa z 1959 r. wlaczyla tereny Laséw Paristwowych do ob-
wodow towieckich, przy czym ponad 5 mln ha lasu zostato wydzierzawio-
ne kotom towieckim, natomiast okoto 1,2 mln ha weszto w sktad prawie
300 osrodkow i obwodéw wyltaczonych od wydzierzawienia, zarzadzanych
bezposrednio przez przedsigbiorstwa Laséw Parstwowych (Dygasiewicz
iin. 1988).

Tabela 4. Pojemnos¢ wyzywieniowa poszczegolnych typow siedliskowych lasu

Klasa bonitacji Siedliskowy typ lasu P(;jgwgggéhg jpe :x;sr;ﬁﬂ: ljgléirgfh
| Bsw, BMéw, BMw, Bw, regiel dolny 36-45
Il LM, L$w, Lw, Lt, OlJ, Ol, porolne gorskie 25-35
1l Bs, Bb, regiel gérny do 24

Ryec. 5. Pasnik dla zwierzyny w Puszczy Rominckiej (fot. P. Fabijariski)
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7.3. Gospodarka towiecka w lasach
po transformacji ustrojowej

wiecka w lasach nowe wyzwania. Obok nierozwigzanych dotych-
czas problemoéw powstaly nowe, wynikajace ze zmian ustrojowych.

Powaznym problemem jest rosnaca liczebnosc¢ jeleniowatych (ryc. 6 i 7).
W latach 1980-1995 liczebnos¢ jeleni wzrosta w kraju z okoto 73 000 do
blisko 100 000, czyli o 37% (Rozwatka 1996). W tym samym czasie liczeb-
nos¢ danieli zwiekszyla si¢ dwukrotnie, z okolo 4000 do 8000 osobnikow,
a saren z okoto 400 000 do ponad 520 000. Eacznie pogtowie duzych rosli-
nozercow lesnych, wyrzadzajacych dotkliwe szkody w lasach wzrosto za-
tem o ponad 150 000 osobnikow.

Istotne szkody w lasach, tzn. takie, w ktorych liczba uszkodzonych
drzew w uprawach, mtodnikach i dragowinach przekroczyta 20% ogolne;j
ich liczby, wystapily na powierzchni ponad 551 000 ha, w tym uszkodzenia
obejmujace wiecej niz 50% ogdlnej liczby drzew — na powierzchni ponad
171000 ha, a powyzej 80% — na powierzchni okoto 25000 ha. Zgryzienie
pedow wierzchotkowych lub calych drzewek oraz rozlegle zdarcia kory
drzew stwierdzono na powierzchni blisko 225000 ha, w tym na okolo
00 000 ha uszkodzenia te dotknely ponad 50% ogdlnej liczby drzew (Roz-
watka 1990).

Straty z powodu szkod wyrzadzonych przez zwierzyne oszacowano
w 1994 r. na 54 480 000 zI i na 54 600 000 zt w roku 1995 (DGLP 1997). Go-
spodarka fowiecka jest przyczyna powaznych strat w lesnictwie, ktore
4-5-krotnie przewyzszaja dochody Laséw Paristwowych z fowiectwa. Pra-
wo towieckie stanowi, ze zwierzyna w stanie wolnym jest wlasnoscia skar-
bu parstwa, lecz budzet panstwa nie pokrywa wydatkéw na naprawe
szkod wyrzadzanych w lasach przez zwierzyne.

r I Y ransformacja ustrojowa postawila przed lesnictwem i gospodarka to-
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Ryec. 8. Mlode drzewko za-
bezpieczone przed zwie-
rzyna (fot. E. Kwiecien)
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W dniu 30 IV 1990 r. ukazato si¢ rozporzgdzenie Rady Ministrow nakia-
dajace na kotfa towieckie obowigzek znacznie wigkszego partycypowania
w odszkodowaniach z tytutu strat spowodowanych przez zwierzyne w plo-
nach. Jednoczesnie kola zostaly zobowigzane do szacowania szkod.

Proba rozwigzania narastajagcych probleméw miata by¢ ustawa ,Prawo
towieckie” z 13 X 1995 r. Wprowadzita ona zasade realizowania gospodar-
ki towieckiej na podstawie rocznych i wieloletnich fowieckich planéw ho-
dowlanych. Istotng zmiana bylo powstanie rejonéw hodowlanych umozli-
wiajacych gospodarowanie zwierzyng gruba na wiekszych obszarach obej-
mujacych kilka nadlesnictw i kilkanascie obwodow towieckich. Do opraco-
wania planéw wieloletnich zostali zobowiazani dyrektorzy regionalnych
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dyrekcji Laséw Pafistwowych w porozumieniu z wojewodami i PZLE, co jed-
noznacznie przekazato sprawe ustalania polityki fowieckiej paristwa w re-
ce zarzadcow tych laséw.

Resort srodowiska podjat studia nad zalozeniami i wytycznymi do poli-

tyki towieckiej paristwa. Maja one ustali¢, czego panistwo oczekuje od go-
spodarki towieckiej, i szerzej — towiectwa, i jakie powinno by¢ jego miejsce
w gospodarce narodowej i w spoteczenstwie.

Za najwazniejsze sprawy do rozstrzygniecia uwaza si¢ (Dawidziuk 2003):
okreslenie optymalnych zasad i sposob6éw prowadzenia inwentaryzacji
zwierzyny jako elementu planowania towieckiego i strategii gospodaro-
wania zwierzynag,

podejmowanie dalszych dzialan w ograniczaniu i eliminowaniu szkod-
nictwa lowieckiego, m.in. przez powolywanie przez wojewodéw Pari-
stwowej Strazy Lowieckiej w podlegltych im wojewodztwach;

nadanie gospodarce towieckiej w osrodkach hodowli zwierzyny celow
wyznaczonych ustawa;

podejmowanie szerszej wspolpracy z mediami w przekazywaniu infor-
macji i edukacji towieckiej spoteczeristwa.

Wymienione dzialania sa ze swej natury techniczne i z pewnoscia zosta-

na zrealizowane przez gospodarke fowiecka w lasach.

Ryc. 9. Ambona mysliwska (fot. W. Sobociriski)
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Ryc. 10. Myslistwo nalezy do rekreacji kwalifikowanej i jest praktykowane w duzej mierze
na obszarach lesnych (fot. W. Sobociriski)

Nowym wyzwaniem jest gwaltowny wzrost rekreacyjnego uzytkowania
lasow. Rozpoczal si¢ on po II wojnie Swiatowej, ale od lat szes¢dziesigtych
ubieglego stulecia liczba odwiedzin lesnych terenéw rekreacyjnych w Eu-
ropie wzrasta o okoto 20% rocznie. Myslistwo nalezy do rekreacji kwalifi-
kowanej i jest praktykowane w duzej mierze na obszarach lesnych. Jest jed-
noczesnie dziatalnoscia kontrowersyjna i budzaca spoteczng kontestacje.
Myslistwo na terenach lesnych, réwnoczesna intensyfikacja zabiegéw go-
spodarczych w lasach, szczegdlnie pozyskanie drewna, wywoluje w zde-
rzeniu ze zwigkszong presja rekreacyjna na lasy i umocnieniem si¢ ruchéw
prosrodowiskowych rozmaite konflikty, ktérych rozwiazanie wymaga spo-
lecznych konsultacji i kompromiséw (Hellstrom i Reunala 1995).

W przyjetej w Polsce koncepcji wielofunkcyjnosci lasow, ktorej podsta-
wami s3 zasady i uwarunkowania trwatego i zréownowazonego rozwoju,
jest miejsce na realizacje wszystkich swiadczer lasu dla spoteczerstwa,
w tym rowniez funkcji rekreacyjnej tacznie z myslistwem. Wymagac to be-
dzie poszukiwania rozwiazan kompromisowych, zawsze trudnych do zaak-
ceptowania, ale koniecznych dla prawidlowego rozwoju lasow i gospodar-
ki lesne;j.
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WSPOEPRACA LASOW
PANSTWOWYCH

7 PRZEMYSLEM
DRZEWNYM

PIOTR PASCHALIS-] AKUBOWICZ






8.1. Wprowadzenie

pis wspotpracy Laséw Panstwowych z przemystem drzewnym
oparty zostal na materiatach, do ktérych dotarcie napotykalo duze
trudnosci. Wynikaly one przede wszystkim z dwoch przyczyn:
z trwajacej jeszcze w latach 1944-1945 wojny i wszystkich wynikajacych
z tego brakow faktograficznych w postaci zachowanych dokumentéw oraz
— w okresie powojennym, obejmujacym lata 1945-1949 — z kilkakrotnych
przenosin archiwum 6wczesnego Ministerstwa LeSnictwa i Przemystu
Drzewnego, wreszcie z jego likwidacji w 1985 r., co doprowadzito do utra-
ty znacznej czesSci dokumentéw. Reszta ocalalej dokumentacji ulegla znacz-
nemu rozproszeniu. Odnotowac nalezy wyjatkowy brak dokumentéw do-
tyczgcych historii przemystu drzewnego, ktore zachowaly si¢ w szczatko-
wej formie, m.in. w archiwach Muzeum Techniki w Warszawie, bibliote-
kach Wydzialéw Technologii Drewna i w Instytucie Technologii Drewna
w Poznaniu. Bardzo nieliczne dane odnaleziono w bibliotece Instytutu
Techniki Budowlanej w Warszawie. Jednym z podstawowych Zrédet doku-
mentacyjnych na temat wspolpracy Laséw Panstwowych z przemystem
drzewnym jest archiwum Stowarzyszenia Inzynierow i Technikoéw Lesnic-
twa i Drzewnictwa (SITLiD).
Pierwsza préba historycznego opisu  dziejow Laséw Panstwowych
i przemystu drzewnego zostata podjeta przez E. Kaminskiego, ktéry opubli-
kowat w 1988 r. prace pod tytulem: ,Lasy Parstwowe w okresie 40-lecia
PRL (1944-1984)”. Autor niniejszego opracowania, doceniajac ogrom pracy
wlozonej przez E. Kaminskiego w poszukiwanie, odnalezienie i zarchiwi-
zowanie istniejacych materiatéw dotyczacych dziatalnosci Laséw Paristwo-
wych, postanowit zachowa¢ w znacznym stopniu podzial na zaproponowa-
ne okresy historyczne, uzupetniajac zgromadzona wiedze o analize no-
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wych, odnalezionych dokumentéw i wprowadzajac opis najnowszej histo-
rii tych dziejow.

Calos¢ opracowania obejmuje rézne formy wspotpracy Lasow Panstwo-
wych z przemystem drzewnym, ograniczone w czasie: od uzyskania nie-
podleglosci, az po czasy dzisiejsze. Zmiany zachodzace w tym okresie do-
tyczyly zaréwno lesnictwa, jak i przemystu drzewnego, zwigzanych wielo-
wiekowg tradycja produkcji drewna na pniu i dalszym przetwérstwem wy-
nikajacym z réznorodnych zastosowan drewna.

Uscisleniu poddano takze pewne okreslenia, ktére w okresie miedzywo-
jennym mialy nieco inne znaczenie niz w pdzniejszych, omawianych okre-
sach. Przykladowo, przed II wojng Swiatows okreslenie ,przemystowy
przerob drewna” odnosito si¢ jedynie do fabryk celulozy, sklejek, wiek-
szych tartakow i fabryk mebli gietych (Miklaszewski 1928). Ten niewielki
przemyst drzewny ulegt w wyniku wojny znacznemu zniszczeniu, a jego
odbudowa po wojnie, szczegdlnie w pierwszym okresie, odwzorowywata
przedwojenne doswiadczenie i struktury organizacyjne.

W ciggu calego omawianego okresu wspdtistnienia obok siebie lesnic-
twa i przemystu drzewnego dynamika ich wspétpracy byla rézna, rézne tez
byly poziomy i wigzi integracji. Niewatpliwie jednak poziom zrozumienia
wspolnych powigzan pomiedzy obydwoma sektorami, leSnym i drzewnym,
przechodzac rézne etapy rozwoju ich poznania oraz ich pdzniejszej oceny,
nie doczekal si¢ jeszcze glebszych analiz umozliwiajacych przyjecie strate-
gicznych rozwigzan w przysztosci.



8.2. Lata 1944-1949.

Odbudowa gospodarki lesne;j,
zintegrowana gospodarka lesno-drzewna,
sterowanie centralne i bezposrednie

e wrzesniu 1939 r. zakoriczyt sie okres wolnego handlu w na-

N K‘ / szym kraju, ktéry w odniesieniu do niczym nie skrepowanego

obrotu drewnem byl rowniez koficem pewnego etapu historii

drzewnictwa w Polsce (Molenda 1965). Ogromne zapotrzebowanie na su-

rowce, materialy, wyroby drzewne i drewnopochodne bylo w znacznym

stopniu ograniczone zmniejszonymi zasobami lesnymi kraju i nie gwaran-
towalo pokrycia catkowitego zapotrzebowania na surowiec drzewny.

Powstajace rownolegle nowe technologie przerobu drewna, wymagaja-
ce duzej ilosci surowca drzewnego dostarczanego w systemie ciagtym, po-
trzebowaly opracowania nowych koncepcji dostaw drewna, w Scistym po-
wigzaniu z zasadami prowadzenia gospodarki lesne;j.

Byla to podstawowa przestanka powstania koncepcji rozwoju przemy-
stowego przerobu drewna, przerobu zwiazanego z baza surowcowsq, ktéra
doprowadzita do Scistego powigzania przemystu drzewnego z lesnictwem,
a wigc do zintegrowanych dziatad obu sektoréw. U podstaw takiego rozu-
mowania lezata koniecznos¢ ilosciowego i jakoSciowego rozwoju produk-
cji, opartego na przemystowym przerobie drewna, przy jednoczesnym
uwzglednieniu maksymalnego wykorzystania surowcow drzewnych gorszej
jakosci, drzewnych odpadéw przemystowych, a takze surowcow wtérnych.

Po wyzwoleniu kraju, prywatny handel drewnem zostat szybko powaz-
nie ograniczony, poniewaz uspoleczniony przemyst tartaczny zaczat nawia-
zywac coraz Scislejsze kontakty z odbiorcami surowca drzewnego z sektora
panstwowego. Ze wzgledu jednak na organizacje sektora paristwowego,
prywatni kupcy i sprzedawcy drewna przez pewien czas w latach 1945-1947
obstugiwali rynek krajowy zaréwno w obrocie paristwowym, spétdzielczym,
jak i prywatnym. Te sytuacje ulatwial fakt, ze zapasy scietego drewna w la-
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sach szacowane byly na okolo 2 mln m3, tarcicy zas w tartakach i na skfa-
dach — na prawie 10 mln m3. Zapasy stale si¢ powigckszaly o Swieze pozy-
skanie. Nagromadzone, nie znajdowaly nabywcow w sektorze uspotecznio-
nym i dlatego znaczng ich czgsS¢ przeznaczano na wolny rynek.

Powstajace w 1945 r. Ministerstwo Lesnictwa zaczelo centralizowac
u siebie obrét drewnem, rezerwujac je dla odbiorcow kontyngentowych
i na cele zwigzane z odbudowa kraju. Organizujac swéj aparat, administra-
cja Lasow Paristwowych oparta sie na starych wzorach, powolujgc zaréw-
no w Ministerstwie Lesnictwa, jak i w dyrekcjach okregowych Biura Zbytu
Drewna, ktére mialy na celu hurtowe dostawy drewna w pelnym asorty-
mencie dla gléwnych jego odbiorcow. W obrocie hurtowym zostata wpro-
wadzona zasada dostaw na warunkach ,odbiorca franko wagon”, co pocig-
gneto za sobg powazne problemy zwigzane z brakami transportowymi i od-
powiednig organizacja spedycji. Jednoczesnie administracja laséw nie byta
w stanie wywigzac si¢ z wywozu i zaladunku drewna.

Poglebiajace si¢ trudnosci sktonity Ministerstwo Lesnictwa do powolania
instytucji, ktéra na jego zlecenie zajetaby sie organizacja dostaw do wska-
zanych odbiorcéw. Instytucja miata petnic¢ role ustugowg wobec Lasow
Paristwowych i otrzymywac za to prowizje. W roku 1945 utworzono zatem
w Lodzi Centralg Paged, zajmujacg si¢ realizacja umow, a do jej obowigz-
kow nalezaly organizacja i wykonywanie prac zwigzanych z dowozem, za-
tadunkiem i spedycja drewna. Poczatkowo nie przewidywano wilasnego
planu zaopatrzenia w drewno przez Paged. Plan taki powstal z czasem
w Centralnym Urzedzie Planowania, a nieco pdzniej byt rowniez opraco-
wywany w Ministerstwie LeSnictwa.

Paged w latach gospodarczych 1946/1947 i 1948/1949 prowadzit tylko
ewidencj¢ zaopatrzenia kraju w tarcice, tych dostaw, ktére byly zlecane
przez Ministerstwo Lesnictwa. Przydzialy tarcicy dla odbiorcéw kontyngen-
towych, jak i do sprzedazy wolnorynkowej regulowane byly przez Minister-
stwo Lesnictwa. Niezaleznie od dziatalnoSci ustugowej, Paged przystapit do
organizowania wiasnych skladéw sprzedazy detalicznej tarcicy i opatu.
W latach 1946 i 1947, a nawet w roku 1948, Ministerstwo Lesnictwa ktadto
duzy nacisk na pozbycie si¢ z tartakéw zbyt duzych zapaséw tarcicy. Pa-
ged, nie mogac tego wykonac, wciagnat do akcji sprzedazy prywatnych
przedsigbiorcéw, powierzajac im w komis na odpowiednich warunkach
materialy tarte z tartakow panstwowych.

Poczatkowo planem zaopatrzenia w drewno objeto tylko najwazniejsze
dziedziny zycia gospodarczego, jak gornictwo, transport i odbudowe kraju,
i to raczej tylko formalnie. Zgtaszajacym si¢ odbiorcom starano si¢ z regu-
ty nie odmawiac przydziatu, tym bardziej ze dysponowano wigkszymi za-
pasami drewna w stosunku do potrzeb i mozliwosci przerobowych. Nieza-
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leznie od tego, rozdzielnictwem byly objete podstawowe sortymenty, takie
jak tarcica, kopalniaki, papierowka, stupy i sklejka.

Lata 1946, 1947 i 1948 byly okresem poglebiania planowania obrotu to-
warowego i planu zaopatrzenia. W tym czasie nadal na wysokim poziomie
utrzymywata sie sprzedaz wolnorynkowa. W latach 1945-1948 opréez Pa-
gedu tarcice sprzedawaly na wlasng reke takze dyrekcje okregowe Lasow
Panistwowych.

Taka sytuacja w rozdzielnictwie drewna wywolywala szereg nieporozu-
mienl i wptywala ujemnie na tok realizacji dostaw drewna dla odbiorcow
kontyngentowych. Okolicznosci ulegly zmianie w 1949 r., kiedy to zostala
zapoczatkowana planowa gospodarka drewnem i calg dziatalnos¢ dystry-
bucyjng skoncentrowano w Pagedzie.

Majgc plan zaopatrzenia i bedac jedynym w kraju dystrybutorem, Paged
zaczal dysponowac planowg produkcjg tartakéw i nie dopuszcza¢ do po-
wstania nadmiernych zapaséw niechodliwej” tarcicy. Jako dystrybutor
i jednoczesnie posiadacz wilasnych sktadéw handlowych, regulowat wtasci-
wy przeplyw masy towarowej z uwzglednieniem potrzeb odbiorcy w sto-
sunku do okreslonego sortymentu.

Poczawszy od roku 1949 zaczely si¢ zarysowywac braki w dostawach
niektorych sortymentow, majace negatywny wplyw na realizacje planu do-
staw. Dotyczyto to przede wszystkim wyzszej jakosci tarcicy, zaréwno iglas-
tej, jak i lisciastej, i pociagato za sobg wstrzymywanie w pierwszym rzedzie
dostaw dla prywatnych odbiorcow. Wkrotce taka sytuacja przerodzita si¢
w stan permanentny, co wigzalo si¢ z zamykaniem sktadéw komisowych
drewna. Dalszym krokiem bylo powotanie przy Pardstwowej Centrali
Drzewnej zespotu pod nazwg ,Kontrola zuzycia drewna”, ktory na terenie
catego kraju mial sprawdza¢ gospodarowanie surowcem drzewnym i zasad-
nos¢ zuzycia drewna do okreslonych celow.

W okresie planu szescioletniego, jak i pierwszej pieciolatki, zapotrzebo-
wanie na drewno stale rosto, przybierajac dla okreslonej wielkosci uzytko-
wania lasu niepokojace rozmiary. Wyrazato sie to przede wszystkim nad-
miernymi, narzuconymi planami wyr¢bow.

Podstawa, na ktérej opierata si¢ gospodarka lesna w tym okresie, byt de-
kret Prezydenta RP o paristwowym gospodarstwie lesnym z dnia 30 IX 1930 r.
(DzU nr 75, poz. 533), ktory zdecydowal o objeciu przez panstwowe gos-
podarstwo lesne pod nazwg Lasy Paristwowe wszystkich panstwowych la-
sow i gruntéw lesnych wraz ze zwigzanymi z nimi innymi gruntami i urzg-
dzeniami, zaktadami przemystowymi i urzadzeniami transportowymi. De-
kret ten w okresie przedwojennym dat podstawe prawng organizaciji i funk-
cjonowania Dyrekcji Naczelnej Laséw Panstwowych (DNLP), zarzadzajacej
lasami paristwowymi wraz z zakladami przemystu drzewnego — tartakami,
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fabrykami sklejek, fabrykami chemicznego przerobu drewna i zywicy.
Obowigzywat do 31 XII 1949 r. i byt podstawa do odtworzenia w dniu
1 VIII 1944 r. Dyrekcji Naczelnej Laséw Paristwowych.

Inne najwazniejsze akty prawne, przedstawione juz w rozdziale pierw-
szym, dotyczgce upanstwowienia lasow i przemystu drzewnego, wydane
jeszcze w czasie wojny, to: dekret PKWN z 6 IX 1944 1. o przeprowadzeniu
reformy rolnej, zmieniony dekretem z 17 1 1945 r. (jednolity tekst DzU
nr 15, poz. 82 z 1945 r.), dekret PKWN z 12 XII 1944 1. o przejeciu niekto-
rych lasow na wiasnos¢ panstwa (DzU nr 15, poz. 82 z 1945 r.) oraz usta-
wa z 311946 r. o przejeciu na wlasnos¢ paristwa podstawowych galezi gos-
podarki narodowej (DzU nr 3, poz. 17 oraz nr 72, poz. 394 z 1946 r.), mo6-
wigca o upanstwowieniu wielkiego i Sredniego przemystu, w tym rowniez
drzewnego. Te trzy akty stanowily podstawe prawng gospodarki w dziedzi-
nie lesnictwa i drzewnictwa.

Tworzenie form administracyjnych panstwowej gospodarki lesnej odby-
walo si¢ w znacznym stopniu zywiotowo. Korzystano réwniez przy tym
z doswiadczen i tradycji przedwojennej administracji Lasow Paristwowych
(Kaminski 1988). Lasy Panistwowe przed wojng byly rodzajem skomercjali-
zowanego przedsiebiorstwa lesSno-przemystowego, sktadajacego si¢ z nad-
lesnictw panstwowych i zwigzanych z gospodarka lesna tartakow, fabryk
sklejek i destylarni zywicy.

W dniu 1 VIII 1944 r. w Lublinie, najstarszemu stopniem nadlesniczemu,
F. Osiriskiemu z Nadlesnictwa Swidnik, powierzono funkcje dyrektora po-
wstajacej Dyrekeji Naczelnej Lasow Paristwowych. Odbylo sie to na zebra-
niu organizacyjnym przedstawicieli lesnikow, przemystu drzewnego i po-
krewnych dzialéw. Dzialalnos¢ DNLP w tym okresie polegata na organizo-
waniu administracji lesnej, zabezpieczaniu i przejmowaniu obiektow lesnych
i zwigzanych z nimi zakladéw przemystu drzewnego oraz ukréceniu samo-
woli w pobieraniu z lasu drewna przez ludnos¢ i wojsko (Kamiriski 1988).

Sprawa o duzym znaczeniu bylo rozstrzygniecie zakresu kompetencji co
do zaktadow przemystu drzewnego. W lutym 1945 r. ustalono, ze zaklady
pierwiastkowej obrobki drewna (tartaki, fabryki sklejek itp.) przechodzg
w gestie administracji Laséw Paristwowych, zaktady zas przerobu drewna,
gtéwnie fabryki mebli — w gesti¢ Ministerstwa Przemystu. Decyzje te zosta-
ty podtrzymane i bardziej szczegétowo okreslone w kilku dalszych rozpo-
rzadzeniach wykonawczych, dekretach i ustawach.

28 VI 1945 1. zostalo utworzone Ministerstwo Laséw z piecioma depar-
tamentami: ekonomicznym na czele z dyrektorem R. Kaminiskim, admini-
stracyjnym — z dyrektorem S. Schabirskim, produkcji drewna — z dyrekto-
rem W. Jakutowiczem, uzytkowania i zbytu — z dyrektorem S. Kozerskim,
uzytkéw ubocznych i gospodarki nielesnej — z dyrektorem K. Pasternakiem.
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Dekret z 5 XII 1947 r. o zakresie dzialania urzedu Ministra LeSnictwa
(DzU nr 60, poz. 327) ustalil nastepujacy zakres dzialania ministerstwa:
® sprawy polityki lesnej i towieckiej;
® administracja LP, zarzad przedsi¢biorstwami przemystowymi przerabiajg-

cymi surowiec drzewny i inne surowce gospodarstwa lesnego;
® sprawy upanstwowienia lasow i nadzor nad nimi;
® obrét surowcem drzewnym i innymi materiatami drzewnymi oraz pro-

duktami gospodarstwa lesnego;
® zalesianie nieuzytkow i ochrona lasow przed szkodnictwem.

Dekret ustalat takze kompetencje Ministerstwa Lesnictwa do prowadze-
nia pierwiastkowego przerobu drewna, pozostawiajac w kompetencji Gw-
czesnego Ministerstwa Przemystu i Handlu pozostate galezie przemystu
drzewnego.

Ta forma organizacyjna, praktycznie wlyczajaca przemyst drzewny do
lesnictwa, trwata do korica omawianego okresu, czyli do korica 1949 r. Ow
krotki czas funkcjonowania zintegrowanego, przemystowo-lesnego gospo-
darstwa pod bezposrednim zarzadem Ministerstwa Lesnictwa odznaczat si¢
waznymi i pozytywnymi dzialaniami na rzecz lesnictwa, obejmujacymi
zwalczanie pozarow lasow, zalesienia, wprowadzanie planowania hodow-
lanego, mechanizacji lesnictwa, wreszcie podjecie wielu waznych i koniecz-
nych decyzji. Zainicjowano w tym czasie takze istotne i pozytywne dziata-
nia na rzecz rozwoju przemystu drzewnego, takie jak budowa kolejek les-
nych w Bieszczadach, odbudowa tartakéw, fabryk sklejek, destylarni zywi-
¢y oraz rozpoczecie budowy przemystu plyt pilsniowych.

Pod koniec omawianego okresu w sktad Laséw Paristwowych, bedacych
pod bezposrednim zarzadem Ministerstwa Lesnictwa, wchodzito 16 okrego-
wych dyrekcji Lasow Panstwowych, 948 nadlesnictw panstwowych, 537 za-
ktadow przemystowych, w tym m.in. 357 tartakéw panstwowych, oraz go-
spodarstwa rybackie, zarzady transportu drewna, osrodki szkoleniowe, li-
cea lesne, jeden park narodowy i Instytut Badawczy Lesnictwa (Kamiriski
1988).

W Ministerstwie Przemystu i Handlu, pézniej zas w Ministerstwie Prze-
mystu Lekkiego, powotano w 1945 r. Centralny Zarzad Przemystu Drzew-
nego, z ktérego w koricu roku 1951 wyodrebniono Centralny Zarzad Prze-
mystu Meblarskiego. W 1952 r. utworzono Ministerstwo Przemystu Drzew-
nego i Papierniczego, ktére przejeto fabryki sklejek i plyt pilsniowych od
Ministerstwa Lesnictwa, a przemyst papierniczy — od Ministerstwa Przemy-
stu Chemicznego. W nowym resorcie powstaly nastgpujace centralne zarza-
dy przemystu: wyrobow drzewnych, przemystu meblarskiego, sklejek, piyt
i zapatek, przemystu papierniczego oraz przetworéw papieru i materialow
biurowych.
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Dyrekcji Naczelnej Laséw Paristwvowych nalezy zawdzigczad, ze poglad
o koniecznosci zintegrowania gospodarki lesnej z przemystem lesnym zo-
stal przyjety przez éwcezesne wladze i ostatecznie zrealizowany w 1956 r.
przez powotlanie Ministerstwa LesSnictwa i Przemystu Drzewnego. Trzeba
jednak podkresli¢, ze w okresie 1944-1949 integracja ta byla catkowita
i miata charakter integracji poziomej — zaklady przemystu lesnego i nadles-
nictwa nalezaly do tych samych dyrekcji Lasow Pardstwowych (Kamiriski
1988). Réwniez idea powotania Ministerstwa Lesnictwa zrodzita si¢ w La-
sach Panstwowych, ktérych kierownictwo przekonane bylo, ze tak wielki
kompleks gospodarki lesno-drzewnej powinien mie¢ osrodek decyzyjny na
szczeblu ministerstwa.

Ten poczatkowy, tak wazny dla catego kraju proces organizacji lesnic-
twa i przemystu drzewnego cechowat si¢ wyjatkowo duzg dynamikg podej-
mowanych decyzji i istotnych zmian organizacyjnych. Wychodzac z zaloze-
nia o koniecznosci jak najszybszej odbudowy kraju, podejmowano decyzje,
ktére zmierzaly jednoczesnie do pogodzenia odbudowy gospodarki lesne;
z prowadzeniem zintegrowanej gospodarki przemystowo-lesnej. Zamierza-
no to osiagna¢ przez wprowadzenie sterowania centralnego i bezposred-
niego, nie zawsze uwzgledniajac realne mozliwosci spetnienia tych zalozen
i planéw zarowno przez lesnictwo, jak i przemyst drzewny.

Nalezy podkresli¢, ze w wyréznionych dwoch podokresach: 1944-1945
— powstanie Naczelnej Dyrekcji Laséw Paristwowych i 1945-1949 — powsta-
nie Ministerstwa Lesnictwa, zarysowaly si¢ istotne powigzania migdzy tymi
sektorami, prowadzace do integrowania gospodarki lesnej z przemystem
drzewnym.



8.3. Lata 1950-1955. Podzial na organizacje
branzowe: lesnictwo i przemyst drzewny

‘ J : ’ koncu 1949 r. przeprowadzono reorganizacje administracji pan-

stwowej, w wyniku ktérej 1 T 1950 r. powstat Centralny Zarzad

Przemystu Lesnego, powotany do koordynacji, nadzoru i kon-
troli dzialalnosci zaktadow. Zarzadowi podlegato 49 przedsiebiorstw wy-
dzielonych, w tej liczbie rejony przemystu lesnego z podporzadkowanymi
im tartakami i zakladami dodatkowymi, fabryki sklejek, ptyt pilsniowych,
ekstrakcji i destylacji zywicy oraz produkgji kalafonii i terpentyny, a takze
zaktady suchej destylacji drewna. Rejony przemystu drzewnego i zaktady
wydzielone byly przedsiebiorstwami prowadzonymi na zasadach rozra-
chunku gospodarczego.

Z dniem 1 T 1950 r. nastapila pierwsza reorganizacja resortu lesnictwa,
przeprowadzona na podstawie ustawy z 20 XII 1949 r. o paristwowym go-
spodarstwie lesnym, zgodnie z postanowieniem Komitetu Ekonomicznego
Rady Ministrow z 15 III 1949 r. oraz rozporzadzeniem Ministra Lesnictwa
z 27 XII 1949 r. w sprawie organizacji i zakresu dzialania przedsigbiorstw
Lasow Paristwowych (DzU nr 63, poz. 510). Utworzono piony branzowe
tworzace dwa centralne przedsigbiorstwa podlegle Ministerstwu LeSnictwa,
mianowicie:
® Centralny Zarzad Lasow Parstwowych (zarzadzenie Ministra Lesnictwa

z 30 XII 1949 r., Monitor Polski A-9, poz. 82 i 83);
® Centralny Zarzad Przemystu LeSnego.

Ponadto utworzono przedsiebiorstwo Paged — Panstwowa Centrale
Drzewna, ktéra powstata z przeksztalcenia Polskiej Agencji Drzewnej Pa-
ged, Spotki Akcyjnej z ograniczong odpowiedzialnoScig. Zadaniem tej cen-
trali byt krajowy i zagraniczny obrét drewnem i spedycja. Przedsigbiorstwo
mialo 16 ekspozytur wojewodzkich i w kazdej z nich byt jeden Zarzad
Transportu Drewna.
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Powolano takze centrale ,Las” — Panstwowa Centrale LesSnych Produk-
tow Niedrzewnych, ktora powstata z dotychczasowej Spotdzielni Eksploata-
cji Uzytkéw Lesnych ,Las” i jej 31 terenowych ekspozytur.

Likwidujac jednoczesnie z dniem 1 I 1950 r. okregowe dyrekcje Lasow
Paristwowych i wprowadzajac na ich miejsce 16 rejonowych przedsie-
biorstw Laséw Panstwowych, utworzono 142 przedsiebiorstwa terenowe —
rejony Laséw Paristwowych, ktére miaty prowadzi¢ prace zwigzane z bez-
posrednim koordynowaniem gospodarki lesnej — przeja¢ od nadlesnictw
dzialalnos¢ planistyczna, rachunkowa i administracyjna. Powinnoscia nad-
lesnictw miatlo by¢ natomiast wykonywanie zadan gospodarczych w lesie.

W latach 1951-1954 podjeto jeszcze kilka decyzji o reorganizaciji zaréw-
no Centralnego Zarzadu Lasow Paristwowych, rejonowych przedsigbiorstw
Laséw Paristwowych umiejscowionych w wojewodztwach oraz rejonéw La-
sow Panstwowych, doprowadzajac do petnego zametu w strukturze admi-
nistracyjnej, a tym samym i decyzyjnej Lasow Paristwowych.

Dynamika przeobrazed w przemysle drzewnym rézni sie¢ w sposéb za-
sadniczy od tej w lesnictwie. W rozwoju przemystu drzewnego wyrdznic
mozna etapy organizacyjne i reorganizacyjne, ktore byly przesunigte w cza-
sie w stosunku do zmian w lesnictwie. W diugim, bo blisko pietnastoletnim
okresie 1945-1960 odbudowano zniszczony potencjat przemystowego prze-
robu drewna w przemysle tartacznym, sklejkowym i papierniczym. W tym
tez czasie powstala nowa branza w przemysle drzewnym — produkcja plyt
pilsniowych, rozwijata si¢ przemystowa produkcja mebli.

Podjete decyzje rzadowe o rozdzieleniu kompleksu lesno-drzewnego na
oddzielnie zarzgdzane i finansowane organizacje branzowe daly wigkszg
samodzielnos¢ decyzyjng Centralnemu Zarzagdowi Lasow Parstwowych,
a tym samym umozliwily zajmowanie pozycji quasi-partnerskich w stosun-
ku do przemystu drzewnego. Ten stan rzeczy nie trwat jednak dtugo.



8.4. Lata 1955-1958.

Polgczenie Ministerstwa LesSnictwa

z Ministerstwem Przemystu Drzewnego
i Papierniczego

sterstwu LeSnictwa nowy status organizacyjny, zgodnie z ktorym

z dniem 1 IV 1955 r. ulegly likwidacji Centralny Zarzad Lasow Pan-
stwowych, Paged oraz Paristwowa Centrala Lesnych Produktow Niedrzew-
nych ,Las”. W Ministerstwie Lesnictwa z dniem 24 III 1955 r. utworzono Za-
rzad Zagospodarowania Lasu, Zarzad Uzytkowania Lasu oraz Zarzad Zbytu
i Transportu Drewna.

Po zlikwidowaniu Paristwowej Centrali Drzewnej, sprawy zbytu i trans-
portu drewna oraz zwigzane z obrotem surowcem drzewnym terenowe
sktadnice drewna i Zarzady Transportu Lesnego przejal Zarzad Zbytu
i Transportu. Z dniem 1 1 1956 r. Zarzady Uzytkowania Lasu oraz Zby-
tu i Transportu potaczono w jeden zarzad — Uzytkowania i Transportu.

W dniu 11 VII 1956 r. Ministerstwo Le$nictwa na podstawie dekretu
(DzU nr 30, poz. 139 z 17 VII 1956 r.) zostalo przeksztatcone w Minister-
stwo LeSnictwa i Przemystu Drzewnego, ktore przejeto wszystkie zaktady
przemystu drzewnego ze zlikwidowanego Centralnego Zarzadu Laséw Pan-
stwowych i Ministerstwa Przemystu Drzewnego. Nowy zakres dziatalnosci
ministerstwa zostal okreslony w rozporzadzeniu Rady Ministrow z 11 VII
1956 r. (DzU nr 30, poz. 141).

W ten sposéb Ministerstwo Lesnictwa i Przemystu Drzewnego stato si¢
duza jednostka administracyjng, kierujaca dzialalnoscia lasow, catego prze-
mystu drzewnego i papierniczo-celulozowego.

We wrzesniu 1955 r. rzad podjat uchwate nr 871 w sprawie oszczednej
gospodarki drewnem. Do powstrzymania rosnacego z roku na rok planu
pozyskania i stopniowego obnizenia rozmiaru pozyskiwania drewna przy-
czynilo sie polaczenie Ministerstwa Lesnictwa z Ministerstwem Przemystu

U chwalg Prezydium Rzadu nr 518 z 12 II 1955 r. nadany zostal Mini-
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Drzewnego i Papierniczego. Integracja administracji na najwyzszym szcze-
blu stworzyla poczatkowo korzystne warunki do gospodarowania surow-
cem drzewnym. Nowemu ministerstwu przekazano réwniez uprawnienia
do sporzgdzania bilanséw pozyskiwania drewna i dano mozliwos¢ bilanso-
wania ilosci pozyskanego surowca drzewnego z planowanym zapotrzebo-
waniem przemystu drzewnego. W ten sposéb ministerstwo weszto na dro-
ge bezposrednich kontaktéw z odbiorcami drewna.

Pracami zwigzanymi z polityka drzewna i bilansami drewna oraz przy-
dzialami surowca drzewnego dla gtéwnych odbiorcow zajat sie¢ w minister-
stwie Departament Gospodarki Drewnem. W Centrali Zbytu Drewna pozo-
stawiono dystrybucje oparta na przydzialach oraz prowadzenie sprzedazy
rynkowej. Aby usprawni¢ obstuge odbiorcow, obrét sortymentami drewna
okraglego, stosowego i opalowego zlecono administracji Lasow Paristwo-
wych, pozostawiajac inne sortymenty, z wyjatkiem tarcicy, w gestii Centra-
li Zbytu Drewna. Rynkowa pule drewna do sprzedazy detalicznej przeka-
zano do dyspozycji Ministerstwu Handlu Wewngetrznego, ktora — po roz-
dzieleniu na poszczegolne wojewddztwa — dysponowaly rady narodowe
wszystkich szczebli podzialu administracyjnego kraju. Na podstawie imien-
nych zezwolen rad narodowych, drewno okragte i inne sortymenty drzew-
ne sprzedawata administracja Lasow Panstwowych, natomiast tarcice i inne
produkty przemystowe — Centrala Zbytu Drewna za posrednictwem sieci
sktadéw handlowych, a w sektorze wiejskim — gminnych spoétdzielni. Drobne
zaktady przemystu drzewnego podlegaly Ministerstwu Przemystu Drobne-
go i Rzemiosta, a nastepnie Komitetowi Drobnej Wytworczosci.

Oszczednosci w dostawach dla odbiorcow pozarynkowych uzyskano
przez racjonalizacje zuzycia i korekte przydzialow drewna przede wszyst-
kim dla resortéw budownictwa, gospodarki komunalnej, komunikacji, rol-
nictwa, gornictwa i energetyki. Na skutek powigkszenia puli drewna prze-
znaczonego dla odbiorcéw rynkowych wielkos¢ dostaw przekraczata plan.
Ta réznica zostala pokryta oszczednoSciami w dostawach dla odbiorcéw
pozarynkowych (,Kierunki rozwoju...” 1976).

Bezposrednia przyczyng tych decyzji bylo przeorientowanie wewnetrz-
nej polityki resortu z pelnym podporzadkowaniem wszystkich dziatan po-
lityce odbudowy i rozwoju kraju. Jednoczesnie obarczono, co prawda pos-
rednio, szczegblnie nadlesniczych, kierownikow sktadnic i zakladow trans-
portu drewna ogromng odpowiedzialnoscia polityczng za literalne wykony-
wanie polecenri otrzymywanych od wtadz partyjnych. Przede wszystkim do-
tyczylo to zadad w nadlesnictwie, zwigzanych z dwoma gtéwnymi kierun-
kami zbytu surowca drzewnego. Pierwszym kierunkiem bylo goérnictwo,
z ktérym wigzala si¢ traktowana absolutnie priorytetowo koniecznos¢ za-
spokojenia potrzeb rozbudowujacego si¢ kopalnictwa i wydobycia wegla
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kamiennego, uwazanego za gléwny motor rozwoju gospodarki, zwlaszcza
jesli chodzito o wypetnianie zobowigzan eksportowych. Drugim prioryteto-
wym kierunkiem bylo budownictwo i transport, gtownie kolejowy, prze-
myst stoczniowy oraz meblarski i celulozowo-papierniczy.

Spowodowalo to oczywiste przesuniecie przez nadlesniczych punktu
cigzkosci w podejmowaniu decyzji organizacyjnych odnoszacych sie do
prowadzenia gospodarstwa lesnego w kierunku préb tagodzenia konflik-
tow zwigzanych z realizacja zadan przez przemyst drzewny. Pociagalo to za
sobg uzasadnianie przez wiladze decyzji o koniecznosci inwestowania
w przemyst drzewny, wzrost plac dla zatrudnionych w sektorze drzewnym
oraz prawie zupelne marginalizowanie lesnictwa i gospodarki lesne;.

Okres ten, co prawda niezbyt diugi, kladzie si¢ glebokim cieniem na
wszystkie relacje lesnictwa z przemystem drzewnym. Mozna zaryzykowac
teze, ze po wspolczesne nam czasy.

Dodatkowo skomplikowano zarzadzanie lesnictwem, podejmujac
z dniem 1 T 1957 r. decyzje przeksztalcajace okregi Laséw Parstwowych
z przedsigbiorstw w jednostki budzetowe, wchodzace w sktad struktury Mi-
nisterstwa Lesnictwa i Przemystu Drzewnego. Ta niestychanie skompliko-
wana machina administracyjna nie byla w stanie efektywnie funkcjonowac,
co bylo az nadto widoczne m.in. w niedostatecznej koordynacji dziatan
w obrebie zagadnien lesno-drzewnych.

Dlatego w 1958 r. rozpoczeta sie nowa reorganizacja, majaca na celu
przywrocenie sterownosci dzialaniom ministerstwa. Zarzadzeniem nr 272
Ministra Lesnictwa i Przemystu Drzewnego z 10 IX 1958 r. zarzady LP zo-
staly przeksztatcone z jednostek budzetowych w wielozakltadowe przedsie-
biorstwa, a nadlesnictwa — uznane za podstawowe jednostki gospodarki
lesnej, funkcjonujace na zasadach petnego rozrachunku.

Przeprowadzone w 19506 r. polaczenie dwoch resortéw utworzylo wpraw-
dzie wspolne zwierzchnictwo lesnictwa i przemystu drzewnego, przerabiajg-
cego okoto 50% drewna w kraju, lecz nie bylo jednoznaczne z usunieciem
wszelkich przeszkdd w korzystnej dla gospodarki narodowej wspotpracy les-
nictwa z przemystem, a nawet nie zawsze zdotalo zapewnic¢ prawidlowa ko-
operacje miedzy poszczegolnymi branzami przemystu drzewnego.

Wewnetrzna komplikacja struktur zarzgdzania w ministerstwie oraz recz-
ne sterowanie z centralistycznie kierowang gospodarka w Polsce nie mogty
jednak rozwigza¢ nawet podstawowych, wspdlnych probleméw zarzadza-
nia lesnictwem i przemystem drzewnym. Powyzej omawiane lata wspotpra-
cy charakteryzowaly si¢ nieskoordynowanymi, przypadkowo podejmowa-
nymi dzialaniami, prowadzacymi do dalszej dezintegracji branzowej oraz
polaryzacji postaw grup zawodowych lesnikow i drzewiarzy. Koniecznos¢
dalszych reorganizacji byta nieuchronna.
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8.5. Lata 1959-1984.

Zarzgdzanie obu branzami

przez Ministerstwo LesSnictwa i Przemystu
Drzewnego za posrednictwem Naczelnego
Zarzadu Lasow Panstwowych

z dniem 1 T 1959 r. Naczelny Zarzad Laséw Paristwowych (NZLP),

ktorego zadaniem bylo kierowanie dzialalnoscia podlegtych mu 17
okregowych zarzadéw Lasow Paristwowych oraz innymi przedsiebiorstwa-
mi i jednostkami ustugowymi branzy lesnej. Ten stan rzeczy utrzymywat si¢
az do korica 1969 r. i powszechnie byt uznawany jako wyjatkowo dhugi
okres stabilizacji w zarzadzaniu lesnictwem. W tym czasie réwniez relacje
pomiedzy lesnictwem i przemystem drzewnym ukladaly si¢ harmonijnie,
a dominacja przemystu drzewnego w ustalaniu cen i dostaw nie powodo-
wala wigkszych komplikacji w prowadzeniu gospodarki lesne;j.

Kolejna zmiana organizacyjna w lesnictwie, polegajaca na powotlaniu
Organizacji Gospodarczej Lasow Paristwowych, nieco zaklécita istniejaca
do pewnego stopnia réwnowage pomiedzy lesnictwem a przemystem
drzewnym. Organizacja Gospodarcza Lasy Paristwowe byla przedsiebior-
stwem utworzonym na podstawie Rozporzadzenia Rady Ministrow z 18 XII
1968 r. (DzU nr 1, poz. 3 z 1969 r.), grupujacym przedsiebiorstwa Lasow
Paristwowych, nazwane Okregowymi Zarzadami Laséw Paristwowych (OZLP)
oraz przedsi¢biorstwa i instytucje specjalistyczne gospodarki lesnej.

Charakterystyczna cecha tego okresu, majaca bezposredni wpltyw na for-
my wspdtpracy lesnictwa z przemystem drzewnym, bylo postepujace uza-
leznianie prowadzenia okreslonych operacji w lesnictwie od koniecznosci
wywigzywania si¢ z zobowigzan wobec przemystu drzewnego. Przejawiato
sie to w wyraznej dominacji spraw ,przemystowych” nad ,lesnymi”, otwar-
cie akceptowanej przez ministerstwo, a w konsekwencji prowadzacej do
drugoplanowego traktowaniem kwestii leSnych. Szczegdlnie dotyczylo to:
® dopasowania rozmiaru pozyskiwanego surowca drzewnego do iloscio-

wych i sortymentowych potrzeb przemystu;

l ] chwala nr 447/58 Rady Ministréw z 17 XI 1958 r. zostal utworzony
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® przyjecia okreslenia ,reglamentacja drewna” jako obowiazku dostaw we-
ditug ustalonych odgornie wskaznikéw planowych;

® obowigzku zapewnienia transportu drewna ,Jloco odbiorca” bez
uwzglednienia kosztow dalekiego transportu;

® posredniego dofinansowywania niektérych branz przemystowych, np.
gérnictwa przez korowanie drewna w lesie i na skladnicach lesnych

i pokrywanie czesci kosztéw transportu.

Mimo ewidentnych btedéw w konstruowaniu zadan dla lesnictwa i prze-
mystu drzewnego, omawiany okres zmian w prowadzeniu gospodarstwa
lesnego i dzialaniach przemystu drzewnego nie jest oceniany jednoznacz-
nie negatywnie. Swoj poglad na ten temat wyrazit A. Szczerba w opraco-
waniu zespolowym ,Lasy Paristwowe w Polsce w latach 1944-1990”. Jego
zdaniem, ,6wczesnie rzeczywiscie dominowat priorytet problematyki prze-
mystowej w dzialaniu kierownictwa resortu. Kierownictwo resortu bylo jed-
nak odpowiedzialne za zaopatrzenie rynku krajowego oraz za zabezpiecze-
nie eksportu w wyroby przemystu drzewnego, meblarskiego i papiernicze-
go” (Broda 1997). A. Szczerba nie podziela opinii, ze integracja odbywala
sie jednoznacznie kosztem gospodarki lesnej. Uwaza, ze powolanie do zy-
cia ministerstwa integrujgcego bazg¢ surowcows z przemystami przetwarza-
jacymi te surowce bylo decyzja w owym czasie racjonalna. Jego zdaniem,
decyzje o zakresie i rozmiarze wickszosci zadan, o strukturze asortymento-
wej surowca drzewnego oraz wysokosci naktadow finansowych w lasach
zapadaly poza resortem, a tagodzenie skutkow agresywnego rozwoju prze-
mystu nastepowato w obrebie samego resortu. Okres funkcjonowania Mi-
nisterstwa Lesnictwa i Przemystu Drzewnego w latach 1956-1985 znany byt
w Polsce pod postacia ,polskiego modelu lesnictwa i przemystu drzewne-
20” (Klimek 1992).

W tym tez czasie rozw6j przemystu drzewnego nabiera istotnego tempa:
w okresie 1961-1970 rodzi si¢ nowy przemyst plyt wiérowych, rozwijaja si¢
technologie uszlachetniania plyt drewnopochodnych, powstaja pierwsze,
nieliczne kombinaty drzewne i celulozowo-papiernicze, a w latach 1971-1980
nastepuje intensywny rozwéj przemystu plyt wiérowych i opartej na nim,
wielkoprzemystowej produkcji mebli oraz dalsza, cho¢ wciaz niedostatecz-
na rozbudowa przemystu celulozowo-papierniczego.

Niezmiernie trudno jest przeprowadzic trafng analize zmian, jakie zaszly
w naszym lesnictwie i przemysle drzewnym na skutek umieszczenia tych
dwéch pionéow w jednym resorcie gospodarczym. Posrednio mowi o tym
zestawienie niektérych danych liczbowych z lat 1961-1978, a wiec z okre-
su, ktérego poczatek przypada na piaty rok od chwili polgczenia lesnictwa
i drzewnictwa w jedno ministerstwo, a koniec — na 22. rok dzialalnosci te-
go resortu.
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W wyniku potaczenia w jednym resorcie obu branz zmienita si¢ réwniez
struktura wartosci produkgcji sprzedanej tzw. kompleksu lesno-przemysto-
wego. Udzial lesnictwa wynosit w 1960 r. 36%, przemystu drzewnego — 62%.
Z kolei w roku 1978 odpowiednio 22 i 76%, co Swiadczy o wzroscie stop-
nia przemystowego przewartosciowania surowca drzewnego. Réwnoczes-
nie wzrést udziat produktow niedrzewnych z 12% w 1960 r. do 32% w ro-
ku 1978. Wzrosto rowniez przemystowe wykorzystanie drewna matowy-
miarowego oraz odpadéw przemystowych z 1,1 mln m3 do 2,2 mln m3,
a wiec o 100%.

Okres ten charakteryzowat si¢ réwniez uruchomieniem nowego w Pol-
sce przemystu plyt widrowych oraz ponaddwukrotnym wzrostem produk-
cji przemystu plyt pilsniowych i przemystu celulozowo-papierniczego, przy
jednoczesnym zmniejszeniu si¢ rozmiaru uzytkowania w Lasach Parstwo-
wych.



8.0. Lata 1985-2004.
Likwidacja Ministerstwa LeSnictwa
i Przemystu Drzewnego

i Przemystu Drzewnego zerwalo wszystkie formalnoprawne podsta-

wy integracyjne kompleksu lesno-drzewnego w Polsce. Zbieglo sie to
w czasie z postepujacym zalamaniem na rynku drzewnym, spowodowanym
znacznym ograniczeniem rozwoju gospodarczego kraju, pociggajacym za
soba, miedzy innymi, istotne zmniejszenie zuzycia surowca drzewnego,
gtéwnie w budownictwie, komunikacji i gérnictwie, majace wpltyw na dal-
szy spadek rentownosci Lasow Panstwowych.

Poczawszy od 1990 r. rozpoczeto w Polsce budowe nowego porzadku
prawnego i strategii zarzadzania lasami.

W obowigzujacej obecnie Konstytucji RP z 1997 r., mimo niewymienie-
nia explicite Jasu” i ,lesnictwa”, odniesienia do ochrony srodowiska, zaso-
béw naturalnych i przyrody w sposéb oczywisty dotycza réwniez obszarow
lesnych.

Polityka Lesna Paristwa, opracowana w Ministerstwie Ochrony Srodowi-
ska, Zasobéw Naturalnych i LeSnictwa i przyjeta przez Rade Ministrow
w kwietniu 1997 r., zawiera strategie i taktyke zarzadzania oraz gospodaro-
wania zasobami lesnymi. Gléwne jej priorytety to: powigkszanie zasobéw
lesnych, poprawa stanu laséw i ich kompleksowa ochrona, reorientacja za-
rzadzania lasami w kierunku modelu proekologicznej i zrownowazonej
ekonomicznie, wielofunkcyjnej gospodarki lesnej.

Wyrazna staboscia polskiego lesnictwa w omawianym okresie (1985-2004)
jest brak odzwierciedlenia zasady trwatosci i wielofunkcyjnosci laséw w pol-
skim prawodawstwie, m.in. budzetowym, podatkowym i wiasnosciowym.
Niestety, niektére dorazne rozwigzania prawne i organizacyjne, kreowane po-
za obszarem resortu, stoja w sprzecznosci z tak pojmowana wizja lesnictwa.

P odjecie decyzji o likwidacji z koricem 1985 r. Ministerstwa Lesnictwa
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Zmiany ustrojowe po roku 1989, przestawianie gospodarki narodowej
w celu dostosowania jej do regut wolnego rynku, pociggaja za sobg istotne
zmiany w strukturze wlasnosciowej przemystu drzewnego. Wiasnosciowe
i organizacyjne oddzielenie laséw od przemystu jest faktem. Z jednej stro-
ny, zwarta, prowadzona wedtug czytelnych, ale na silnie scentralizowanych
zasadach zarzadzania struktura Lasow Panstwowych, gospodarujacych
w imieniu skarbu parstwa na blisko 80% powierzchni lesnej kraju, a z dru-
giej — ciagle staby, rozproszony, ale dynamicznie prywatyzujacy sie prze-
myst drzewny. Przemyst ten, z jeszcze nie uporzadkowana w pelni struktu-
ra wlasnosciowa w wielu dziatach, ale z szybko konsolidujacym si¢ prze-
mystem celulozowo-papierniczym oraz niezwykle dynamicznie rozwijaja-
cym si¢ przemystem meblarskim, staje sie¢ coraz silniejszym partnerem
w negocjacjach dotyczacych cen i dostaw surowca drzewnego. Odnotowu-
je si¢ bardzo duze zaangazowanie kapitalu zagranicznego w wybrane in-
westycje przemystu drzewnego, polaczone z agresywnym marketingiem
i promocjg niektorych wyrobéw.

Mamy wiec do czynienia, z jednej strony (mowa o Lasach Panstwo-
wych), z pewnym gorsetem przepisow, wyraznie formutujacym cele prowa-
dzenia gospodarstwa lesnego, z drugiej — z ustawowym zapisem o samofi-
nansowaniu dziatalnosci. A tuz obok pojawiaja si¢ wyrazne zgdania spel-
nienia zasad wolnego rynku, przeptywu towaréw i ustug, wyrazane przez
przemyst drzewny.

Jest to zupelnie nowa, nieznana dotychczas sytuacja, w ktorej znalazty
sie zarowno Lasy Panstwowe, jak i przemyst drzewny w Polsce. Nie ulega
przy tym watpliwosci, ze Lasom Padstwowym zalezy na istnieniu silnego
i stabilnego rynku drzewnego w kraju.

W znacznie trudniejszej sytuacji znalazt si¢ przemyst drzewny, ktory nie
dysponujac w niektorych dziedzinach przerobu drewna najnowoczesniej-
szymi technologiami, ani tez zapleczem finansowym, nie mogdac w zwigz-
ku z tym wykorzysta¢ obecnie panujacej koniunktury na rynku drzewnym,
moze przegra¢ konkurencje o nowe rynki zbytu w Polsce i Europie.

Biorgc pod uwage wymienione wyzej dazenia i uwarunkowania oraz
potrzebe dostosowania systemu sprzedazy drewna do potrzeb rosngcej
szybko rzeszy jego nabywcow, dyrektor generalny Laséw Pardstwowych
wydat kolejne zarzadzenia dotyczace nowych zasad sprzedazy drewna
i prowadzenia dziatalnosci marketingowej przez jednostki organizacyjne La-
sow Panstwowych.

Jednoczesnie, co jest zdecydowanym postepem w stosunkach Laséw
Panistwowych z przemystem drzewnym, zdano sobie sprawe z konieczno-
Sci wprowadzenia zasad, ktére utatwia dalsza wspotprace. Naleza do nich
m.in.:
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® prowadzenie negocjacji na szczeblu regionalnym, stosowanie wobec du-
zych nabywcow drewna cen negocjowanych, a nie cennikowych;

® roznicowanie form sprzedazy drewna;

® pozyskiwanie sortymentow pod potrzeby konkretnego nabywcy, ale
przy zachowaniu zasady petnego zagospodarowania surowca drzewne-

80;
® konsultowanie planow inwestycyjnych przez przemyst z jednostkami La-

sow Panistwowych.

Jest to wyrazny sygnat wysylany przez lesnikow i drzewiarzy, ze te dwie
galezie gospodarki narodowej nie mogg istnie¢ niezaleznie. Zwigzki pomig-
dzy nimi z oczywistych wzgledéw sq bardzo silne i majg charakter interak-
cyjny, wymagaja przy tym budowy nowych rozwigzan ustanawiajacych no-
we relacje pomiedzy lesnictwem i drzewnictwem.
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8.7. Udzial stowarzyszen, towarzystw
naukowych i organizacji naukowych
integrujacych lesnictwo i przemyst drzewny

rozwdj branzy lesnej i drzewnej, a przede wszystkim tagodzit skutki

pochopnych, jak i wrecz nieprzemyslanych decyzji, byta aktywnosc¢
stowarzyszerli naukowych i badawczych oraz, co jest oczywiste, wszystkich
organizacji naukowych dziatajacych w obrebie lesnictwa i drzewnictwa.

Przede wszystkim nalezy podkresli¢ dzialalnos¢ dwéch najwiekszych
stowarzyszerl naukowych: Stowarzyszenia Inzynierow i Technikéw Lesnic-
twa i Drzewnictwa oraz Polskiego Towarzystwa Lesnego.

Ogromny wklad w dzieto rzeczywistego zrozumienia powiazad pomie-
dzy branzami wniosty organizacje naukowe, wsréd nich: Instytut Celulozo-
wo-Papierniczy, Instytut Technologii Drewna, Instytut Techniki Budowla-
nej, Glowny Instytut Gornictwa, Instytut Przemystu Drobnego i Rzemiosta,
laboratoria i instytuty branzowe Ministerstwa Lesnictwa i Przemystu Drzew-
nego, w tym Instytut Badawczy LesSnictwa w Warszawie, Wydzial Techno-
logii Drewna w Warszawie, Wydzial Technologii Drewna w Poznaniu i Wy-
dziat Celulozy i Papieru Politechniki Lédzkiej.

Podczas konferencji i seminariow naukowo-technicznych wszystkie te
placowki mialy okazje do wymiany informacji oraz przedstawiania projek-
tow zmian i opinii na temat sposobow i metod prowadzenia gospodarki
lesnej i produkcji drzewne;j.

Konferencje i narady organizowane przez SITLID od 1952 r. dawaly oka-
zje do w miare swobodnego dyskutowania biezacej tematyki technicznej
i organizacyjnej oraz formulowania pogladéw przez specjalistow wszystkich
szczebli hierarchii technicznej i administracyjnej gospodarstwa lesnego
i przemystu drzewnego. Gléwnym celem konferencji, nie zawsze zrealizo-
wanym, bylo doprowadzenie do dyskusji, z ktorych wnioski postuzytyby

B ardzo waznym elementem, ktory w roznych okresach stymulowat
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odpowiednim wiadzom gospodarczym do podejmowania decyzji. Z tych to
powodéw tematyka konferencji technicznych SITLiD-u dotyczyta wielu
probleméw, ktére w trybie pilnym mialy by¢ rozwiazywane. Z dziedziny
lesnictwa wymieni¢ nalezy m.in. nastepujgce kwestie: najwlasciwszy kieru-
nek mechanizacji prac lesnych, kierunki zmian metod zagospodarowania
lasu w dostosowaniu do mechanizacji zabiegéw hodowlanych i pozyska-
nia, rosnaca rola laséw w problematyce ochrony srodowiska przy rowno-
czesnym spetnianiu funkcji rekreacyjnej, mechanizacja zabiegéw ochron-
nych, wprowadzanie nowych technologii.

Rownolegle podczas organizowanych konferencji dyskutowano nad
wprowadzanymi rozwigzaniami w przemysle drzewnym, przede wszystkim
nad waznym wéwcezas problemem komasacji przetarcia drewna i przyszto-
Sci istniejacego, przestarzalego wyposazenia produkcyjnego tartacznictwa,
kierunkami rozwoju przemystu plytowego, zasadami kooperacji przemystu
tartacznego i plytowego z gtownymi odbiorcami, przemystem budowlanym
i meblarstwem, oraz o wielu innych sprawach, w tym pracowniczych.
Opréez zagadnien ogolnych, tematyka konferenciji obejmowata takze wez-
sze zagadnienia techniczne, technologiczne i organizacyjne.

Niezmiernie trudno jest oceni¢ bezposredni wplyw konferencji i narad
technicznych SITLiD-u na bezposredni rozwdj lesnictwa i drzewnictwa oraz
ich wzajemng wspolprace. Wpltyw ten niewatpliwie istnial, przemawiaja za
tym nie tylko okolicznosci, o ktorych byla mowa, ale takze zestawienie wy-
nikéw tych konferencji z rozwojem wydarzen w gospodarce lesnej i prze-
mysle drzewnym.

Nalezy przywotac kilka przykladow rozwigzywania przez wyzej wymie-
nione instytucje podstawowych zagadnient we wspotpracy lesno-drzewne;.

Znaczne zwigkszenie arealu mlodych drzewostanéw objetych cigciami
pielegnacyjnymi powodowato wzrost pozyskiwania drewna malowymiaro-
wego i zmniejszenie procentowego udziatu drewna tartacznego. Wymaga-
to to przede wszystkim rozbudowy przemystu plyt pilsniowych i ptyt wi6-
rowych. Rozbudowa tych galezi byla jednym z powtarzajacych si¢ postu-
latow wysuwanych na wielu konferencjach, poczawszy od 1953 r. W roku
1960 na konferencji poswigconej kierunkom rozwojowym produkeji me-
blarskiej udowodniono wzrastajaca role ptyt w rozwoju meblarstwa, co
zdecydowato o podjeciu budowy fabryki pltyt wiérowych. Z kolei na kon-
ferencji pt. ,Kierunki zmniejszania zuzycia drewna”, zorganizowanej w ro-
ku 1961, zwrécono uwage na ogromng dynamike wzrostu produkcji ma-
teriatow drewnopochodnych w swiecie i na wynikajace stad szanse dosto-
sowania rodzimego przemystu do naszych warunkéw lesnych. Podkreslo-
no koniecznos¢ zmniejszenia ilosci i lepszego wykorzystania odpadow
drzewnych.
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Rownie obszerna i réznorodna byla tematyka narad i konferencji tech-
nicznych z zakresu drzewnictwa.

Koniecznos¢ racjonalnego, oszczednego gospodarowania surowcem
drzewnym dominowata na konferencji w sprawie mechanicznego przerobu
drewna lisciastego, ktora odbyta si¢ w Krakowie w roku 1953. Wspdlnie or-
ganizowane konferencje, skupiajace przedstawicieli branzy lesnej i drzew-
nej, poswigcane byly najczesciej tematyce zwigzanej z oszczednym gospo-
darowaniem i przerobem drewna iglastego, racjonalnym wykorzystaniem
tarcicy iglastej, bezpieczeristwem i higieng pracy w lesnictwie i przemysle
drzewnym. Duze znaczenie naukowe i istotny wplyw na praktyke lesng
i drzewna miato zorganizowane przez SITLID w 1975 r. seminarium dla le-
karzy na temat podstawowych probleméw ochrony pracy w przemysle oraz
sympozjum pt. ,Zwalczanie hatasu w lesnictwie i przemysle drzewnym”.

Stowarzyszenie od poczatku swego istnienia przyktadato duzg wage do
dzialari organizacyjnych, ktére mogly i powinny zapewnic¢ coraz lepszg
wspotprace nie tylko miedzy poszczegdlnymi branzami przemystu drzew-
nego, lecz réwniez migdzy lesnictwem i przemystem. Takg dziatalnosScig
SITLiD wyprzedzit niejedng inicjatywe administracji padistwowej i w duzym
stopniu przyczynit siec do podjecia decyzji korzystnych dla obu branz.

Na szczeblu centralnym odbyly si¢ dwie konferencje, na ktorych organi-
zacje spoleczne w sposéb wyczerpujacy i w niektorych aspektach krytycz-
nie ocenily wyniki wspotpracy i koordynacji miedzybranzowej i sformuto-
waly wnioski zmierzajace do dalszej poprawy sytuacji. Jedna z nich byta
konferencja zorganizowana przez Zarzady Gtoéwne Stowarzyszenia Inzynie-
row i Technikéw Lesnictwa i Drzewnictwa oraz Stowarzyszenia Inzynierow
i Technikow Papiernictwa w 1966 r. w Poznaniu pt. ,Problemy miedzyna-
rodowej kooperacji lesnictwa oraz przemystu drzewnego i celulozowo-pa-
pierniczego”. Drugg byta sesja naukowa przygotowana wspolnie przez Pol-
skie Towarzystwo Lesne, Stowarzyszenie Inzynieréw i Technikow Lesnic-
twa i Drzewnictwa oraz Towarzystwo Naukowe Organizacji i Kierownictwa
w 1977 1. we Wroctawiu na temat integracja lesnictwa i przemystu drzew-
nego.

Wnioski z tych konferencji przedstawiono wladzom centralnym; wiele
z nich zostalo uwzglednionych przy pracach planistycznych, projektowych
i posunigciach administracyjnych.

Temat integracji lesnictwa i drzewnictwa oraz kooperacji miedzybranzo-
wej pod katem skutecznosci tej kooperacji byt przedmiotem wielu konfe-
rencji i narad na réznych szczeblach, zaréwno jednostek naukowo-badaw-
czych, jak i administracyjnych, podczas ktorych bardzo czgsto wyrazano
rozmaite opinie na temat zasad i wynikow wspotpracy lesnictwa i przemy-
stu drzewnego.
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Wyniki oceny stanu kooperacyjnych powigzan lesnictwa, drzewnictwa
i papiernictwa, ktora przeprowadzono w 1966 r. na konferencji w Pozna-
niu, wykazaly migdzy innymi, ze podstawg rozwoju wspélpracy produkeyj-
nej w tych branzach powinno by¢ ilosciowe i jakoSciowe okreslenie krajo-
wej bazy surowcowej drewna oraz dynamiki jej rozwoju w czasie i w po-
szczegolnych regionach. Dotyczyto to zaréwno drewna pozyskiwanego
w lasach, jak i przemystowych odpadéw drzewnych.

Podejmowano réwniez dzialania promujgce osiagniecia zarowno lesnic-
twa, jak i drzewnictwa, organizujac wystawy i pokazy, a przede wszystkim
prowadzac bogatg dziatalnos¢ wydawnicza.

W 1961 1. zorganizowano stalg wystawe lesnictwa i drzewnictwa w Mu-
zeum Techniki NOT w Warszawie. Program wystawy zostal na nowo opra-
cowany po VI Kongresie Technikéw Polskich (1971). W 1969 r., w tym sa-
mym Muzeum Techniki urzadzono wspdlnie z Ministerstwem Lesnictwa
i Przemystu Drzewnego, Zwiazkiem Zawodowym Pracownikow Lesnych
i Przemystu Drzewnego oraz innymi organizacjami spolecznymi wystawe
pt. ,Dwadziescia pig¢ lat lesnictwa, przemystu drzewnego i papierniczego”,
polaczong z sympozjum pod hastem: ,DziS i jutro lesnictwa i przemystu
drzewnego w Polsce”.

Dziatalnos¢ SITLiD-u na rzecz podnoszenia kwalifikacji zawodowych je-
go czlonkéw wyrazala si¢ tez w postaci publikacji wydawanych zaréwno
przez zarzady oddzialow, jak i Zarzad Gtowny. Poczatkowo byty to wydaw-
nictwa gtéwnie o charakterze pomocy naukowych, np. zeszyty pt. ,Tech-
minimum LeSniczego” i ,Techminimum Tartacznika”, z ktorych skorzystato
okoto 6000 lesnikéw i blisko 2000 tartacznikéw, a takze skrypty, poradniki
i materialy pokonferencyjne o charakterze szkoleniowym, wydawane przez
Zarzad Glowny i niektore oddziaty.

Po 1I Kongresie Technikow Polskich, ktory odbyt sie w roku 1952, wy-
chodzgce juz uprzednio czasopisma techniczne ,Las Polski” i ,Przemyst
Drzewny” staly sie organami SITLiD-u. W tym czasie SITLiD rozpoczat réw-
niez wydawanie periodyku ,Technik Drzewnictwa” dla Sredniego dozoru
technicznego. Pierwsze dwa czasopisma wychodzg nadal, natomiast , Tech-
nik Drzewnictwa” zostat zlikwidowany w 1958 r. Najstarszy jest ,Las Polski”,
zalozony w 1921 r.

Wydane przez Zarzad Giéwny poradniki, a mianowicie ,Poradnik drze-
wiarza” (1960) oraz ,Poradnik lesnika” (1970) stanowily wartosciowa, pod-
reczng, fachowsg literature pomocnicza lesnikéw i drzewiarzy w ich co-
dziennej pracy. Ukazujgce si¢ nieperiodycznie ,Postepy techniki w lesnic-
twie” (poczatkowo pt. ,Postepy techniki w lesnictwie za granicg”) zawiera-
ja informacje o najnowszych osiagnieciach techniki w Swiecie w dziedzinie
lesnictwa. Po IV Kongresie Technikow Polskich opublikowano drukiem
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pierwszy ,Rocznik statystyczny lesnictwa i przemystu drzewnego”, ktéry
obecnie wydaje GUS, a takze wspdlnie z Polskim Towarzystwem LeSnym
zbiorowe dzielo pt. ,Dzieje laséw, lesnictwa i drzewnictwa w Polsce”. Du-
ze znaczenie majg rowniez wydawane przez niektore oddziaty SITLiD-u in-
formatory na temat wynalazczosci pracowniczej, mechanizacji prac ciez-
kich, hydrotermicznej obrobki drewna, gospodarki remontowej, takze biu-
letyny informujace o osiagnieciach niektorych zaktadow przemystowych
oraz biuletyny dotyczace dziatalnosci samego stowarzyszenia.

Najobszerniejszymi materiatami publikowanymi przez SITLID byly jed-
nak materialy pokonferencyjne. Zawieraly one, przewaznie w referatach
specjalistycznych prezentowanych podczas konferencji naukowo-technicz-
nych, cenne informacje i dane techniczne, jak réwniez wnioski i zalecenia
stanowigce wartoSciowe wytyczne 1 wskazowki dla dziatalnosci zawodowej
w réznych specjalnosciach i na réznych szczeblach.

Powszechnie wéwcezas wyrazanym pogladem byto akcentowanie sil-
nych polaczen pomiedzy gospodarstwem lesnym a przemystem drzewnym
w celu maksymalnego wykorzystania catej masy surowcowej drewna i od-
padow oraz stwarzania wyprzedzajacych warunkéw do wprowadzenia
przewidywanych zmian. W przemysle wytwarzajacym pétfabrykaty drzew-
ne zalecano, zmierzajac do maksymalnego wykorzystania drewna, rozwija-
nie produkgji elementow przeznaczeniowych.



8.8. Podsumowanie

miki lesnictwa Molenda (1960) na oznaczanie zwigzkow i zaleznosci

migdzy drzewnictwem a lesnictwem. Wedlug tego autora, z powodu
poglebiajacego sie w kraju deficytu drewna znaczenie integracji bedzie sta-
le rosto i w konsekwencji doprowadzi do wzrostu ekonomicznego wszyst-
kich dzialéw produkgji i konsumpcji surowca drzewnego.

Problem integracji lesnictwa z przemystem drzewnym od bardzo wielu
lat jest przedmiotem dyskusji i sporéw na réznego rodzaju konferencjach,
seminariach i spotkaniach roboczych (Klimek 1992).

W swietle dotychczasowych doswiadczen i publikowanych pogladow,
w problematyce wspolpracy sektora lesno-drzewnego mozna wyréznic
dwie glowne plaszczyzny wspoéldziatania: ekonomiczno-organizacyjny oraz
techniczno-technologiczny (,Rynek drzewny...” 1992).

Istotne znaczenie majg tu struktura podmiotowa rynku drzewnego i wa-
runki funkcjonowania poszczegdlnych podmiotow oraz ich grup. W wyni-
ku transformacji polskiej gospodarki nastapita radykalna zmiana w uktadzie
i systemie dziatania dotad relatywnie spdjnego kompleksu lesno-drzewne-
go. Chodzi przede wszystkim o rozerwanie instytucjonalnych wiezi miedzy
sektorem lesnym i sektorem przerobu drewna oraz o odmienny, asyme-
tryczny przebieg procesu restrukturyzacji. O ile bowiem w lesnictwie za-
chowana zostata panstwowa forma wiasnosci wigkszosci lasow i zasobéw
drewna, to po stronie przemystu restrukturyzacja miata charakter terapii
wstrzgsowej”, polegajacej na jego relatywnie szybkiej i docelowo catkowi-
tej prywatyzacji oraz koniecznosci dziatania wedlug zasad wolnorynko-
wych. Jedna z plaszczyzn takich dzialad jest wlasciwa promocja drewna.

: : daniem Budniaka (1972), termin ,integracja” wprowadzit do ekono-
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Istota wspotpracy lesnictwa z przemystem drzewnym polega zatem na
uzyskaniu spolecznej akceptacji godzenia imperatywu zrownowazonego
rozwoju z koniecznoscia spetniania przez lesnictwo wielu funkeji, w tym
funkcji produkcyjnej, warunkujgcej rozwdj przemystu drzewnego.

Rozpatrujgc przyszie scenariusze zasad wspotpracy lesnictwa z przemy-
stem drzewnym, nalezy przyjac, ze powinny si¢ one miesci¢ w ramach
wspolnych obowiazkéw wobec spoteczeristwa i obopdlnych korzysci. Nie
moga by¢ zdominowane wylacznie przez relacje wynikajace z zaleznosci
pomiedzy producentem a odbiorca surowca drzewnego, widzianych i oce-
nianych przez pryzmat gry rynkowej. Przyznajac, ze sprzedaz drewna jest
obecnie dla lesnictwa gléwnym Zrédlem dochodéw, a dla przemystow
przerobu drewna podstawg ich funkcjonowania, nie mozna traci¢ z pola
widzenia waznosci innych funkgeji petnionych przez lasy.

Literatura

Borowski S., Dawidziuk J.: Mozliwosci integracji lesnictwa i przemystu drzewne-
go w warunkach gospodarki rynkowej w opinii lesnictwa. Wz Rynek drzewny
w Polsce. Stan aktualny — nadzieje i zagrozenia. Materialy z konferencji, Pusz-
czykowo 1992. Wyd. ITD 1992.

Broda J.: Lasy paristwowe w Polsce w latach 1944-1990. OKL w Gotuchowie. War-
szawa—Poznan, PWN 1997.

Budniak F.: Integracja polskiego przemystu drzewnego. Prace ITD. 1962, z. 2.

Budniak F., Fabisiak M., Pukariski J.: Prognozy rozwoju przemystu drzewnego
w Polsce na tle rozwoju krajowej bazy surowcowej i zaspokojenia potrzeb go-
spodarki narodowej na podstawowe wyroby z drewna. Prace ITD. 1972, z. 1/2.

Dzberiski W., Korczewski A.O.: Wplyw prawodawstwa lesnego na zaopatrzenie
przemystu drzewnego w surowiec tartaczny. Przemyst Drzewny. 1997, nr 4.

Dziatalnosc Stowarzyszenia Inzynierow i Technikow Lesnictwa i Drzewnictwa
w latach 1976-1981. Warszawa, SITLID 1981.

Goliwas E.: Struktury organizacyjne laséw paristwowych i przemystu tartacznego
w latach 1944-1990. Przemyst Drzewny. 1998, nr 11.

Graczkowski L.: Uwagi do wypowiedzi dyrektora generalnego LP. Przemyst
Drzewny. 2001, nr 2.

Jabloniski K.: Aktualny stan oraz perspektywy rozwoju przemyshu drzewnego.
Przemyst Drzewny. 1997, nr 6.

Jabloiski K.: Mozliwosci integracji lesnictwa i przemystu drzewnego w warunkach
gospodarki rynkowej. W: Rynek drzewny w Polsce. Stan aktualny — nadzieje
i zagrozenia. Materialy z konferencji, Puszczykowo 1992. Wyd. ITD, 1992.

Jablosiski K.: Przemyst drzewny partnerem laséw. Przemyst Drzewny. 1997, nr 6.

Jabloniski K.: Zréwnowazony rozwoj gospodarki lesnej a przemyst drzewny. Prze-
myst Drzewmny. 1995, nr 8.



LITERATURA

Kaminiski E.: Lasy Paristwowe w okresie 40-lecia PRL (1944-1984). Roczniki Nauk
Rolniczych. Seria D. Monografie, t. 216.

Kaminski E.: Stan i perspektywy rozwoju gospodarki lesnej w Polskiej Rzeczypo-
spolitej Ludowej. Sylwan. 1970, nr 5.

Kaminski E., Fabiszewski W.: Stan i przewidywany rozwdj integracji lesnictwa,
przemystu drzewnego i celulozowo-papierniczego w Polsce. Warszawa 1976.
Kierunki uzytkowania drewna w Swietle potrzeb gospodarczych. Prace ITD. 1977,

z. 1/4.

Kierunki rozwoju gospodarki lesnej i drzewnej. SITLiD. Materiaty konferencji na-
ukowo-technicznych zorganizowanych w latach 1951-1975. Oprac. Julian
Szczuka. PWRIL 1976.

Kierunki zmian w organizacji dostaw i wstepnego przerobu drewna. Prace ITD.
1977, z. 1/4.

Klimek H.: Zwigzki leSnictwa i przemysltu drzewnego wczoraj i dzis. Sylwan. 1992,
nr 8.

Krzysik F.: Kierunki integracji lesnictwa i przemystu drzewnego. Sylwan. 1975, nr 6.

Materialy z konferencji naukowo-technicznej ,,Formy wspdtdziatania lesnictwa
z przemystem drzewnym w zakresie racjonalizacji pozyskania dostaw i przero-
bu wielkowymiarowego surowca iglastego”. Szczecin-Police 26-27 maja 1980.
SITLiD 1986.

Miklaszewski J.: Lasy i lesnictwo w Polsce. Warszawa, nakladem Zwiazku Zawo-
dowego Lesnikow w Rzeczypospolitej Polskiej 1928.

Molenda T.: Dzieje lasow, lesnictwa i drzewnictwa w Polsce. Warszawa, PTL,
SITLiD, PWRIL 1965.

Molenda T.: Wplyw integracji ekonomicznej na rozwdj stosunkéw miedzy lasami
i przemystem. Sylwan. 1960, nr 8.

Monopol Lasow Paristwowych rujnuje polski przemyst drzewny. Przemyst Drzew-
ny. 2001, nr 1.

Partyka T.: Teoria i praktyka integracji lesnictwa i przemystu drzewnego. Materia-
1y konferencyjne. Wroctaw 1977.

Paschalis P.: Rynek surowca drzewnego w relacjach lesnictwo — przemyst drzew-
ny. Przemyst Drzewny. 2001, nr 2.

Przestanki doskonalenia organizacji przemystu drzewnego w Polsce. Prace ITD.
1977, z. 1/4.

Rynek drzewny w Polsce. Stan aktualny — nadzieje i zagrozenia. Materiaty z kon-
Jerencji, Puszczykowo 1992. Wyd. ITD, 1992.

Stowarzyszenie InzZynierow i Technikow Lesnictwa i Drzewnictwa w latach
1951-1981. Warszawa, SITLiD 1981.

Strykowski W.: Tendencje w rozwoju przemystu przerobu drewna w Polsce. Prze-
myst Drzewny. 1966, nr 12.

Tomaszewski K.: Przetargi w dobie kryzysu przemystu drzewnego. Przemyst
Drzewny. 2001, nr 1.

Wnioski z konferencji ,Perspektywy rynku drzewnego w Polsce”. Przemyst Drzew-
ny. 1995, nr 7.

Urbanik E., Ratajczak E.: Lesniclwo i przemyst drzewny w XX wieku — szanse i zagro-
Zenia. Materialy na Konferencje Jubileuszowa SITLID. Gotuchéw 2001, s. 1-15.

311






LASOW PANSTWOWYCH
_ FAKTY I LICZBY

ZYGMUNT RozwArkA

9 ROZWOJ ZASOBOW






9.1. Zmiany w powierzchni lesnej
i w zasobach drzewnych na pniu

9.1.1. Zmiany w powierzchni lasow

ierwsze powojenne dane na temat powierzchni lasow parstwowych

pochodzg z tzw. przyblizonej tabeli klas wieku drzewostanow, spo-

rzadzonej w latach 1945-1948 przez nadlesnictwa i zestawionej przez
owcezesne dyrekcje Laséw Panstwowych wedlug stanu na dzieri 30 IX 1948 r.,
zgodnie z zarzgdzeniem Dyrekcji Naczelnej Lasow Paristwowych z kwietnia
1945 r.

Dane zbiorcze przyblizonej tabeli klas wieku drzewostanow, wedlug pa-
nujacych rodzajow drzew i potozenia lasow na tzw. ziemiach dawnych
i ziemiach odzyskanych, sg zamieszczone w opracowaniu zespolowym pod
redakcja Brody (1997). W tab. 1 podano sumaryczne dane na ten temat pod

Tabela 1. Powierzchnia lasow w zarzadzie Lasow Panstwowych w latach 1937 i 1948 oraz w la-
tach koriczacych kolejne cykle urzadzeniowe

Powierzchnia Udziat drzewostanow w klasach wieku (w %)
lasow Po- Udziat == Przecietny
(drzewosta- |wierzchnia| gatun- U N N 1 R KO wiek
Rok | " ™ . X - © ®© © o o
now i gruntow| drzewo- | kow S S| o o 8| ¥4I T kpo| drzewo-
niezalesio- | stanow |iglastych| | Y| 9| ®| T| L|=4.2| gp | stanow
nych) _lesEskelsEEENE
1937 33386
1948 5405,3 4966,3 87,1 123,3|22,8/18,5/13,1| 8,2 6,1 46
1956 5987,0 5748,8 83,7 |30,2|21,3/17,3|/13,2| 79| 6,8 | 0,1 45
1968 6 465,7 6 258,1 82,3 |244/215/19,1|146| 87|34 | 21 3,0 47
1978 6 653,6 6 556,0 81,1 121,6(21,2/121,5/16,0/10,1| 3,4 1,8 3,1 49
1988 6 800,0 6704,2 79,7 |15,0/24,9/205|17,4|11,8| 3,8 | 20 33 52
2003 6 986,9 6 925,1 76,8 |11,5/18,8/23,4(19,4|13,2| 56 | 2,7 4,6 58

Dane prowizorycznego urzadzenia lasu (1950) obrazuja nieaktualizowana sume powierzchni wszystkich
nadlesnictw. Pézniejsze dane zostaly zaktualizowane na dzieri 1 stycznia danego roku.
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data 1948 r., w tab. 2 — dane dotyczace powierzchni zalesionej i niezalesio-
nej z podzialem na gatunki drzew i klasy wieku drzewostanow.

Ustalony w ten sposob ogdlny areat laséw paristwowych i prowizorycz-
na mapa lasow Polski w skali 1:300 000, sporzadzona przez Karola Korze-
niowskiego i Witolda Jakutowicza, postuzyly do zaprojektowania w 1946 r.
podziatu Polski w nowych granicach na 16 okregowych dyrekcji Lasow
Panistwowych (ODLP). W 1950 r. utworzono siedemnastg dyrekcje w Kato-
wicach. Umozliwilo to rozpoczecie cyklu prowizorycznego urzadzania la-
sOw paristwowych na podstawie instrukeji z 8 IX 1945 r.

Przy 6wcezesnych ODLP powstato 15 pierwszych po wojnie komorek
urzadzeniowych, ktére staly sie zalazkiem pézniejszych oddzialéw urzadza-
nia lasu.

Wszystkie pézZniejsze dane dotyczace stanu powierzchni lesnej i zaso-
bow drzewnych na pniu, podawane w tym rozdziale, oparte sa na materia-
tach urzadzeniowych obejmujacych podsumowanie wynikéw kolejnych,
w zasadzie dziesigcioletnich cykli prac urzgdzeniowych, ktére poczawszy
od 1967 r. podlegaly tez aktualizacji wedtug jednej daty. Uwzgledniano
w niej wiek drzewostandw, przyrost biezgcy i dorost, zmiany w powierzch-
ni lesnej i w stanie zasobéw drzewnych na pniu z tytutu uzytkowania reb-
nego i przedrgbnego, odnowienia, zalesienia, przekazywanie i przejmowa-
nie laséw i gruntow lesnych, zmiany ich przeznaczenia, likwidacje tzw. sza-
chownicy wlasnoSciowej w lasach itp.

Dane dotyczace zmian powierzchni lesnej, zaktualizowane na koricowe
lata poszczegolnych cykli urzadzeniowych, sa tu porownywane z odpo-
wiednimi danymi GUS na ten temat, z wyjasnieniem ewentualnych réznic.

Cykl prowizorycznego urzadzania lasu, trwajacy w latach 1947-1956, ob-
jal wszystkie lasy parstwowe i byt przeprowadzany wedlug metody drze-
wostanowej. Taksacja lasu ograniczata si¢ do opisu terenu, gleby i drzewo-
stanu — bez uwzgledniania siedlisk.

Zbiorcze zestawienie powierzchni lesnej wedtug gatunkéw drzew i klas
wieku drzewostanéw objetych cyklem prowizorycznego urzadzania lasu
znajduje sie tylko w materiatach archiwalnych Biura Urzadzania Lasu i Geo-
dezji Lesnej i w niniejszym opracowaniu (tab. 11 3). Nie ma go w zadnych
dostepnych materiatach Zrodtowych GUS z tego okresu, brak wigc mozli-
wosci poréwnania danych.

Definitywne urzadzanie lasu bylo realizowane w latach 1957-1967 me-
todg siedliskowo-drzewostanows. Objeto calos¢ laséw paristwowych pod
zarzadem Ministra Lesnictwa i Przemystu Drzewnego, czyli 979 éwczesnych
nadlesnictw o tacznej powierzchni lesnej 6405 742 ha, w tym 6258112 ha
powierzchni zalesionej, oraz parki narodowe o powierzchni 36 376 ha, la-
sy innych resortow — 68 779 ha i lasy nieparistwowe — 641 372 ha.
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Tabela 3. Powierzchnia lesna w ha laséw panstwowych zestawiona na podstawie prowizo-
rycznego urzadzania lasu (stan na 30 IX 1956 r.)

Powierzchnia zalesiona wg klas wieku drzewostanow
_Po- » 5 | =
wierzchnia " = = = © p p

niezale- < = = = = N oD razem ogdtem

siona S § 8 8| T 1 (2129, o
S =N =% 25 | >% | S8 |52 (885

238096 | 1810559 | 1275110 | 1035401 | 788 043 | 473 535 | 362 631 | 3492 - 5748 771 | 5986 867

4,0% 30,2% 21,3% 17,3% 132% | 7,9% 6,8% 0,1% - 96,0% 100,0%

Procentowy udzial panujacych gatunkéw drzew w powierzchni lesnej (5 986 867 ha)

Sosna, . Jodta, Dab, jesion, klon, Brzoza, Osika, topola,
modrzew Swierk daglezja | jawor, wigz, lipa 3l Cliely grochodrzew Ol wierzba
73,1% 8,5% 2,1% 5,3% 4,0% 0,4% 3,1% 3,2% 0,3%
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Zrddio: dane archiwalne BULIGL.

Zaktualizowang wedlug uproszczonej metodyki powierzchniowg tabele
klas wieku drzewostanéw w lasach pafstwowych pozostajacych pod zarza-
dem Ministra Lesnictwa i Przemystu Drzewnego, wedlug stanu na dzied
111968 r., obrazujaca wyniki definitywnego urzadzania lasu w przedsie-
biorstwach Laséw Padstwowych, przedstawia w ujeciu procentowym tab. 1.
Szczegotowy podziat tej powierzchni wedlug panujacych gatunkow drzew
i klas wieku drzewostanow obrazuje tab. 4.

Wedlug materiatow  statystycznych GUS (1968), powierzchnia lasow
w Polsce zestawiona na dzieri 31 XII 1967 r. wynosita:

Ogotem 8203,7 tys. ha,
W tym:

® w przedsiebiorstwach Laséw Paristwowych — 6434,0 tys. ha,
® w parkach narodowych 00,6 tys. ha,
® w zarzagdzie innych resortéw 219,1 tys. ha,
® w lasach niepanistwowych 1550,0 tys. ha.

Roznica 31,7 tys. ha w zestawionej na t¢ samg dat¢ powierzchni lesnej
przedsiebiorstw Lasow Panstwowych, wynikajgca z sumy planéw urzadze-
niowych i z materiatow GUS, jest w gléwnej mierze konsekwencja opdz-
nied w przeplywie informacji pomiedzy jednostkami organizacyjnymi La-
sow Paristwowych i jednostkami GUS oraz réznic w sposobie ewidencjo-
nowania laséw w tzw. szachownicy wilasnosciowej (stanowiacych wspét-
wlasnos¢ skarbu paristwa i oséb fizycznych).

Pierwsza rewizja definitywnego urzadzenia lasu zostala przeprowadzo-
na w latach 1968-1978 na podstawie znowelizowanej ,Instrukcji urzadzania
lasu”, zatwierdzonej do stosowania 19 VII 1969 r.
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Zaktualizowana na koniec tego cyklu, czyli na dzied 111978r., po-
wierzchniowa tabela klas wieku drzewostanow w lasach paristwowych pod
zarzagdem Ministra LeSnictwa i Przemystu Drzewnego wykazuje, ze taczna
powierzchnia lesna wszystkich nadlesnictw wynosita wowczas 6653,6 tys. ha.
Szczegotowy rozktad tej powierzchni wedlug panujacych gatunkow drzew
i klas wieku drzewostanow przedstawia tab. 5.

Dane dotyczgce powierzchni wszystkich laséw w Polsce wedtug stanu
na dzien 31XII 1977 r. s3 zamieszczone w ,Roczniku statystycznym...”
(1979), gdzie wykazano:

® lasy ogotem 8577,0 tys. ha,
® lasy paristwowe razem 09879 tys. ha,
® lasy paristwowe pod zarzagdem MLiPD 0711,8 tys. ha,
® lasy przedsigbiorstw Lasow Paristwowych 6638,0 tys. ha,
® lasy w parkach narodowych 73,8 tys. ha,
® lasy innych resortow 276,1 tys. ha,
® [asy niepaistwowe razem 1589,1 tys. ha,
® lasy spotdzielni produkeyjnych 15,4 tys. ha,
® [asy gminne 50,7 tys. ha,
® [asy wspdlne 70,3 tys. ha,
® lasy wlasnosci indywidualne;j 1452,7 tys. ha.

Roéznica pomiedzy powierzchnia laséw wchodzacych w sktad przedsie-
biorstw Lasow Paristwowych — 6638,0 tys. ha, wykazana na dziend 31 XII
1977 r. w ,Roczniku statystycznym...” (1979), a powierzchnia 6653,6 tys. ha
tych lasow, wystepujaca w aktualizacji sporzadzonej przez BULIGL na dzien
111978 ., jest prawdopodobnie konsekwencja opéznient w aktualizacji da-
nych powszechnej ewidencji gruntéw, na ktérej m.in. opierat si¢ GUS, oraz
niejednolitego traktowania laséw w szachownicy wlasnosciowej.

Druga rewizj¢ urzadzania lasu przeprowadzono w latach 1979-1988 na
podstawie nowej Instrukcji urzadzania lasu” (1980).

Instrukcja wprowadzita obowiazek aktualizacji powierzchni lesnej me-
todami geodezyjnymi oraz pomiaru zasobow drzewnych w drzewostanach
od IIT klasy wieku wzwyz za pomocy relaskopu Bitterlicha na sieci loso-
wo wybranych powierzchni prébnych. Uzyskano w ten sposéb znacznie
wyzsza doktadnos¢ wynikow inwentaryzacji urzadzeniowej niz w latach
poprzednich, kiedy to stosowano gtéwnie wzrokowy szacunek miazszosci
drzewostanow. W ten sposob, po raz pierwszy w historii, ustalono wiel-
kos¢ zasobow lesnych w przekroju nadlesnictw ze znang dokladnoscig
wynikéw. Nalezy jednak podkresli¢, ze dotyczylo to tylko tych drzewosta-
now, w ktorych byly zatozone losowe powierzchnie prébne, tj. od III kla-
sy wieku wzwyz, w mtodszych bowiem drzewostanach dominowat nadal
szacunek wzrokowy.
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Zaktualizowana na dzied 111988 ., czyli na koncowy rok tego cyklu
prac urzadzeniowych, powierzchniowa tabela klas wieku drzewostanow
w lasach panstwowych wedlug panujacych gatunkéw drzew, jest podana
w tab. 6. Wykazana tam laczna powierzchnia lesna wszystkich nadlesnictw
wynosi 6799979 ha, wedtug zas danych GUS na dzien 31 XII 1987 r. —
0809,8 tys. ha. Roznica, wynoszaca okoto 9,8 tys. ha, wynikta gtownie stad,
ze w czasie aktualizacji powierzchni lesnej i zasobéw drzewnych sporza-
dzanej przez BULIGL pomini¢to aneksy do planéw urzadzenia lasu, doty-
czace lasow przejmowanych przez nadlesnictwa na biezaco z Paristwowe-
go Funduszu Ziemi i z likwidacji szachownicy wiasnoSciowe;.

W latach 1989-2003 przeprowadzono piaty w okresie powojennym cykl
prac urzadzeniowych w Lasach Panstwowych oparty w poczatkowych la-
tach na poprzedniej, a od 1994 r. na znowelizowanej ,Instrukcji urzadzania
lasu” (1994).

Nowelizacja instrukcji wprowadzita szereg istotnych zmian metodycz-
nych w czesci dotyczgcej prac terenowych, ustalajgc, ze podstawowsq me-
toda inwentaryzacji zasobow drzewnych w drzewostanach III i starszych
klas wieku jest stosowanie matematyczno-statystycznej metody inwentary-
zacji zasobow opartej na powierzchniach probnych losowych, relaskopo-
wych lub kotowych, o wyzszej doktadnosci wynikéw. Nowelizacja polega-
fa réwniez na dostosowaniu instrukcji, a co za tym idzie i planéw urzadze-
nia lasu, do wymogéw Polityki Lesnej Panstwa i nowego prawa lesnego
oraz prawa zwiazanego z gospodarka lesna.

Przedluzenie czasu trwania piatego cyklu prac urzadzeniowych w La-
sach Panstwowych bylo spowodowane szeregiem czynnikéw natury poli-
tycznej, organizacyjnej, prawnej i ekonomicznej, z ktorych do najwazniej-
szych nalezy zaliczyc¢:
® nowelizacje ustawy o lasach, przyjeta przez Sejm RP 24 IV 1997 r. i poz-

niejsze wprowadzenie szeregu nowych przepisow wykonawczych;
® podjeta w latach 1999-2002 kolejna nowelizacje ,Zasad hodowli lasu”,

Jnstrukeji urzadzania lasu” i opracowywanie nowych ,Zasad uzytkowa-

nia lasu”.

Zalozono przy tym, ze nastepny — szosty po wojnie — cykl urzadzania la-
su powinien by¢ w calosci wykonany w sposob jednolity na podstawie zno-
welizowanego prawa oraz nowych instrukgiji i zasad techniczno-lesnych.

Zaktualizowana na dzied 1 I 2003 r. powierzchniowa tabela klas wieku
drzewostanow wedlug gatunkéw panujacych, obejmujaca taczna powierzch-
ni¢ wszystkich 439 nadlesnictw Laséw Paristwowych, jest zestawiona w tab. 7.
Wykazana w niej taczna powierzchnia gruntéw lesnych, bez gruntéw zwia-
zanych z gospodarka lesng (grunty pod budynkami, drogami lesnymi, sktad-
nicami itp.), wynosita 6986923 ha, w tym powierzchnia gruntéw lesnych
niezalesionych — 61 867,00 ha, czyli 0,89%.
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Wedtug ,Rocznika Statystycznego...” (2003) powierzchnia lesna w zarza-
dzie Lasow Panstwowych (bez gruntéw zwigzanych z gospodarka lesna)
wynosita na dzier 31 XII 2002 r. 6986 951,0 ha.

Poréwnawcze zestawienie powierzchni laséw w zarzadzie Lasow Pani-
stwowych, wedtug klas wieku drzewostanéw na koncowe lata poszczegol-
nych cykli urzadzeniowych, obrazujg tab. 1 i ryc. 1.

State zwigkszanie si¢ wielofunkcyjnej roli laséw panstwowych w zago-
spodarowaniu przestrzennym kraju przedstawiaja tab. 8 i ryc. 2, zawieraja-
ce informacje o powierzchni lasow ochronnych i rezerwatéw przyrody
w Lasach Paristwowych.

1 kl. wieku 1l 1] \% \Y \ Vil KO, KDO, SP

[ 1956 [ 1967 [ ]1978 [ |1988 [ 2003

Ryc. 1. Struktura wiekowa laséw w zarzadzie Lasow Panstwowych w koricowych latach ko-
lejnych cykli urzadzeniowych (w % powierzchni)
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1975 1980 1985 1990 1995
. lasy ochronne razem . glebochronne D wodochronne
[] uzdrowiskowo-klimatyczne [l w miastach i wokot miast [ krajobrazowe
. w strefie oddziatywania przemystu D do masowego wypoczynku

Ryec. 2. Powierzchnia laséw ochronnych w Lasach Paristwowych w latach 1975, 1980, 1985,
1990, 1995, 2000 (w % pow. lesnej)

9.1.2. Zmiany w stanie zasobéw drzewnych na pniu

Zmiany w stanie zasobéw drzewnych na pniu w Lasach Panstwowych zo-
staly przedstawione na podstawie wynikéw kolejnych cykli prac urzadze-
niowych, przeprowadzonych we wszystkich nadlesnictwach i zaktualizo-
wanych na koncowe lata tych cykli. Tylko dane dotyczace cyklu prowizo-
rycznego urzadzenia lasu sa zagregowane na 1956 r. i stanowia zwykla su-
me nieaktualizowanych planéw urzadzeniowych dla wszystkich owcze-
snych nadlesnictw.

Ogodlne zestawienia zasobow drzewnych na pniu w Lasach Parstwowych
wedlug klas wieku drzewostanéw oraz grup rodzajowych drzew w latach:
19506, 1967, 1978, 1988 i 2003 sq przedstawione w tab. 9 i 10 oraz na ryc. 3 i 4.

Szczegotowy podziat tych zasobow wedlug gatunkow panujacych i klas
wieku drzewostanéw w latach koriczgcych kolejne cykle urzadzeniowe
znajduje si¢ w tab. 11-14.
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Tabela 10. Zmiany w skladzie gatunkowym drzewostanéw w Lasach Padstwowych stwier-
dzone na podstawie wynikéw prac urzadzeniowych w latach: 1956, 1967, 1978, 1988, 2003
(W % migzszosci)

Grupy rodzajowe drzew w Lasach Panstwowych w % migzszo$ci razem
dap, osika,
Rok | sosna, jodta, Jiflon’ topola, | 1O Zrédto
mo- | Swierk | dagle- | . oM | puk grab | brzoza | olsza |wierzba, Migzszoss
; jawor, w tys. m3
drzew Zja : Gr, Jb, i
wiaz, Kszt grubizny
lipa
Dane
1956 | 64,2 | 152 | 42 | 50 |65|06| 18 | 22 | 03 | 6826950|g] s
Aktualizacja
1967 | 642 | 127 | 46 | 55 |61|04| 30 | 30 | 05 | 9126808 o/
Aktualizacja
1978 | 645 | 11,3 | 39 | 60 |60|04 | 40 | 35 | 04 |10165451 | o
Aktualizacja
1988 | 67,3 | 85 | 29 | 61 |62|04 | 44 | 38 | 02 12173587 | s
Aktualizacja
2003| 696 | 68 | 24 | 66 |57|03| 44 | 39 | 03 |15229306 g o

Ryec. 3. Zasoby drzewne na pniu w Lasach Paristwowych wg klas wieku drzewostanow w la-
tach 1956, 1967, 1978, 1988, 2003 (w % miazszosci grubizny)

28
27
26+
25+
24+
23
22
21+
20+
19+
18
17+
16
15+
14+
13
12+

1 kl. wieku

[ 1956 [ 1967 [ ]1978 [ ]1988 [ 2003

v

\

Vi

KO, KDO, SP
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70 ~
65
60
55
50
45
40
35 +
30 ~
25
20
15
10
5,
04

1956 [ 1967 [ ]1978 [ ]1988 [ 2003

So, Md Sw Jd, Dg Db, Js Bk Gb Brz ol Os, Tp
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Ryc. 4. Zasoby drzewne na pniu w Lasach Padstwowych wg grup drzew w latach 1956,
1967, 1978, 1988, 2003 (w % migzszosci grubizny)

Wynika z nich, ze kazdy kolejny cykl urzadzania lasu wykazywat istot-

ny wzrost ogélnej wielkosci zasobéw drzewnych na pniu. Wzrost ten
ksztattowat si¢ na poziomie od 100-200 mln m3 do okoto 300 mln m? gru-
bizny na dziesi¢ciolecie. Nieréwne tempo tego wzrostu byto konsekwencja:

systematycznego, lecz nierdwnomiernego zwiekszania si¢ powierzchni
lesnej w poszczegdlnych okresach dziesiecioletnich w wyniku zalesiania
gruntéw porolnych i przejmowania laséw z PFZ (patrz tab. 1);

r6znic pomiedzy wielkosciami biezacego, okresowego przyrostu zaso-
béw a rozmiarami ich uzytkowania (patrz tab. 15);

r6znic w dokladnosci stosowanych metod inwentaryzacji urzadzeniowej
(patrz rozdzial 6 ,Urzadzanie lasu”).

Wzrostowi ogolnej wielkosci zasobow drzewnych na pniu towarzyszyto:
systematyczne zmniejszanie si¢ powierzchni lesnej i zasobéw grubizny
w drzewostanach T i 1T klasy wieku;

znaczne zwigkszanie sie powierzchni i zasobow w drzewostanach TIT
i IV klasy wieku;

powolne zwigkszanie si¢ powierzchni i zasobéw w drzewostanach star-
szych klas wieku (wyjatkiem jest znaczne zmniejszenie si¢ powierzchni
i zasobow w VI klasie wieku w latach piecdziesiatych i szesédziesiagtych
ubiegltego wieku, co wystapito okresowo w zwigzku z potrzebg odbu-
dowy kraju ze zniszczerd wojennych);

systematyczne zwigkszanie si¢ przecietnego wieku drzewostandw.
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1956 1967 [ ]1978 [ |1988 [ 2003

W

So, Md Sw Jd,Dg Db, Js, K Bk Gb Brz ol 0Os, Tp

3306

Ryc. 5. Zmiany w skladzie gatunkowym drzewostanéw zarejestrowane w kolejnych cyklach
urzgdzania lasu (w % miazszosci grubizny)

Réwnoczesnie nastepowaly zmiany w skladzie gatunkowym drzewosta-
néw. Eaczny udziat grubizny gatunkow iglastych zmniejszyt sie z okolo 84%
w 1956 r. do okoto 79% w 2003 r., udzial zas gatunkéw lisciastych wzrost
odpowiednio z 16 do 21%.

Zmiany w skiadzie gatunkowym drzewostanéw zarejestrowane w kolej-
nych cyklach urzadzania lasu obrazuja tab. 10 i ryc. 5. Wynika z nich, ze
sktad gatunkowy drzewostanéw — wyrazony w odsetkach miazszosci gru-
bizny najwazniejszych gospodarczo gatunkow drzew lesnych (gatunkow
panujacych) w grubiznie ogélem — w ciagu ostatnich 57 lat zmienial sie
w nastepujacych kierunkach:

udzial So i Md — zwiekszyt sie z ok. 64 do ok. 70%,
Sw — zmalal z ok. 15 do ok. 7%,
JdiDg — zmalal z ok. 4 do ok. 2%,
Db, Js, Kl, Jw, Lp — zwiekszyt si¢ z ok. 5 do ok. 7%,
Bk — utrzymywat sie na poziomie zblizonym do
6%,



9.1. ZMIANY W POWIERZCHNI LESNEJ I W ZASOBACH DRZEWNYCH NA PNIU

Gb — utrzymywat si¢ na poziomie zblizonym do
0,5%,

Brz — wzrést z ok. 2 do ok. 4%,

Ol — wzrést z ok. 2 do ok. 4%,

innych gat. liSciastych — utrzymywal sie na poziomie zblizonym do
0,5%.

Stosunkowo duzy wzrost udzialu miazszosci drzewostanow sosnowych
jest wynikiem intensywnego zalesiania gruntow porolnych i nieuzytkéw
w okresie miedzywojennym i w pierwszych dziesiatkach lat okresu powo-
jennego. Drzewostany zatozone w tych latach znajduja si¢ obecnie w okre-
sie kulminacji biezgcego przyrostu grubizny.

Zmniejszanie si¢ udzialu Swierka jest nastepstwem jego szczegolnej
wrazliwosci na zanieczyszczenia powietrza atmosferycznego, gleby i wody
oraz dhlugotrwatego narastania szkod przemystowych (gléwnie w gérach),
szkod gorniczych (zwlaszeza na Slasku) oraz szkéd od huraganowych wia-
tréw (szczegodlnie w pasie nadmorskim).

Spadek miazszosciowego udziatu jodly jest konsekwencja jej ostabienia
i zamierania w wyniku dlugotrwatego procesu chorobowego spowodowa-
nego przez zanieczyszczenia srodowiska, zwlaszcza w potudniowej i Srod-
kowej czesci kraju.

Wzrost migzszosciowego udziatu brzozy i olszy jest efektem uznawania
pionierskiej roli tych gatunkéow w procesie zalesiania gruntéw porolnych
i nieuzytkéw oraz przy odnowieniu lasu na terenach pokleskowych, w tym
na wielkoobszarowych pozarzyskach, a takze specyfiki tych gatunkéw jako
szybko rosngcych.

Ogolny wzrost zasobéw drzewnych na pniu w przeliczeniu na 1 ha po-
wierzchni lesnej, ze 129 do 218 m3 grubizny, jest wynikiem:
® coraz lepszego rozpoznania i wykorzystania siedlisk lesnych,
® doskonalenia metod odnowienia lasu oraz pielegnacji i ochrony drzewo-

stanow,
® wzbogacania budowy warstwowej i struktury przestrzennej drzewosta-

now,
® stosowania racjonalnych metod regulacji rozmiaru uzytkowania lasu

i ksztaltowania jego zasobéw wedlug zasad reprodukcji rozszerzonej,
® wchodzenia w okres najwyzszego przyrostu migzszosci drzewostanéw

na duzych powierzchniach odnowien i zalesien powojennych.

Nalezy takze mie¢ Swiadomos¢, ze na wielkoS¢ réznicy pomiedzy po-
czatkowym (w latach czterdziestych ubiegtego wieku) a obecnym stanem
zasobow drzewnych na pniu miata wplyw coraz wigksza doktadnos¢ wy-
nikéw inwentaryzacji urzadzeniowej.
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9.2. Poréwnanie ogélnych (facznych)
wielkosci zasoboéw drzewnych na pniu
w Lasach Panstwowych, wielkosci
uzyskanych réznymi metodami:
szacunkowymi i pomiarowymi

nych na pniu w Lasach Pardistwowych, uzyskanych w toku kolejnych

P oréwnanie wynikéw dotyczacych tacznej wielkosci zasobéw drzew-

cykli prac urzadzeniowych i zaktualizowanych na dzien 31 XII w la-

tach 1983, 1985, 1988, 1991 i 2001, z wynikami inwentaryzacji wielkoobsza-
rowych przeprowadzonych w tych samych latach i w tych samych lasach
metoda matematyczno-statystyczna o wysokiej i znanej doktadnosci wyni-
koéw (w o skali LP sredni biad okreslenia zasobéw drzewostanow w wieku
powyzej 20 lat wynosit £0,59% przy poziomie ufnosci 0,95) wykazato, ze:

rzeczywista wielkos¢ zasobow drzewnych na pniu w Lasach Parstwo-
wych, ustalona metoda matematyczno-statystyczng, jest istotnie wieksza
— zaréwno sumarycznie, jak i we wszystkich mtodszych i srednich kla-
sach wieku — od wielkosci zasobéw okreslonych w toku urzgdzania la-
su i zaktualizowanych na te same lata;

roznice in plus wynikow inwentaryzacji wielkoobszarowych sa najwigk-
sze w drzewostanach II klasy wieku i wynosza okoto 30%, a najmniej-
sze w drzewostanach 1V klasy wieku, gdzie sg zblizone do 2%;

ogolna wielkoS¢ zasobow w Lasach Paristwowych okreslona metodg
matematyczno-statystyczna jest wigksza od wynikajacej z inwentaryzacji
urzadzeniowej o okoto 10%, mimo ze w toku inwentaryzacji wielkoob-
szarowej nie uwzgledniono zasobéw w miodnikach T klasy wieku oraz
miazszosci przestojow i ptazowin stanowiacych w sumie okoto 8% ogol-
nej wielkosci zasobow.

Nalezy wyjasni¢, ze tak wielka réznica wynikéw obu metod, dotyczaca

wielkosci zasobéw drzewnych (grubizny) w drzewostanach 11 klasy wieku

— wynoszaca 30% — jest konsekwencja stosowania podczas inwentaryzacji

urzadzeniowej gtéwnie wzrokowego szacunku czynnikow zadrzewienia



9.2. POROWNANIE OGOLNYCH WIELKOSCI ZASOBOW DRZEWNYCH NA PNIU...

i stopnia zwarcia oraz tabelarycznego szacunku migzszosci w drzewosta-
nach I iII klasy wieku, charakteryzujacego sie systematycznym niedoszaco-
wywaniem tych zasobow. Jest to zwigzane ze stosowaniem w Polsce ge-
Sciejszych (na ogob wiezb sadzenia i ostrozniejszego prowadzenia ciec pie-
legnacyjnych w drzewostanach najmtodszych klas wieku niz to zaktadano
przy budowie tablic zasobnosci i przyrostu drzewostandéw. Wynika to tak-
ze z duzego udziatlu sosny na zyznych i bardzo zyznych siedliskach, co
owocuje przyrostem biezgcym wyzszym od tablicowego.

Poréwnanie migzszosci grubizny brutto wedlug klas wieku drzewosta-
now w Lasach Paristwowych na podstawie wynikéw aktualizacji stanu lasu
i inwentaryzacji wielkoobszarowej w tych samych latach: 1983, 1985, 1988,
1991 i 2001 przedstawiono na ryc. 6. Poréwnanie to wykazuje, ze stosowa-
ne w Polsce metody inwentaryzacji urzgdzeniowej — polegajace poczatko-
wo (w cyklach prowizorycznego i definitywnego urzadzania lasu) na sza-
cunkach wzrokowych czynnikéw zadrzewienia i tablicach zasobnosci
i przyrostu drzewostanow, a w kolejnych cyklach urzadzeniowych na tacze-
niu szacunku wzrokowego z pomiarem zapasu w drzewostanach III i star-
szych klas wieku na sieci roznego rodzaju powierzchni prébnych — sa na-
dal obarczone systematycznym bledem in minus z réznym rozkladem bte-
du w poszczegolnych klasach wieku. Zanizanie stanu zasoboéw drzewnych
na pniu w drzewostanach mtodszych klas wieku powoduje w konsekwen-
cji systematyczne zanizanie etatu cigé uzytkéw przedrebnych, co w prakty-
ce wymaga jego przekraczania, a z powodu braku prawnych mozliwosci
przekraczania etatu ogétem — zmusza do przetrzymywania na pniu drzewo-
stanéw przeszlorebnych, ktore tracg zdolnosci przyrostowe.

Kilkakrotnie powtérzona w ostatnim dwudziestoleciu inwentaryzacja
wielkoobszarowa z pomiarem zasobow na sieci losowych powierzchni
prébnych kotowych — o wysokiej doktadnosci wynikow (rzedu £1%) —
wskazuje na potrzebe dalszego doskonalenia metod inwentaryzacji urza-
dzeniowej i metod regulacji rozmiaru uzytkowania rebnego z poszanowa-
niem zasad reprodukgji rozszerzonej. Dzialania w tym kierunku zostaly juz
podjete, a wynikajace z nich wnioski zostaly uwzglednione w nowej ,In-
strukcji urzadzania lasu” (2003).
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Ryc. 6. Por6wnanie miazszosci grubizny brutto wg klas wieku drzewostanéw, ustalonej na
podstawie wynikow inwentaryzacji urzadzeniowej, zaktualizowanych na dzien 31 XII 1983,
1985, 1988, 1991 i 2001, z wynikami inwentaryzacji wielkoobszarowej wykonanej w tych sa-
mych latach i lasach (w tys. m3 grubizny brutto)



9.3. Relacje pomiedzy stanem zasoboéw
drzewnych na pniu a rozmiarem
pozyskania drewna (grubizny)

w Lasach Panfistwowych

rostem a pozyskaniem drewna w okresach mniej wiecej dziesiecio-

letnich, z uwzglednieniem przecietnej zasobnosci i przecietnego
wieku drzewostanéw, ilustrujg tab. 15 oraz ryc. 7 i 8. Tabela przedstawia
rowniez dodatni bilans efektow gospodarczych w Lasach Paristwowych za
caly okres powojenny (1945-2002, czyli 57 lat i jeden kwartal) oraz progno-
ze rozwoju zasobéw lesnych i mozliwosci ich uzytkowania do 2050 r., opra-
cowang na podstawie trendéw dotychczasowych zmian w stanie lasu i pla-
now perspektywicznych zwiekszania lesistosci kraju.

W tab. 16 i na ryc. 9 przedstawiono dane dotyczace ksztaltowania sie po-
wierzchni lesnej, zasobéw drzewnych na pniu, pozyskania drewna (w po-
dziale na uzytki r¢bne i przedrebne), biezacego okresowego przyrostu gru-
bizny oraz relacje pozyskania do przyrostu — kolejno w okresach mniej wig-
cej dziesiecioletnich od roku rozliczeniowego 1945/46 do 2002 r. Wynika
z nich, ze w zadnym roku tego okresu pozyskanie nie przekroczyto pozio-
mu przyrostu i wynosito srednio 62% tego przyrostu. Pozwala to w sposob
ciagly, pelny i obiektywny przesledzi¢ gospodarke zasobami lesnymi w La-
sach Paristwowych w niemal szescdziesigcioletnim okresie i stwarza mozli-
wos¢ wyciagniecia wlasciwych wnioskow.

Nalezy zauwazy¢, ze stale i wysokie tempo zwiekszania si¢ zasobow
drzewnych na pniu w Lasach Paristwvowych, obserwowane w catym okre-
sie powojennym, miato i ma nadal miejsce przy permanentnym pozyskiwa-
niu drewna na potrzeby gospodarki kraju w ilosci 10-32 mln m? grubizny
brutto rocznie — srednio okoto 22,4 mln m3 grubizny rocznie.

R elacje pomiedzy wielkoscia zasobow drzewnych na pniu i ich przy-
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Tabela 16. Powierzchnia, zasoby i pozyskanie drewna w Lasach Padstwowych w okresie 1945-2002!

Lasy Panstwowe
powierzch- pozyskanie drewna sto-
nia lesna sunek
(drzgwosta- zasqby ugytid na przyrost pozy-
Rok | My igrunty | grubizny | uzytki | =, | razem | 1000 | razem | biezacy |skania
przejsciowo | brutto rebne netto? ha brutto2 | okresowy? | do
niezale- [eens lasow przy-
sione) rostu
tys. ha tys. m3 tys. mé grub. netto grttjxé)s..bTthto %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
1945/46 5408 695 000 7729 3278 11 007 | 2035 13759
1946/47 5408 700 000 6012 2336 8348 | 1544 10 435
1947/48 5478 705 000 8 378 2 291 10669 | 1948 13 336
1948/49 5512 709 000 9376 1709 11085 2011 13 856
19494 5600 715 000 3 568 937 4 505 804 5631 221 336
1950 5655 720 000 9 396 3419 12815 | 2266 16 019 67,9
1951 5740 735 000 9630 3459 13089 | 2280 16 361
1952 5788 745000| 11519| 4544 16 063 | 2775 20 079
1953 5867 757000 12136| 4491 16 627 | 2834 20 784
1954 5936 766 000 | 12442 3619 16 061 | 2 706 20 076
Razem 120 269 150 336
1955 5979 774000 | 13777 3436 17 213 | 2879 21 516
1956° 5987 780 000 9 837 2710 12 547 | 2 096 15 684
1956/57 5998 787 000 | 13329 3678 17 007 | 2835 21 259
1957/58 6 046 795000 | 12779 2822 15601 | 2580 19 501
1958/59 6 083 805000 | 11427 3644 15071 | 2478 18 839
1959/60 6 093 815000| 11034 | 4142 15176 | 2491 18970 315099 67,6
1960/61 6 160 830 000 | 11331 4011 15342 | 2491 19178
1961/62 6 200 841000 | 11412 3912 15324 | 2472 19 155
1962/63 6 240 852 000 | 11303 4115 15418 | 2471 19 272
1963/64 6 280 864 000 | 11373 | 4528 15901 | 2532 19 876
1964/65 6 310 876 000 | 10393 5486 15879 | 2516 19 849
Razem 170 479 213 099
1965/66 6 350 888 500 | 10416 5042 15458 | 2434 19 322
1966/67 6 391 900 000 | 10994 5103 16 097 | 2519 20 121
1967/68 6 466 912700| 11019 5482 16 501 | 2 552 21626
1968/69 6 450 922100 | 11092 5534 16 626 | 2 578 20782
1969/70 6479 928 000 | 11372 5526 16 898 | 2608 21123
19704 6 484 931 500 3970 1280 5250 810 6563 | 314552
1971 6 503 940900 | 10 855 6 053 16 908 | 2 600 21135
1972 6 522 950 400 | 11413 5995 17 408 | 2669 21 760 71,3
1973 6 541 959900 | 11 806 6 808 18614 | 2 846 23 268
1974 6 565 969 400 | 12639 7 055 19694 | 3000 24 618
1975 6 585 978900 | 12424 7 443 19867 | 3017 24 834
Razem 179 321 224 152
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cd. tabeli 16
1 2 3] 4 5 6 7 8 9 10
1976 6610 988 550 | 12 176 7 651 19827 | 3000 24 784
1977 6 630 999 800 | 12 250 8 080 20 330 | 3 066 25413
1978 6 654 1016 500 | 11691 8218 19909 | 2992 24 886
1979 6 675 1040 000| 10680 8072 18 752 | 2 809 23 440
1980 6 695 1063 500| 10528 8 656 19184 | 2865 23980 427 973
1981 6716 1087 000 8952 | 10058 19010 | 2831 23763 59,5
1982 6 737 1111 000 7378 | 12954 20332 3018 25415
1983 6 758 1134 300 7825| 15025 22850 | 3338 28 562
1984 6 767 1146 300 7370 14739 22109 | 3267 27 636
1985 6 780 1161 850 7766 | 13669 21435| 3162 26 794
Razem 203 738 254 673
1986 6 789 1176 400 8614 | 13525 22139 | 3261 27 674
1987 6 800 1198 000 9445 | 11743 21188 | 3116 26 485
1988 6810 1217 360 9804 | 10715 20519 3013 25 649
1989 6 817 1238 750 9443 9 826 19269 | 2827 24 086
1990 6 815 1260 000 7733 8173 15906 | 2 334 19 883 382 647
1991 6 805 1280 000 7198 8 313 15511 | 2279 19 389 61,8
1992 6 804 1293 700 8887 | 10099 18986 | 2790 23733
1993 6 821 1300 100 7727 | 10789 18516 | 2715 23 145
1994 6 834 1310 230 7470| 10854 18 324 | 2681 22 905
1995 6 855 1322 630 7000 11774 18774 | 2739 23 468
Razem 189 132 236 417
1996 6 868 1341 100 9875| 10234 20109 | 2927 25136
1997 6 881 1370 500 9982 | 11300 21282 3093 26 603
1998 6 897 1401700, 10303| 11795 22098 | 3204 27 623
1999 6 915 1448500 10725| 12138 22 563 | 3265 28 204 376 168
2000 6 936 1466 100 10608 | 12 149 22757 | 3279 28 445 52,0
2001 6 953 1480100 10731| 12285 23016| 3312 28 770
2002 6 968 1522900 10860| 12810 23670 3397 29 587
Razem 155 495 194 368
SUMA 588 902 | 429 532 | 1 018 434 1273045| 2 037 775
(F:irezt?]-ie 10 332 7 536 17 789 22 236 36901 | 62,0

I Wielkosci dotyczace powierzchni i zasobéw podano wg stanu na 1 stycznia danego roku, dotyczace pozy-
skania drewna — wg stanu na 31 grudnia danego roku; wielkosci odnoszace si¢ do 1 stycznia danego roku sa
tozsame z wielkosciami dotyczacymi 31 grudnia roku poprzedniego.

2 Drewno pozyskane rejestrowane jest w m3 grubizny netto (bez kory i odpadéw zrebowych), z kolei zasoby
drzew rosnacych rejestrowane s3 w m3 grubizny brutto, dlatego dla poréwnania zasobéw i pozyskania drew-
na zastosowano przeliczniki: netto = brutto x 0,8 i odpowiednio: brutto = netto x 1,25.

3 Przyrost biezacy okresowy obliczono wg wzoru: Vi — V,, + U, gdzie Vi oznacza zapas na koncu okresu, Vp
— zapas na poczatku okresu, U — pozyskanie drewna.

4 Dotyczy IV kwartatu.

5> Dotyczy kwartatow I-II1.

Zrédio: Las w liczbach 1997”, dane DGLP, BULIGL.
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9.3. RELACJE POMIEDZY STANEM ZASOBOW DRZEWNYCH NA PNIU A ROZMIAREM POZYSKANIA DREWNA...
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Ryc. 9. Stosunek pozyskania drewna w okresach mniej wigcej dziesigcioletnich do przyro-
stu biezacego okresowego w latach od 1954 do 1995 w tys. m3 grubizny brutto

W okresie powojennym zasoby drzewne na pniu w Lasach Pafistwowych
wzrosly z okolo 695 milion6w m3 grubizny w 1946 r. do 1522,930 mln m?
grubizny w 2003 r., czyli o okolo 828 mln m3 grubizny brutto, co oznacza,
ze zwigkszaly sie Srednio o 14 273,0 tys. m3 grubizny brutto rocznie.

W tym samym okresie (1945-2003) w Lasach Panstwowych pozyskano
lacznie okoto 1275452 tys. m3 grubizny brutto, czyli ze rocznie pozyskiwa-
no srednio 22 376 tys. m3 grubizny brutto.

Jezeli dodamy zasoby drzewne, ktére przyrosty w okresie powojennym
i pozostaly do 2003 r. na pniu, tj. 828 mln m3 grubizny oraz pozyskane w tym
okresie uzytki drzewne, czyli 1275,5 tys. m3 grubizny brutto, to bedziemy
mogli powiedziec, ze w ciagu 57 lat, ktore uplynely od zakoriczenia II woj-
ny Swiatowej, w Lasach Panstwowych przybylo okoto 2102,0 mln m3 gru-
bizny brutto, co oznacza, ze poczatkowa wielkos¢ tych zasobéw, wynosza-
ca w 1946 r. okoto 695 mIn m3, wzrosta ponadtrzykrotnie i ze przyrost bie-
zacy roczny wynosit w tym czasie srednio 36 901,0 tys. m3 grubizny brutto,
z czego pozyskiwano srednio 61%.

Obecnie w zarzadzie Lasow Paristwowych pozostaje na pniu ponad
1,6 mld m3 grubizny, co zaspokaja biezace zapotrzebowanie polskiego ryn-
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ku drzewnego, stwarza mozliwosci i wymusza potrzebe rozwoju krajowe-
go przemystu przetwérstwa drzewnego oraz eksportu drewna i jego prze-
tworéw. Prognozy — bedace konsekwencjg realizacji ,Programu zwicksza-
nia lesistosci kraju” oraz korzystnego obecnie ukladu klas wieku drzewo-
stanéw w Lasach Paristwowych — wskazuja na coraz wigksze mozliwosci
w tym zakresie. Przewiduja réwnoczesnie staly wzrost kosztow gospodarki
lesnej zwiazany z pielegnacija i ochrona zwigkszajacej si¢ powierzchni mto-
dych drzewostanéw, zaréwno zakladanych na powierzchniach otwartych
w wyniku zalesienl i odnowieri, jak tez pod ostona drzewostanéw w zwiaz-
ku z ich przebudows, a takze coraz wigkszej powierzchni innych drzewo-
stanéw zagospodarowanych rebniami ztozonymi.



9.4. Podsumowanie

® W ostatnich 57 latach, ktére uptynely od zakoriczenia II wojny swiato-
wej, obszar laséw pozostajacych w zarzadzie Lasow Panstwowych
zwiekszyt sie z okolo 5408 tys. ha w 1946 r. do blisko 6987 tys. ha
w 2003 1., czyli o okolo 1579 tys. ha — o prawie 29,2%. Wzrost ten osia-
gnieto mimo jednoczesnego wylaczenia z zarzgdu Lasow Panstwowych
okoto 330 tys. ha laséw w zwiazku z ustanowieniem po wojnie 20 no-
wych parkéw narodowych z dominujacym udzialem laséw (blisko
170 tys. ha) oraz przeznaczaniem niektorych lasow i gruntéw lesnych na
cele nierolnicze i nielesne, a takze reprywatyzacja badz przejeciem cze-
Sci lasow panistwowych przez samorzady terytorialne.

® Zasoby drzewne na pniu, okreslone w toku kolejnych cykli urzadzania
lasu, zwiekszyly sie w tym czasie ponaddwukrotnie, z okoto 695 000 tys. m3
w roku 1946 do 1522931 tys. m3 grubizny brutto w 2003 r., czyli wzro-
sty o prawie 220% w stosunku do stanu poczatkowego. Jednoczesnie
pozyskano w tym czasie w Lasach Pariistwowych okoto 1275452 tys. m3
grubizny brutto na zaspokojenie biezacego zapotrzebowania gospodar-
ki w drewno i wyroby z drewna.

® Ogdlna wielkos¢ zasobow drzewnych na pniu w Lasach Paristwowych,
okreslona za pomoca metod pomiarowych o wysokiej doktadnosci wy-
nikéw (na sieci losowych powierzchni probnych kotowych), okazata sie
jeszcze wigksza i w 2001 r. wynosita 1642509 tys. m3 grubizny brutto.
Trzeba jednak mie¢ swiadomos¢, ze poczatkowa wielkos¢ zasobow
drzewnych na pniu, przyjeta w 1945 1. za 695 000 tys. m3 grubizny brut-
to, zostala okreslona w sposéb przyblizony z nieznanym bledem, stad
poréwnania z ta wielkoscig nalezy traktowac ostroznie, pézniejsze bo-
wiem szacunki i pomiary wskazuja, ze byla niedoszacowana w grani-
cach 10-15%.
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® Utrzymujace sie istotne roznice miedzy wielkosciami zasobow drzew-

nych na pniu, ustalonymi w wyniku pozniejszych inwentaryzacji urza-

dzeniowych oraz w trakcie kolejnych inwentaryzacji wielkoobszarowych

(o wysokiej doktadnosci), uzasadniaja koniecznos¢ dalszego doskonale-

nia metod urzadzania lasu, co zostalo juz uwzglednione w nowej ,In-

strukcji urzadzania lasu” z 2003 r.

Eaczna wielkos¢ etatu pozyskania drewna ustalona w planach urzadze-

nia lasu na ten okres (57 lat), przeliczona na grubizng brutto, wynosita

okoto 1114 000 tys. m? grubizny, tak wiec rzeczywiste pozyskanie drew-
na wyniosto w tym czasie 114,2% etatu.

Nalezy podkresli¢, ze prowadzone w tym czasie pozyskanie drewna

w Lasach Panstwowych bylo stosunkowo niskie, w zadnym bowiem

dziesigcioleciu nie przekroczyto biezacego okresowego przyrostu migz-

szosci drzewostanéw i wynosito Srednio 62% przyrostu, co Swiadczy

o tym, ze zasada reprodukcji rozszerzonej w Lasach Paristwowych byla

konsekwentnie przestrzegana.

W ostatnich 57 latach stan drzewostanow ulegt znaczgcej poprawie:

— przecietny zapas drzewostanow w Lasach Paristwowych zwiekszyl si¢
ze 129 do 218 m3/ha;

— przecietny wiek drzewostanéw wzrést z 44 do 58 lat;

— powierzchnia drzewostanéw V i starszych klas wieku (powyzej 80 lat)
zwiekszyta sie z 14,8% w 1956 r. do 25,98% w 2003 r.;

—zapas drzewostanow V i starszych klas wieku zwiekszyt sie z 30,9%
w 1956 1. do 36,21% w 2003 r.;

—udzial powierzchniowy panujacych gatunkow lisciastych zwickszyt si¢
7 16,3% w 1956 r. do 23,20% w 2003 r., a migzszosciowy — odpowied-
nio z 16,4% do 21,23%, rzeczywisty zas udzial gatunkow lisciastych jest
znacznie wyzszy i to zarowno w wymiarze miazszosciowym, jak tez
powierzchniowym i liczbowym;

—udzial dojrzatych drzewostanéw zagospodarowanych r¢bniami udo-
skonalonymi (przerebowo-zrebowymi i przergbowymi) zwigkszyt sie
z poziomu Sladowego do okoto 30%;

—udzial drzewostanéw w klasie odnowienia, w klasie do odnowienia
i o budowie przer¢bowej (z dominujacym odnowieniem naturalnym)
wzrést z poziomu sladowego do okoto 320 tys. ha;

— powierzchnia laséw uznanych za ochronne (glebochronne, wodo-
chronne itp.) i zagospodarowanych odpowiednio do swych funkcji
wzrosta w tym czasie ze stanu zerowego do okoto 50%.

Stale zwigkszanie si¢ powierzchni laséw w Polsce i coraz szybsze tempo

wzrostu zasobéw drzewnych na pniu oraz poprawa ich jakosci, a co za

tym idzie staly wzrost mozliwosci pozyskiwania drewna, stwarzaja po-
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trzebe dalszego rozwoju krajowego przemystu przetwoérstwa drzewnego,
a takze otwieraja perspektywy przed eksportem nadwyzek drewna.

® Korzystne prognozy dalszego rozwoju zasobéw drzewnych w Lasach
Pariistwowych i mozliwosci ich uzytkowania, wynikajace ze struktury
klas wieku drzewostanéw i realizowanego programu zwigkszania lesi-
stosci, nakazujg traktowac zasoby lesne w Polsce jako jedno z najwiek-
szych bogactw naturalnych kraju, ktore jest zagospodarowane w sposéb
tworezy i racjonalny jako ogromny wktad Polski do gospodarki i Srodo-
wiska przyrodniczego Unii Europejskiej.

® W swietle powyzszego, efekty osiemdziesiecioletniej dziatalnosci gospo-
darczej Laséw Paristwowych nalezy uznac¢ za bardzo korzystne i znacz-
nie lepsze niz uzyskane w lasach nie stanowigcych wilasnosci skarbu
panistwa, a stan lasow i gospodarki lesnej w Polsce za konkurencyjny
w stosunku do wiekszosci krajéw europejskich.
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LESNICTWA W LATACH
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10 ZWIAZKI ZAWODOWE






10.1. Zwiazki zawodowe
w Lasach Paistwowych

JERZY PRZYBYLSKI

10.1.1. Zwigzek Zawodowy Lesnikow
Rzeczypospolitej Polskiej — okres lubelski,
1 VIII 1944 — 29 VII 1945

‘ J : J dniu 1 VI 1944 . grupa lesnikéw pod przewodnictwem najstar-
szego z nich, Bolestawa Osinskiego, zatozyta podwaliny pod Dy-
rekcje Lasow Parnstwowych w Lublinie, Naczelng Dyrekeje La-

sow Panstwowych i Zwiazek Zawodowy Lesnikéw Rzeczypospolitej Pol-

skiej.

Powstata Komisja Organizacyjna Zjazdu Lesnikéw, ktora doprowadzita
27 VIII 1944 r. do pierwszego Walnego Zebrania czlonkéw zwigzku w Lu-
blinie. W zjezdzie wzielo udziat 171 delegatow.

Zwiazek opart swa dziatalnos¢ na Statucie Zwigzku Lesnikéw z 1933 r.
i otrzymat nazwe: Zwigzek Zawodowy Lesnikow Rzeczypospolitej Polskiej.
Wtadza zwiazku byt Tymczasowy Zarzad Giéwny z siedzibg w Lublinie. Na
przewodniczgcego wybrano Zygmunta Domagale. Walne Zebranie uchwa-
lito nastepujace wnioski jako wytyczne do pracy Tymczasowego Zarzadu
Gléwnego:
® upanstwowienie lasow prywatnych;
® utworzenie Lotnej Strazy Lesnej dla zapobiezenia dalszego rozgrabiania

laséw;

® uzbrojenie Strazy Lesnej w brond palng;

® zorganizowanie Szkoly Lesnej i Kursow Lesnych w celu przeszkolenia

nowych fachowcéw, ktérzy wypetniliby luki kadrowe, powstate na sku-

tek wojny;

® ze wzgledu na brak fachowcéw, umozliwienie zdolniejszym lesnikom

obejmowania wyzszych stanowisk;

® poczynienie staran u rzgdu, by po zakoriczeniu wojny uzyskac¢ dla

wdow i sierot po lesnikach oraz dla lesnikow niezdolnych do pracy po-

parcie moralne i materialne;
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® przedstawienie rzagdowi projektu uposazenia stuzbowego pracownikéw
lesnych;
® utworzenie Funduszu Pomocy dla lesnikéw i ich rodzin.

Wigkszos¢ z tych wnioskow zostata w catosci lub w czesci zrealizowa-
na. Najpowazniejszym problemem okazalo sie wyposazenie Strazy Lesnej
w bron.

W dniu 4 XI 1944 r. odbyt si¢ Walny Zjazd przedstawicieli robotnikéw
lesnych i tartacznych, ktéry powotal do zycia Zwiazek Zawodowy Robotni-
kéw i Pracownikéw Lesnych.

W porozumieniu i za zgoda Centralnej Komisji Zwiazkéw Zawodowych
ustalono, ze Walny Zjazd Delegatow Zwigzku Zawodowego Pracownikow
Lesnych i Przemystu Drzewnego, w czasie ktorego nastapi potaczenie dwoch
dotychczas dzialajacych zwigzkéw, zostanie zwolany na 29 i 30 VII 1945 r.

7 dniem 29 VII 1945 r. Zwiazek Zawodowy Lesnikéw Rzeczypospolitej
Polskiej zakoniczyl swa samodzielna dziatalnosc.

10.1.2. Niezalezny Samorzadny Zwiazek
Zawodowy Pracownikéw Lesnictwa
Jednos¢ Lesna”

NSZZ Pracownikéw Lesnictwa ,Jednos¢ Lesna” powstatl jako tzw. zwiazek
autonomiczny, skupiajacy pracownikéw terenowych oraz biur jednostek
organizacyjnych Laséw Panstwowych. Celami zwigzku byly m.in. obrona
praw pracowniczych i kultywowanie tradycji zwigzkowych przedwojenne-
go Zwigzku Zawodowego Lesnikéw RP.

I Krajowy Zjazd Delegatéw Ogolnokrajowego NSZZ Pracownikow Les-
nictwa ,Jednos¢ Lesna” odbyt si¢ w dniach 28 i 29 V 1981 r. w Zielonej G6-
rze. Na przewodniczacego Krajowej Komisji Porozumiewawczej wybrano
Karola Willera z Zielonej Gory; siedzibg zwigzku zostala Zielona Gora.
Zwigzek zrzeszal w tym czasie okoto 1000 cztonkow, gtéwnie z OZLP Ka-
towice, Olsztyn, Szczecin i Zielona Goéra. Po wprowadzeniu stanu wojen-
nego 13 XII 1981 r. i zdelegalizowaniu dzialalnosci zwiazkowej, majatek
i dokumentacja zwiazku zostaly zarekwirowane i nie udato si¢ ich odzy-
skac.

Ze wzgledu na powstanie Federacji Zakladowych Organizacji Zwiazko-
wych Pracownikéw Lasow Panstwowych oraz pézniej Zwiazku Lesnikow
Polskich w Rzeczypospolitej Polskiej, nie podjeto dziatart w celu reaktywo-
wania NSZZ Pracownikéw Lesnictwa ,Jednos¢ Lesna” (wg informacji Karo-
la Willera).
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10.1.3. Federacja Zaktadowych Organizacji
Zwiazkowych Pracownikoéw Laséw Panstwowych
(Federacja ZOZPLP)

W dniu 29 XI 1983 r. odbylo sie zebranie 130 przedstawicieli organizacji
zwigzkowych z jednostek organizacyjnych Laséw Panstwowych, na ktérym
wytoniono Komitet Zatozycielski Federacji w skladzie: Stanistaw Antoniak,
Klemens Bartniczak, Janusz Bogacki, Maria Iwanejko, Pawetl Kania, Stani-
staw Kotodziej, Jan Koraszewski, Grzegorz Kulas, Henryk Markowski, Ka-
rol Markiewicz, Julian Milewski, Jerzy Muzyka, Tadeusz Ogonowski, Stani-
stawa Ortowska, Romuald Paftel, Jerzy Przewozny, Stanistaw Rojek, Mieczy-
staw Siewko, Zbigniew Wyrembelski, Zbigniew Zywicki oraz uchwalono
statut.

Komitet Zalozycielski ztozyl w dniu 11 T 1984 1. wniosek do Sagdu Woje-
wodzkiego w Warszawie o zarejestrowanie federacji. Napotkato to opor ze
strony Federacji Zwigzkow Zawodowych Pracownikéw Lesnictwa i Przemy-
stu Drzewnego w PRL, ktéra 10 IV 1984 r. ztozyta w Sadzie Wojewodzkim
whniosek o nierejestrowanie Federacji Zakladowych Organizacji Zwigzko-
wych Pracownikéw Lasow Panstwowych jako niereprezentatywnej dla La-
sow Paristwowych, a nastepnie 1 VI 1984 r. w pismie do Sadu Najwyzsze-
go wycofala swoje zastrzezenia. Ostateczna decyzje sad podjat jednak juz
251V 1984 1., rejestrujgc Federacje Zakladowych Organizacji Zwiazkowych
Pracownikéw Lasow Panstwowych w dziale ,a” pod numerem 100.

W dniu 21 IX 1984 r. Sad Wojewodzki w Warszawie zarejestrowal Prezy-
dium Federacji w sktadzie: przewodniczacy Krzysztof Andrzejczyk, wice-
przewodniczacy Mieczystaw Siewko i Zbigniew Zywicki, sekretarz Stanista-
wa Orfowska.

Ogolnokrajowy Zwigzek Zawodowy Pracownikéw Urzadzania Lasu
i Geodezji Lesnej w Warszawie, dzialajacy na podstawie statutu przyjetego
13111 1984 r., zarejestrowany zostal przez Sad Wojewodzki w Warszawie
8V 1984 r.

W dniu 9 X 1984 r. utworzono Unie Ogélnokrajowych Organizacji Zwiaz-
kowych Pracownikéw LeSnictwa, Przemystow Drzewnych i Przemystu Pa-
pierniczego. W jej sktad weszly: Federacja Zaktadowych Organizacji Zwigz-
kowych Pracownikow Lasow Panistwowych, Federacja Zwigzkow Zawodo-
wych Przemystu Meblarskiego, Federacja Zwigzkow Zawodowych Przed-
siebiorstw Produkcji Lesnej ,Las”, Federacja Zwiazkéw Zawodowych Pra-
cownikéw Zaktadow Plyt, Sklejek i Zapalek oraz Federacja Zwiazkéw Za-
wodowych Papiernikéw. W maju 1985 r. przewodniczacym unii zostat
Krzysztof Andrzejczyk. Gléwnym obszarem jej zainteresowania byla sprawa
majatku zwigzkowego, w tym oSrodkéw wczasowych i sanatoriéw oraz
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wspolnego nimi zarzadzania. Na rzecz unii pracowalo Miedzyfederacyjne
Biuro ds. Sanatoriéw i Osrodkow Wczasowych, kierowane przez Marcina
Zabe. Na jednym z pierwszych posiedzen unia postanowita przeznaczyc na
remont sanatorium w Krynicy kwote 40 mln zlotych z majatku po bytych
zwigzkach zawodowych. Unia miala takze za zadanie wspolne reprezento-
wanie branzy lesno-drzewnej wobec wladz panistwa, organizaciji politycz-
nych i spotecznych. Prowadzita takze wspdlng polityke w dziedzinie ochro-
ny zdrowia, BHP oraz rozdzielnictwo sanatoryjne.

Federacja ZOZPLP, doceniajac doniosta role matek lesnikéw, zorganizo-
wala kolejne spotkania, na ktérych w 1985 r. odznaczono 40 matek co naj-
mniej trojga dzieci — lesnikéw — ,Medalami 40-lecia PRL” i odznakami re-
sortowymi ,Za zastugi dla lesnictwa i przemystu drzewnego” (ryc. 1). Uro-
czystos¢ taka powtérzono w 1987 r. Odznaczono wéwcezas 45 matek.

Od lipca 1985 r. do korica roku 1989 Federacja ZOZPLP wydawata biu-
letyn informacyjny ,Lesnik Zwigzkowiec”. Biuletyn ukazywal sie raz w mie-
sigcu (czasem byly to numery podwojne, faczone, wydawane raz na dwa
miesigce) w nakladzie 3000 egzemplarzy.

Federacja podejmowata szereg dzialan na rzecz pracownikow Lasow
Panstwowych i ich rodzin, m.in. starano si¢, niestety — bezskutecznie, za-
pewni¢ emerytury zonom lesnikéw uzytkujacym deputaty rolne. Wystepo-
wano tez do naczelnego dyrektora Lasow Paristwowych o podniesienie ry-
czaltéw za uzywanie prywatnych srodkéw lokomocji do celéw stuzbowych.

Ryc. 1. Rok 1985, Warszawa. Matki, ktére wychowaly troje i wiecej dzieci — pézniejszych
lesnikéw. W srodku stoi przewodniczgcy Federacji ZOZPLP Krzysztof Andrzejczyk (fot.
K. Gawrychowski)
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W roku 1986 zorganizowano I Rajd Biwakowy Lesnikéw ,Puszcza Jodto-
wa”. Nastepne rajdy odbyly sie w kolejnych latach na terenie Pojezierza Su-
walskiego, Szwajcarii Kaszubskiej i Beskidu Zywieckiego. Organizowano
Mistrzostwa Lesnikéw w Brydzu Sportowym (I — w Swieradowie, w 1985 r.;
II — w Sarbinowie, w 1986 r.; Ill — w Szczecinku, w 1987 r.; IV — w kago-
wie, w 1988 r. i V — w Malinéwce, w 1989 r.).

W latach 1985-1987 organizacja Federacji ZOZPLP opierala si¢ na naste-
pujacych zasadach: zakladowe organizacje zwiazkowe wchodzity bezpo-
Srednio w skiad federacji, natomiast dziatalnoS¢ merytoryczna prowadzona
byla na szczeblu centralnym przez szereg komisji do nastepujacych spraw:
plac i swiadczen pracowniczych,
budownictwa i warunkéw mieszkaniowych,
warunkow pracy i BHP,
socjalno-bytowych i skarg,
rent i emerytur,
wspolpracy z mtodzieza, sportu, kultury i wypoczynku.

W terenie na szczeblu okregowych zarzagdéw Lasow Paristwowych dzia-
talty Rady Konsultacyjne, ktore byly reprezentantem zwiazkéw na szczeblu
okregowym.

W dniu 26 IX 1985 r. odbyl sie Zjazd Zalozycielski Delegatow Zaktado-
wych Organizacji Zwigzkowych Pracownikéw Parkéw Narodowych. Na
przewodniczacego Komitetu Zalozycielskiego wybrano Jerzego Misiaka.
Komitet Zatozycielski zwrdcit sie¢ do Federacji ZOZPLP o reprezentowanie
interesow pracownikow parkéw narodowych i udzielenie pomocy komite-
towi.

W latach 1986-1988 federacja w ramach wspotpracy miedzynarodowej
wysylata delegacje swoich przedstawicieli do Czechostowacji i Zwigzku Ra-
dzieckiego, goscita delegacje z Bulgarii, a w listopadzie 1989 r. reprezen-
tanci federacji przebywali w NRD w czasie obalania muru berlifiskiego.

W 1986 r. postanowiono zorganizowac I Ogolnopolska Spartakiade Re-
kreacyjna Pracownikéw Lasow Paristwowych na terenie OZLP Poznan.
Spartakiady odbyly si¢ w OZLP Radom, Szczecinek, Bialystok, Olsztyn,
EodZz, Poznan, Katowice i w Przedsiebiorstwie Naprawy Taboru Lesnego
w Trzciance.

W rok pozniej, 23 V 1987 r. w Blazejewku kolo Poznania zorganizowa-
no I Spartakiade Rekreacyjno-Sportowy Pracownikow Laséw Paistwowych.
Wzigty w niej udziat reprezentacje OZLP Bialystok, Katowice, Krakéw,
todz, Olsztyn, Radom i Poznan (,Lesnik Zwigzkowiec” 1987, nr 6).

W dniach 19-21 1 1988 r. odbyly si¢ XX Europejskie Zawody Lesne Nar-
ciarstwa Nordyckiego we Francji, w ktérych uczestniczylo 1000 zawodni-
kow z 13 paristw. Z Polski po raz pierwszy wystartowata czteroosobowa
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ekipa, ktorej szefem byl Antoni Swiostek, doborem zas zawodnikéw zajmo-
wala si¢ Federacja ZOZPLP (,Lesnik Zwiazkowiec” 1988, nr 2).

12 XI 1986 r. odbyla si¢ Krajowa Narada Aktywu Zwigzkowego Pracow-
nikéw Laséw Panstwowych i Parkow Narodowych. W rezolucji uczestnicy
narady stwierdzili m.in., ze nalezy dazy¢ do integracji ruchu zwigzkowego
lesnikow w celu wzmocnienia stopnia ochrony polskich laséw i wiasciwe;
reprezentacji zatog lesnych. Jednos¢ lesnikéw powinna stanowic¢ funda-
ment wszelkiej dzialalnosci zwiazkowej (,Lesnik Zwiazkowiec” 1986, nr 11).

Tego samego dnia na spotkaniu z przedstawicielami Ministerstwa Rolnic-
twa i Naczelnego Zarzadu Laséw Panstwowych zgloszono wniosek o wy-
placanie odszkodowan za szkody od zwierzyny na deputatach rolnych pra-
cownikéw Laséw Paristwowych, co wynikalo z rozporzadzenia Rady Mini-
strow z 1 VIII 1975 r. (DzU nr 28, poz. 146 z 1975 1. z pdZniejszymi zmia-
nami), czego nie przestrzegat naczelny dyrektor Laséw Paristwowych. Wy-
stapiono o dodatkowe Srodki finansowe i etaty dla nadlesnictw na szaco-
wanie szkod towieckich.

W 1986 r. Federacja ZOZPLP konsultowala m.in. zmiany zapiséw w sys-
temie przyznawania i naliczania dodatkéw za staz pracy, nagréd jubileuszo-
wych oraz odpraw emerytalnych, odrzucajac projekty Ministra Pracy, apro-
bujac zas propozycje Ogoélnopolskiego Porozumienia Zwigzkow Zawodo-
wych (OPZZ).

W roku 1986 Federacja ZOZPLP liczyla 44 650 czlonkéw skupionych
w 308 zakladowych organizacjach zwiazkowych (,Lesnik Zwigzkowiec”
1987, nr 2). W stosunku do roku 1985 nastapit wzrost o 6000 cztonkéw. We
wszystkich okregowych zarzgdach Lasow Parstwowych dziataly Zwigzko-
we Rady Konsultacyjne.

Na wniosek Federacji Zakladowych Organizacji Zwiazkowych Pracow-
nikoéw Lasow Panstwowych naczelny dyrektor Laséw Panstwowych zarzg-
dzeniem nr 9 z dnia 28 V 1986 r. podnidst wzorcowe stawki akordowe oraz
wysokos¢ ryczaltow przy pozyskiwaniu drewna i transporcie lesSnym oraz
stawki godzinowe w zagospodarowaniu lasu i w Osrodkach Remontowo-
-Budowlanych (ORB) nawet o 50%. Jednoczesnie Minister Rolnictwa zwigk-
szyl stawke wynagrodzenia miesi¢gcznego w parkach narodowych. Przepi-
sy weszly w zycie od czerwca 1987 r.

W sprawach BHP federacja zajmowata si¢ kierowaniem na szkolenia
spotecznych inspektoréw pracy (31 osob), analizowata wypadkowos¢ pra-
¢y, wnioskowata o dokonanie korekty wykazu prac szkodliwych dla zdro-
wia i ucigzliwych. Prowadzono ocene¢ przydatnosci ubran roboczych i na-
rzedzi do prac lesnych. Uzyskano zgode naczelnego dyrektora Lasow Pari-
stwowych na wydawanie positkéw profilaktycznych wszystkim pracowni-
kom nadzoru petnigcym obowiazki stuzbowe na otwartej przestrzeni.



10.1. ZWIAZKI ZAWODOWE W LASACH PANSTWOWYCH

Protokot dodatkowy w sprawie plac podpisaty 16 IV 1987 r. w Sekoci-
nie z naczelnym dyrektorem Lasow Panstwowych, Ryszardem Dzialukiem,
Federacja Zaktadowych Organizacji Zwigzkowych Pracownikéw Lasow
Panstwowych oraz Federacja Zwigzkow Zawodowych Pracownikéw Les-
nictwa i Przemystu Drzewnego.

IT Krajowy Zjazd Delegatéw Federacji Zakladowych Organizacji Zwigz-
kowych Pracownikéw Lasow Parstwowych odbyt si¢ 2 VII 1987 r. w Pa-
tacu Kultury i Nauki w Warszawie. W jego wyniku wprowadzono zmiany
w statucie poszerzajace zakres dziatania federacji o parki narodowe, Ra-
dy Branzowe Osrodkéw Transportu Lesnego, Osrodkéw Remontowo-Bu-
dowlanych, Zespotéw Sktadnic Laséw Parstwowych i Biur Urzadzania La-
su i Geodezji Lesnej oraz powotujace Rady Okregowe Federacji. Wybra-
no réwniez nowe wiladze w skladzie: przewodniczacy Krzysztof Andrzej-
czyk, wiceprzewodniczacy: Krzysztof Morow i Jerzy Przybylski, cztonko-
wie Prezydium: Stanistaw Brzeziriski, Mieczystaw Gorczyca, Zbigniew
Grugel, Pawel Kania, Tadeusz Lisiak, Mirostaw Matecki, Michat Matkow-
ski, Bernard Matuszczak, Jerzy Muzyka, Tadeusz Nawrocki, Zygmunt
Pampuch i Helena Puchatla, ktére wpisano do rejestru w Sadzie Woje-
wodzkim w Warszawie.

Po I Zjezdzie tworzone byly Rady Okregowe, ktore — w przeciwien-
stwie do Rad Konsultacyjnych — mialy umocowanie statutowe. Organizacje
zakltadowe z terenu wiasciwej OZLP wchodzily w sklad Rady Okregowej
bedacej reprezentacja zwigzku na szczeblu dyrekcji OZLP. Pierwsza Rada
Okregowa powstata 16 X 1987 r. w Poznaniu, a jej przewodniczacym zostat
Bernard Matuszczak (,Lesnik Zwigzkowiec” 1987, nr 11). Powotano ponad-
to Rady Branzowe Zespoléw Sktadnic, OTL-i oraz ORB. W federacji dziata-
ty takze: Zwigzek Zawodowy Pracownikow Parkéw Narodowych i Ogélno-
polski Zwiazek Zawodowy Pracownikéw BULIGL.

Federacja prowadzila szerokie konsultacje na temat projektu ustawy
o lasach. Zgtoszone uwagi i wnioski nie zostaly przez ministra uwzglednio-
ne, co spowodowalo wystapienie federacji z zadaniem wyjasnienia tej sytu-
acji (,Lesnik Zwigzkowiec” 1988, nr 2).

Jako fundator nagrod i wyréznien, federacja uczestniczyta w wielu mi-
strzostwach i zawodach organizowanych przez Lasy Panstwowe. W XVII
Zawodach Drwali w Jarnoltéwku ufundowala i wreczyla zwycigzcom sym-
boliczne siekiery: ztotg, srebrng i brazows. Objeta tez patronatem Zespot
Szkét Lesnych w Tucholi (,Lesnik Zwigzkowiec” 1988, nr 9).

Federacja zajmowala si¢ ponadto wypoczynkiem pracownikéw i ich ro-
dzin na wczasach i koloniach oraz lecznictwem sanatoryjnym. Wedlug in-
formacji przedstawionych na posiedzeniu plenarnym Zarzadu Federacji
w dniach 29-30 IV 1988 r., na wczasach w 1987 r. wypoczywato 14810
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0s6b, w tym 6703 pracownikow, czyli 5,2% zatrudnionych w Lasach Pan-
stwowych. We wiasnych osrodkach przebywalo 9031 os6b, na koloniach —
11 tys. dzieci.

Zapotrzebowanie na skierowania sanatoryjne zostatlo pokryte w 88%
— wyjechalo 5599 os6b, w tym 54% emerytéw, 30% pracownikow na stano-
wiskach nierobotniczych i 16% robotnikow. Wiasne obiekty stanowity 58%
bazy sanatoryjnej. Problemem byl wzrost cen ustug w osrodkach Lasow
Paristwowych o blisko 70%, przy wzroscie ptac o okoto 45%.

W dniu 23 XI 1988 r. odbyto si¢ uroczyste posiedzenie Zarzadu Federa-
cji z okazji 70-lecia ruchu zwigzkowego w lesnictwie (ryc. 2).

1 TIT 1989 r. federacja ogtosita spor zbiorowy z naczelnym dyrektorem
Laséw Paristwowych i Ministrem Rolnictwa, Lesnictwa i Gospodarki Zyw-
nosciowej (,Lesnik Zwigzkowiec” 1989, nr 2-3). Podstawowym zadaniem
byta podwyzka ptac do poziomu Sredniej krajowe;.

W wyniku negocjacji, Minister Rolnictwa, Lesnictwa i Gospodarki Zyw-
nosciowej zagwarantowat w dniu 7 IIT 1989 r. podniesienie ptac pracowni-
kow parkéw narodowych. Rokowania z naczelnym dyrektorem Lasow Pani-
stwowych trwaly do 22 marca i zakoriczyly sie podpisaniem protokotu.
Rowniez spory zbiorowe z dyrektorami pieciu przedsiebiorstw ,Las” zosta-
ty pomyslnie zakoriczone.

Ryec. 2. Rok 1988, Warszawa. Uroczysta akademia z okazji 70-lecia powstania zwiazkéw za-
wodowych w lesnictwie. Odznaczanie lesnikéw medalami korporacyjnymi Zwigzku Ochot-
niczych Strazy Pozarnych ,Za zastugi dla pozarnictwa” (fot. B. Andrzejczyk)
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Zwolang na 81V 1989 r. Nadzwyczajna Krajowa Narade Przewodnicza-
cych Zaktadowych Organizacji Zwigzkowych Pracownikéw Lasow Par-
stwowych i Parkéw Narodowych poswigcono kondycji zdrowotnej pol-
skich laséw oraz finansowo-ekonomicznej Lasow Parfistwowych jako cato-
Sci. Wzielo w niej udzial ponad 300 uczestnikéw. W stanowisku stwierdzo-
no, ze ceny drewna sg drastycznie niskie, np. parkiet debowy jest trzykrot-
nie taiszy od wyktadziny podlogowej, a piec stuletnich sosen ma mniejszg
wartoS¢ niz jedno koto od malego fiata. Z kolei zarobki sa tak niewielkie,
ze przecigtny pracownik nadlesnictwa moze za jednodniowe wynagrodze-
nie zakupic¢ zaledwie 1/2 kg migsa (w cenie wolnorynkowej). Zazadano
urynkowienia gospodarki lesnej. Zdecydowanie zaprotestowano przeciwko
tworzeniu folwarkow lesnych”, do czego dazyli wojewodowie. Opowie-
dziano si¢ za utrzymaniem zwartoSci dotychczasowej struktury organizacyj-
nej Lasow Paristwowych.

Z inicjatywy Federacji ZOZPLP 12 IV 1989 r. odbyto si¢ spotkanie z przed-
stawicielami Ministerstw Rolnictwa, Lesnictwa i Gospodarki Zywnosciowej,
Pracy i Polityki Spotecznej oraz Finanséw, a takze Wydzialu Rolnego KC
PZPR, Wydzialu Ekonomicznego i Polityki Spotecznej OPZZ przy udziale
dyrektora naczelnego Laséw Parstwowych i Federacji ZZPLiPD. Ustalono
m.in., ze Minister Finanséw zezwoli Lasom Panstwowym na korzystanie
z ,progowej” formuly ksztaltowania srodkow na wynagrodzenie i wylaczy
z opodatkowania srodki przeznaczone na likwidacje szkod ekologicznych.
Minister Rolnictwa podejmie dzialanie zmierzajace do zmiany zasad przy-
znawania ryczaltéw na rozjazdy dla pracownikow Lasow Paristwowych.
Podpisano protokét dodatkowy nr 7, wprowadzajacy 1,5% dodatek za staz
pracy.

Po I potroczu 1989 1. przeprowadzono analize ptac (,Lesnik Zwigzko-
wiec” 1989, nr 7), z ktérej wynikato, ze sSrednia ptaca w Lasach Panistwo-
wych wynosita 79 370,00 zt, przy przecigtnej ptacy w pigciu podstawowych
dziatach gospodarki — 99 691 zt, czyli 79,6%!

W dniu 2 VIII 1989 r. powotano Ogolnopolski Komitet Strajkowy i ogto-
szono gotowos¢ strajkowg w sprawie podwyzek ptac. 25 VIII 1989 r. skie-
rowano do premiera Tadeusza Mazowieckiego pismo z postulatem petne-
go zapewnienia Srodkow finansowych na realizacje zadan stojgcych przed
lesnictwem, m.in.:
® wiasciwe prowadzenie gospodarki lesnej,

o likwidacji skutkow klgsk ekologicznych i przeciwdziatanie takim kle-
skom,

® pokrywanie kosztow odszkodowan i szacowania szkod wyrzadzonych
przez zwierzyng towna,

® zwiekszanie lesistosci kraju,
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® pelnienie nadzoru nad lasami nie stanowigcymi wlasnosci skarbu par-
stwa,
® pehnienie przez Lasy Panstwowe funkcji pozaprodukcyjnych.

W dniu 5 IX 1989 r., po odpowiedzi premiera Tadeusza Mazowieckiego,
odwolano gotowos¢ strajkows.

W wyborach do Sejmu RP w czerwcu 1989 r. na posta zostal wybrany
cztonek Prezydium Federacji ZOZPLP Zbigniew Grugel z Tucholi (,Lesnik
Zwiazkowiec” 1989, nr 7).

W dniu 22 VIII 1989 r. federacja w wyniku rozméw z wladzami uzyskata:
® podwyzke cen drewna (zarzadzenie nr 60 Ministra Finansow z 22 VIII

1989 r.) srednio o 45%;
® mozliwos¢ ustalania ryczaltéw samochodowych na rozjazdy stuzbowe

(decyzja nr 16 naczelnego dyrektora Lasow Paristwowych z 22 VIII 1989 r.)

przez dyrektoréw okregowych zarzadéw Laséw Panstwowych w poro-

zumieniu ze zwigzkami zawodowymi — do wysokosci ustalonej zarza-

dzeniem Ministra Transportu i Zeglugi z 9 V 1989 r.

14 XTI 1989 r. Zarzad Federacji podjat decyzje o wystgpieniu ze struktur
Ogolnopolskiego Porozumienia Zwigzkéw Zawodowych.

W lutym 1990 r. odbyly si¢ uwiericzone powodzeniem rozmowy zwiaz-
kéw zawodowych: Federacji ZOZPLP i NSZZ ,Solidarnos¢” z ministrem
ochrony srodowiska Bronistawem Kamiriskim na temat powotlania lesnika,
Bogustawa Mozgi, na stanowisko podsekretarza stanu w tym resorcie.

10 VII 1992 r. dyrektor generalny Laséw Paristwowych, Andrzej Rodzie-
wicz, podpisal umowy z centralami zwiazkowymi w sprawie trybu wpro-
wadzenia nowych zasad wynagradzania. Ustalono stawke wyjSciowa dla
Shuzby Lesnej w wysokosci 1600000 zt. Porozumienie ptacowe dotyczace
wynagradzania pracownikow nie zaliczonych do Stuzby Lesnej zawarto
28 VI1 1992 r. Obydwa dokumenty w imieniu Federacji ZOZPLP podpisat
przewodniczacy Marek Gerung.

W dniu 10 IX 1992 r. Federacja Zakladowych Organizacji Zwiazkowych
Pracownikéw Lasow Paristwowych zostala rozwigzana.

10.1.4. Zwiazek Lesnikéw Polskich
w Rzeczypospolitej Polskiej (ZLPWRP)

10.1.4.1. Organizacja zwigzku i podstawowa dziatalnosc
W potowie 1989 r. powotano Komitet Zalozycielski Zwiazku Lesnikéw Pol-
skich w Rzeczypospolitej Polskiej w nastepujacym skladzie: Zbigniew Gru-
gel — przewodniczacy, Mirostaw Matecki — wiceprzewodniczacy, Pawel Ka-
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nia — przewodniczacy Komisji Statutowej, Krzysztof Morow — przewodni-
czacy Komisji Programowej, Jerzy Przybylski — przewodniczacy Komisji Or-
ganizacyjne;j.

Komitet rozpoczat dzialanie od wydania trzech kolejnych numeréw ,Les-
nika Zwigzkowca” oraz publikacji na temat spraw organizacyjnych, zawie-
rajacej wzory deklaracji cztonkowskich. Jedna z pierwszych, ktora nadesta-
ta deklaracje, byta organizacja zwigzkowa w Nadlesnictwie Spata — zglosita
przystapienie 111 czlonkéw do Zwiazku Lesnikow Polskich w RP. Spotka-
nia organizacyjne Komitetu Zalozycielskiego ZLP odbyly si¢ w Lodzi, Gdarisku,
Olsztynie, Wroctawiu, Krosnie, Warszawie i Poznaniu. W dniu 12 XII 1990 r.
zostal zarejestrowany w Sadzie Wojewodzkim w Warszawie Statut Zwiazku
Lesnikow Polskich w RP. W statucie zapisano, ze ,Zwiazek zrzesza pracow-
nikéw bezposrednio lub posrednio pracujacych w lesnictwie, osoby, ktore
przeszty na rentg lub emeryture, a byly pracownikami (...) oraz inne oso-
by, ktore poprzez charakter swojej dziatalnosci, wyksztalcenia i pracy sg
zwigzane z leSnictwem, a nie sa pracodawcami”. Ustalono logo zwigzku
oraz trojstopniowy odznake ,Zastuzony dla Lesnikéw Polskich”.

Po trzech latach starari lesnikow zwigzkowcow o reaktywowanie Zwiaz-
ku Lesnik6éw Polskich, w dniach 10-11 IX 1992 r. odbyl sie w Warszawie,
w Ministerstwie Rolnictwa, Zjazd Zalozycielski Zwiazku Lesnikéw Polskich
w RP. Przyjeto wowczas cztery uchwaly:
® Zwigzek Lesnikow Polskich w RP podejmie dziatania w celu utrzymania

dotychczasowych przywilejow i uprawnien pracownikéw Lasow Pan-

stwowych i parkéw narodowych.

® Zwigzek LeSnikow Polskich w RP podejmie dziatania zmierzajace do
utrzymania w zatrudnieniu pracownikéw Laséw Panstwowych i parkow
narodowych nie posiadajagcych wymaganego wyksztatcenia (lesniczy,
podlesniczy, gajowy).

® 7Zwigzek Lesnikéw Polskich w RP stoi na stanowisku, ze Biura Urzadza-
nia Lasu i Geodezji Lesnej winny funkcjonowac w strukturze Lasow Pari-
stwowych jako niezalezny zaktad.

® Zwigzek Lesnikéw Polskich w RP stanowczo sprzeciwia si¢ prowadzo-
nej przez dyrektora generalnego Lasow Panstwowych polityce ptacowej

(zatrzymanie wzrostu ptac od 1 1 1992 r. do VIII 1992 r.) oraz polityce

kadrowej opartej nie na fachowosci pracownikéw, ale na przekonaniach

politycznych (kuriozalnym przyktadem jest odwotanie dyrektorow RDLP
powotanych w wyniku konkursu). W wypadku utrzymania w najbliz-
szym czasie dotychczasowej polityki ptacowo-kadrowej Zjazd Zwigzku

Lesnikow Polskich zobowigzuje Rade Krajowsa Zwigzku do natychmia-

stowego wystapienia o odwolanie dyrektora generalnego Lasow Pan-

stwowych z zajmowanego stanowiska.
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Zwigzek powstawat oddolnie. W dniu zjazdu zostaly zarejestrowane w s3-
dach regionalne i okregowe organizacje Zwiazku Lesnikow Polskich w Kro-
Snie, Poznaniu, Toruniu, Zielonej Gorze, Warszawie, Szczecinku; funkcjo-
nowat tez Zwigzek Lesnikéw Polskich Parkéw Narodowych. W lipcu 1993 .
dzialaly takze, obok wymienionych, organizacje regionalne w Bialymstoku,
Katowicach, Eodzi, Olsztynie, Radomiu, Wroctawiu oraz Zwigzek Lesnikow
Polskich Biura Urzadzania Lasu i Geodezji Lesne;j.

Na zjezdzie wybrano wiladze zwiazku w sktadzie: Zbigniew Grugel —
przewodniczacy, Jerzy Przybylski, Andrzej Macewicz, Piotr Koztowski — wi-
ceprzewodniczgcy, oraz cztonkowie Prezydium Rady Krajowej: Pawetl Ka-
nia, Wieslaw Kostrzewa, Janina Kuczera, Bernard Matuszczak i Edward Pa-
terek.

W marcu 1993 r. Rada Krajowa uchwalita wotum nieufnosci wobec Mi-
nistra Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i Lesnictwa, Zygmunta
Hortmanowicza, z powodu przeprowadzenia przez resort politycznych
zmian kadrowych w Lasach Paristwowych. Przewodniczacy Zbigniew Gru-
gel, w zwiazku z objeciem stanowiska nadlesniczego, zrezygnowal ze sta-
nowiska, a Rada Krajowa powierzyta obowiazki przewodniczgcego Jerze-
mu Przybylskiemu. Dyrektor generalny Lasow Paristwowych, Andrzej Ro-
dziewicz, w odpowiedzi na ogloszone wotum nieufnosci wobec ministra,
polecit przeprowadzi¢ z cztonkami Rady Krajowej ,rozmowy uswiadamia-
jace”, w trakcie ktorych kierownicy jednostek przestrzegali cztonkow Rady
Krajowej przed konsekwencjami stuzbowymi. Aby potozy¢ kres tym szyka-
nom, przewodniczgcy skierowal doniesienie do prokuratury o tamanie
przez dyrektora generalnego LP ustawy o zwigzkach zawodowych.
W zwigzku z odwolaniem ze stanowiska dyrektora generalnego LP, w koni-
cu 1993 r. prokuratura umorzyla postepowanie.

23 VII 1993 r. Rada Krajowa podjeta decyzje o wszczeciu sporu zbioro-
wego z dyrektorem generalnym Laséw Paristwowych w sprawie podwyzek
wynagrodzen pracownikow. Spor zakonczono 30 IX 1993 r. podpisaniem
kompromisowego porozumienia (Srednie wynagrodzenie w Lasach Pan-
stwowych we wrzesniu 1993 r. wynosito 80% Sredniego wynagrodzenia
w kraju).

W dniach 14-15 X 1993 r. odbyl sie w Jantarze Nadzwyczajny Zjazd De-
legatow Zwiazku Lesnikéw Polskich w RP, w ktérym uczestniczyto 101 de-
legatow. Zjazd wybral nowe wladze zwigzku w sktadzie: Jerzy Przybylski —
przewodniczacy, Wiestaw Warikiewicz, Andrzej Macewicz i Piotr Kozlowski
— wiceprzewodniczacy oraz czlonkowie Prezydium Rady Krajowej: Pawet
Kania, Wiestaw Kostrzewa, Janina Kuczera, Bernard Matuszczak, Stanistaw
Brzezinski, Edward Paterek i Henryk Chabowski. Zwigzek liczyt w 1993 r.
11 910 cztonkéw, w tym 11 600 w Lasach Pariistwowych (zatrudnienie w LP
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wynosito w owym czasie okolo 73 tys. os6b). Tzw. procent uzwigzkowie-
nia w odniesieniu do ZLPWRP wynosit w Lasach Paristwowych 16%.
Zjazd przyjat dziewie¢ uchwat dotyczacych m.in. znowelizowania usta-
wy o lasach i przepiséw wykonawczych pod katem:
® wprowadzenia dodatkéw funkcyjnych dla gtownego inzyniera, inzynie-
ra nadzoru, lesniczego i podlesniczego;
® przyznania prawa do bezptatnych mieszkan dla gléwnego inzyniera i in-
zyniera nadzoru;

® wprowadzenia zasady finansowania przez budzet paristwa wszelkich
prac w lasach prywatnych wykonywanych przez Lasy Paristwowe;

® wprowadzenia jednolitego porozumienia ptacowego dla wszystkich pra-
cownikéw Laséw Paristwowych;

® ustalenia zasad sprzedazy mieszkar pracownikom Laséw Paristwowych;

® opracowania aktualnych instrukgji i katalogéw branzowych;

® zapewnienia samochodow dla lesniczych oraz okreslenia ogélnych za-
sad korzystania do celow stuzbowych z prywatnych samochodéw oso-
bowych;

® propagowania w Srodkach masowego przekazu kultury zachowania sie

w kompleksach lesnych;
® decentralizacji zarzadzania Panstwowym Gospodarstwem LesSnym Lasy

Paristwowe.

W wyborach do Sejmu jesienia 1993 r. mandaty poselskie zdobyli lesni-
cy wspierani przez Zwiazek Lesnikéw Polskich: Stanistaw Zelichowski
i Piotr Koztowski — przewodniczacy ZLP Parkéw Narodowych.

W dniu 23 XII 1993 r. ZLPWRP wystapit z inicjatywa nowelizacji ustawy
o lasach i przekazat Ministrowi Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych
i Lesnictwa oraz dyrektorowi generalnemu Laséw Paristwowych propozycje
nowelizacji ustawy opracowang przez zwiazek.

Kolejny spér zbiorowy z Lasami Paistwowymi o podwyzki ptac pracow-
nikéw Zwigzek Lesnikow Polskich w RP rozpoczat 28 11 1994 r. Spor zakoni-
czyt sie podpisaniem 8 IV 1994 r. kompromisowego porozumienia przez
dyrektora generalnego LP oraz ZLPwWRP i Federacj¢ ZZPLiPD.

W dniu 28 III 1994 r. z inicjatywy Zwiazku Lesnikéw Polskich w RP od-
bylo si¢ spotkanie dyrektora generalnego LP, Janusza Dawidziuka, posta
Piotra Koztowskiego i przewodniczacego Jerzego Przybylskiego z wicemi-
nistrem finanséw, Witoldem Modzelewskim, w sprawie oddhuzenia Laséw
Panstwowych z naleznosci wobec budzetu na kwote 130 mld zt z tytutu
,popiwku”. Ustalono, ze Lasy Paristwowe zostang oddluzone i przystapia
do negocjacji z Izba Skarbowa w sprawie ustalenia sposobu ksztaltowania
wynagrodzen. Ostatecznie Lasy Painstwowe uzyskaly zwolnienie z ,popiw-
ku” na kwote 60 mld zt.
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Zwigzek Lesnikéw Polskich w RP przedstawial sie 30 X 1994 r. nastepu-
jaco: 14 organizacji regionalnych i okregowych w Biatymstoku, Olsztynie,
Krakowie, todzi, Krosnie, Wroctawiu, Katowicach, Poznaniu, Szczecinku,
Toruniu, Warszawie, Zielonej Gorze, Szczecinie, Radomiu oraz w BULIGL
i parkach narodowych; dwa Komitety Zatozycielskie w Lublinie i Gdarisku;
12 tysigcy cztonkéw w 280 organizacjach zaktadowych.

Obradujacy w dniach 18-19 XI 1994 r. w Jedlni Letnisku Zjazd Sprawoz-
dawczy ZLPWRP wezwal w swoich uchwatach m.in. dyrektora generalnego
LP do pilnego podjecia prac zwigzanych z tworzeniem nowego uktadu
zbiorowego pracy oraz zniesienia podziatu pracownikéw na Stuzbe Lesng
i pracownikow poza stuzba.

Zwigzek wystgpowal do Ministra Pracy i Polityki Spotecznej w listopa-
dzie 1994 r. o obnizenie wieku emerytalnego terenowych pracownikéw La-
sow Paristwowych do 55 lat dla kobiet, do 60 lat dla mezczyzn, w tym do
55 lat dla drwali. W styczniu 1995 r. przestano wystgpienie do Ministra
Zdrowia i Opieki Spotecznej w sprawie umieszczenia choréb gastrycznych
i reumatycznych w wykazie choréb zawodowych oraz objgcia pracowni-
kow lesnictwa szczepieniami ochronnymi przeciwko pokleszczowemu za-
paleniu opon mézgowych oraz badaniami okresowymi w zakresie wcze-
snego wykrywania boreliozy.

Wedtug danych Dyrekcji Generalnej Lasow Paristwowych, w I kwarta-
le 1995 r. ptace w LP po raz pierwszy od 1981 r. przekroczyly srednig kra-
jowaq.

Na Zjezdzie Sprawozdawczym w dniach 29-30 III 1996 r. w Jantarze
przedstawiono stan organizacyjny Zwiazku Lesnikéw Polskich w RP na
dzieri 28 11 1996 r. Dziatalo 14 Rad Okregowych i Regionalnych, dwie dal-
sze ztozyly dokumenty rejestracyjne w sadach. Ponadto funkcjonowaty ZLP
Parkéw Narodowych i ZLP BULIGL. Liczba czlonkéw zmniejszyla si¢ do 11
tysiecy, zrzeszonych w 281 organizacjach (liczba pracownikéw zatrudnio-
nych w tym samym czasie w Lasach Paristwowych zmalala do 64 718).

W styczniowo-lutowym numerze ,Lesnika” z 1997 r. Zwiazek LeSnikéw
Polskich w RP zaprezentowal swéj projekt uktadu zbiorowego pracy dla
pracownikow Laséw Panstwowych, poniewaz prace nad uktadem, trwajg-
ce od roku 1995, do stycznia 1997 r. nie przyniosly ostatecznych rozstrzy-
gniec.

W dniach 24-26 IV 1997 r. obradowal w Warszawie V Kongres Lesnikow
Polskich. Czynny w nim udziat wzigli czlonkowie ZLPWRP (ryc. 3 i 4).
W zyczeniach skierowanych do uczestnikow Kongresu przewodniczacy
Zwigzku Lesnikow Polskich napisal: ,Lesnictwo polskie staneto na przeto-
mie wiekow przed wyzwaniami wynikajacymi ze zmiany ustroju politycz-
nego panstwa, zmian w systemie wartosci i mentalnosci spoteczenistwa. Go-
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Ryc. 3. Rok 1997, Warszawa. Czlonkowie Rady Krajowej ZLPWRP, uczestnicy V Kongresu
Lesnikow Polskich (fot. archiwum)

Ryc. 4. Rok 1997, Warszawa. Obrady V Kongresu Lesnikow Polskich w Sali Kongresowej Pa-
facu Kultury i Nauki (fot. W. Milewski)
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spodarka rynkowa, z jednej strony, i pozadane przez spoleczeristwo zmia-
ny w dotychczasowym sposobie gospodarowania w lasach, z drugiej, sta-
wiaja kadrom lesnictwa bardzo wysokie wymagania. Majac to na uwadze,
Zwigzek Lesnikow Polskich ma nadzieje, ze w trakcie obrad Kongresu zo-
stanie podjety watek poziomu zatrudnienia i plac pracownikow lesnictwa
oraz optymalnego modelu organizacyjnego Laséw Paristwowych”.

W dniach 12-14 XI 1997 r. obradowat w Jedlni Letnisku II Zjazd Spra-
wozdawczo-Wyborczy ZLPWRP, w ktorym wrzieto udziat 123 delegatéw
(ryc. 5). W sprawozdaniu ustepujacej Rady Krajowej przedstawiono naste-
pujacy stan zorganizowania zwiazku na dzied 31 X 1997 r. — 10330 czlon-
kow zrzeszonych w 295 organizacjach zakladowych oraz 16 Rad Okrego-
wych (Regionalnych), ZLP Parkéw Narodowych i ZLP BULIGL. Zatrudnie-
nie w Lasach Panstwowych zmalato do 41 078 oséb.

W wyniku wyborow, przewodniczgcym zwigzku zostal ponownie Jerzy
Przybylski. Na wiceprzewodniczacych wybrano Grazyne Rychlewsks, Je-
rzego Miliszewskiego i Andrzeja Macewicza. Cztonkami Prezydium Rady
Krajowej zostali: Henryk Chabowski, Janusz Dudka, Pawetl Kania, Stefan
Krejmer, Piotr Kozlowski, Andrzej Olszewski, Edward Paterek, Bronistaw
Sasin i Jozef Stec.

Ryec. 5. Rok 1997, Jedlnia Letnisko. Delegaci na II Zjazd ZLPwWRP (fot. M. Andrzejczyk)
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Zjazd podjal m.in. uchwaly dotyczgce:
® zachowania i wzmocnienia dotychczasowych struktur organizacyjnych

Lasow Panstwowych,
® przyspieszenia prac nad ponadzakltadowym uktadem zbiorowym pracy,
® utrzymania realnego wzrostu ptac w Lasach Panstwowych i parkach na-

rodowych,
® wyrownania plac pracownikow parkéw narodowych do poziomu ptac

w Lasach Paristwowych,
® zawarcia umow na dodatkowe ubezpieczenia pracownikéw Laséw Pani-

stwowych i parkow narodowych,
® podporzadkowania Banku Genéw w Kostrzycy i Osrodka Rozwojowo-

-Wdrozeniowego LP w Bedoniu bezposrednio dyrektorowi generalnemu

Lasow Panstwowych.

10 T 1998 r. odbylo si¢ posiedzenie Komitetu Zatozycielskiego Ruchu
Obrony Laséw Polskich, organizacji spolecznej zainicjowanej na konferen-
¢ji w Warszawie w dniu 6 I 1997 r. przez prof. Stefana Arbatowskiego, po-
wolanej do obrony Laséw Parstwowych przed reprywatyzacjg i prywatyza-
cja. Komitet Zatozycielski wezwal do wzmozenia akcji zbierania podpiséw
przeciw zwrotowi lasow w naturze. Zwigzek Lesnikéw Polskich w RP wia-
czyt sie bardzo aktywnie do akcji zbierania podpiséw, w sktadzie zas Ko-
mitetu Zatozycielskiego znaleZli sie jego przedstawiciele.

W dniu 26 1T 1998 r. ukazalo si¢ dlugo oczekiwane rozporzadzenie Mi-
nistra Transportu i Gospodarki Morskiej, podnoszace do 1500 km miesiecz-
ny limit jazd lokalnych dla Shuzby Lesnej. 9 IV 1998 r. Minister OSZNiL wy-
dat rozporzadzenie w sprawie zasad i trybu sprzedazy nieprzydatnych
mieszkari, co bylo spetieniem jednego z postulatéw ZLPwWRP.

1 VI 1998 r. wszedt w zycie Ponadzaktadowy Uktad Zbiorowy Pracy dla
Pracownikéw Paristvowego Gospodarstwa LesSnego Lasy Paristwowe. Zna-
lazty si¢ w nim réwniez zapisy z projektu ZLP z lutego 1997 r. Zwigzek Les-
nikéw Polskich w RP zaproponowat takze wlgczenie do protokotu ustalerd
zapisu o wprowadzeniu zryczaltowanych diet straznikéw lesnych do ptac
zasadniczych.

W dniu 24 1V 1998 r. Zwigzek Lesnikow Polskich Parkéw Narodowych
wszedl w spor zbiorowy z Rzadem RP, ograniczony w sierpniu 1998 r. do
resortéw: Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i Lesnictwa, Finan-
sow oraz Pracy i Polityki Spotecznej, w sprawie podwyzek ptac i przyzna-
wania innych swiadczeri pracownikom parkéw narodowych.

20 XI 1998 1. odbyt si¢ Zjazd Sprawozdawczy Zwigzku, ktéry podjat 11
uchwal, w tym dotyczacych wprowadzenia w Lasach Paistwowych i par-
kach narodowych III filaru ubezpieczen emerytalnych, uzyskania 3-procen-
towego realnego przyrostu ptac w LP, wlaczenia do plac zasadniczych po-
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towy diet zryczaltowanych dla straznikow lesnych. Liczebnos¢ zwigzku wy-
nosita w dniu 11 1998 1. 9697 czlonkow, zrzeszonych w 297 zakladowych
organizacjach zwiazkowych. Zatrudnienie w Lasach Panstwowych zmniej-
szyto si¢ w roku 1998 do 36727 oséb.

12 XII 1998 r. powolany zostal Komitet Referendalny pod przewodnic-
twem posta Stanistawa Zelichowskiego w sprawach prywatyzacji i reprywa-
tyzacji Lasow Panistwowych. W sktadzie komitetu znalazt si¢ m.in. przewod-
niczacy Zwigzku Lesnikow Polskich w RP.

W dniu 12 IIT 1999 r. ZLPWRP wystapit do Ministra OSZNIL o dokonanie
zmian w rozporzadzeniu Ministra OSZNiL w sprawie szczegétowych zasad
i trybu sprzedazy lokali i gruntéw z budynkami mieszkalnymi w budowie,
umozliwiajacych sprzedaz mieszkan réwniez pracownikom zatrudnionym
na stanowiskach Stuzby Lesnej, ktérym przystuguje bezptatne mieszkanie.

20 T 2000 r. delegacja Komitetu Referendalnego z przewodniczacym
ZLPWRP zlozyla na rece Marszatka Sejmu, Macieja Plazyriskiego, 556 tysie-
¢y podpisow zebranych pod wnioskiem o przeprowadzenie referendum
W sprawie prywatyzacji i reprywatyzacji Lasow Panstwowych (ryc. 6). Du-
zy udzial w zbieraniu podpiséw mialy Ruch Obrony Laséw Polskich i Zwia-
zek Lesnikéw Polskich w RP, ktorego cztonkowie wykazali olbrzymie zaan-

Ryc. 6. Rok 2000. Konferencja prasowa Komitetu Referendalnego przed przekazaniem Mar-
szatkowi Sejmu 556 tys. podpiséw. Od lewej: poset Stanistaw Zelichowski, prof. Stefan Ar-
batowski — honorowy przewodniczacy ROLP, Tadeusz Chodnik — przewodniczacy ROLP, Je-
rzy Przybylski — przewodniczacy ZLPwRP (fot. J. Galajda)
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Ryc. 7. Rok 1999. Przewodniczacy Jerzy
Przybylski odznacza 104-letniego Ludwika
Konarskiego odznaka ,Zastuzony dla Lesni-
kow Polskich” (fot. M. Brzozowski)

gazowanie. Jednoczesnie zlozono
408 tysiecy podpisow zebranych
przez Ruch Obrony Laséw Polskich
i Zwiazek Lesnikéw Polskich pod
protestem przeciwko prywatyzacji
i reprywatyzacji Lasow Panstwo-
wych.

Zjazd Sprawozdawczy ZLPwWRP
odbyt sie¢ w dniach 24-25 TII 2000 r.
Wzieto w nim udzial 113 delegatow.
W polowie marca 2000 r. zwiazek li-
czyl 10044 cztonkéw zrzeszonych
w 326 organizacjach zaktadowych.
Dzialalo 16 Rad Okregowych (Re-
gionalnych), Zwiazek Lesnikéw Pol-
skich Parkéw Narodowych, Zwigzek
Lesnikéw Polskich BULIGL. Zatrud-

nienie w Lasach Panstwowych zma-
lalo w 2000 r. do 33 164 oséb.

Zjazd przyjat cztery stanowiska, pie¢ uchwatl i 13 wnioskow, w tym sta-
nowisko w sprawie utrzymania dotychczasowego statusu PGL Lasy Panstwo-
we, zapewnienia 3-procentowego realnego wzrostu ptac, uruchomienia III
filaru ubezpieczeri. Nadal 104-letniemu lesnikowi, Ludwikowi Konarskiemu,
tytul Honorowego Czlonka Zwigzku Lesnikéw Polskich w RP (ryc. 7).

W dniu 26 V 2000 r. odbylo sie w Sejmie glosowanie nad obywatelskim
wnioskiem w sprawie referendum dotyczacym reprywatyzacji i prywatyza-
¢ji Lasow Paristwowych. Za przyjeciem wniosku opowiedziato sie 180 po-
stéw, przeciw bylo 217, wstrzymalo si¢ od glosu — 8. Wniosek o referen-
dum zostat odrzucony. Ponad 500 tysiecy podpiséw okazalo sie zbyt sta-
bym argumentem dla Sejmu.

Dnia 6 VI 2000 r. Minister Srodowiska podpisal znowelizowane rozpo-
rzadzenie w sprawie stanowisk, wymagan kwalifikacyjnych, zasad wyna-
gradzania i stopni stuzbowych Stuzby Lesnej, ktére weszlo w zycie z dniem
13 VII 2000 r. Zostal tym samym zrealizowany wniosek ZLPWRP o podnie-
sienie wynagrodzenia pracownikéw w najnizszych kategoriach zaszerego-
wania.
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Ryc. 8. Rok 2001. Uroczyste
podpisanie Ponadzaktado-
wego Uktadu Zbiorowego
Pracy dla Pracownikéw Par-
kéw Narodowych. Stoi Mini-
ster Srodowiska Antoni To-
karczuk (fot. P. Pukos)
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24 VIII 2000 r. Zwiazek Lesnikow Polskich w RP wystapit do Dyrekcji Ge-
neralnej LP z wnioskiem o wszczecie negocjacji w sprawie nowelizacji Po-
nadzakladowego Ukladu Zbiorowego Pracy. Zaproponowane zmiany to m.in.
przyznanie urlopu dla poratowania zdrowia pracownikom spoza Stuzby Lesnej
i przywrocenie nagrod jubileuszowych za 45 lat pracy. W grudniu 2000 r. zo-
stal podpisany protokdt nr 4 uwzgledniajacy wigkszos¢ wnioskéw ZLPWRP.

19 11 2001 r. po diugich, trwajacych szes¢ lat negocjacjach podpisano
PUZP dla Pracownikéw Parkéw Narodowych (ryc. 8). Wielki udzial w osig-
gnieciu porozumienia miat ZLP Parkéw Narodowych pod przewodnictwem
Piotra Koztowskiego.

W dniach 22-23 1I 2001 r. obradowal w Jedlni Letnisku Zjazd Sprawo-
zdawczy Delegatow Zwigzku LeSnikow Polskich w RP. Gosciem zjazdu byt
dyrektor generalny LP, Konrad Tomaszewski. W dniu 15 II 2001 r. zwiazek
liczyt 10 080 cztonkéw, zrzeszonych w 333 organizacjach zaktadowych. Or-
ganizacji regionalnych bylo tyle samo, co przed rokiem — 16. Liczba zatrud-
nionych w Lasach Paristwowych nadal si¢ zmniejszata i w 2001 r. wynosita
32294 osoby. Wsréd trzech stanowisk i 14 uchwat przyjetych przez zjazd
szczegdlng uwage, w zwigzku z obserwowanym zalamaniem si¢ rynku
drzewnego, zwracata uchwata dotyczgca koniecznosci uproszczenia i zha-
godzenia przepisow regulujacych sprzedaz drewna.

Od dnia 15T 2002 r. dyrektor generalny LP, Janusz Dawidziuk, rozpoczat
negocjacje ze zwigzkami zawodowymi na temat koniecznosci zaoszczedze-
nia w 2002 r. 60 mln 7zt na §wiadczeniach i wynagrodzeniach pracowni-
czych w zwigzku ze stratg, ktora Lasy Panstwowe poniosty w 2001 r. w wy-
sokosci okoto 80 mln zl, i utrzymujaca sie nadal ztg koniunktura na rynku
drzewnym. Szukajac oszczednosci, ZLPWRP wskazal m.in. na koniecznos¢
ograniczenia liczby samochodoéw stuzbowych oraz odejscie od znakowania
drzew dorodnych.
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25 marca 2002 r. w Sekocinie podpisany zostal protokét dodatkowy
nr 6 do PUZP w zwiazku z dzialaniami prooszczednosciowymi DGLP. Po-
rozumienie w tej sprawie zawarto pomigdzy dyrektorem generalnym Lasow
Panstwowych i centralami zwigzkowymi, w tym ZLPwWRP. Ograniczono
m.in. wysokos¢ nagréd jubileuszowych, nagrody rocznej oraz zrezygnowa-
no z automatycznej waloryzacji stawki wyjsciowej i 1,5-procentowego do-
datku za staz pracy. Dzialania te mialy ograniczy¢ liczbe pracownikow
zwalnianych z pracy.

W dniach 8-9 XI 2002 r. odbyt si¢ w Jedlni Letnisku III Zjazd Zwiazku
Lesnikéw Polskich w RP (ryc. 9). Wzieto w nim udziat 126 delegatow.

Wybrano nowe wladze zwigzku. Przewodniczacym zostat ponownie Je-
rzy Przybylski. Wiceprzewodniczacymi zostali: Pawel Kania, Stefan Krejmer,
Jerzy Miliszewski i Bronistaw Sasin.

W dniu 1 I 2002 r. zwigzek liczyt 10 023 cztonkéw, skupionych w 334
organizacjach zakladowych. Zjazd przyjat 14 uchwatl i cztery stanowiska,
w tym dotyczace utrzymania dotychczasowej struktury organizacyjnej La-
sow Panstwowych, ustalenia rekompensat dla oséb zwalnianych z pracy
w zwigzku z restrukturyzacja zatrudnienia, znowelizowania zarzadzenia

Ryc. 9. Rok 2002, Jedlnia Letnisko. Prezydium III Zjazdu ZLPwWRP. Od lewej: wiceprzewod-
niczacy ZLPWRP Bronistaw Sasin, Gléwny Konserwator Przyrody prof. Ewa Symonides, dy-
rektor generalny LP Janusz Dawidziuk (stoi), przewodniczacy ZLPWRP Jerzy Przybylski, dy-
rektor Krajowego Zarzadu Parkéw Narodowych Arkadiusz Nowicki, dyrektor RDLP w Rado-
miu Adam Wasiak (fot. M. Andrzejczyk)
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Ryec. 10. Rok 2002, Jedlnia Letnisko. Czlonkowie ZLPWRP uhonorowani odznaczeniami pan-
stwowymi. Od lewej: Henryk Chabowski, Stefan Krejmer, Jerzy Miliszewski, Edward Paterek,
Bronistaw Sasin, Jerzy Slusarczyk (Krzyze Kawalerskie), Krzysztof Jankowski, Michat Mat-
kowski, Jan Osman (Zlote Krzyze Zastugi) (fot. M. Andrzejczyk)

nr 63 o zakazie konkurencji, obnizenia wieku emerytalnego pracownikéw
terenowych, stworzenia nowych zasad ptacowych w parkach narodowych.

1012003 r. Prezydium Rady Krajowej ZLPWRP przyjelo stanowisko
w sprawie tzw. Raportu Majchrzakal. W stanowisku zwraca si¢ uwage na
nieuwzglednienie przy ustalaniu wartosci wspotczynnikéw dla jednostek
szeregu waznych parametréw lub tez nadmierng przewage innych. W kon-
kluzji zaprotestowano przeciwko pospiesznemu wdrazaniu wnioskow z ra-
portu przez kierownikoéw wielu jednostek, co wigzalo sie z pochopnymi,
nieuzasadnionymi zwolnieniami pracownikow.

Dnia 22 T 2003 r. zostalo zawarte porozumienie pomigdzy Krajowa Sek-
cja Pracownikéw Lesnictwa i Sekcja Krajowa Pracownikéw Technicznych
Lesnictwa NSZZ ,Solidarnos¢”, Radg Krajowa Zwiazku Lesnikéw Polskich
w RP i Krajowa Sekcja Pracownikéw Lesnictwa i Ochrony Srodowiska
Zwigzku Zawodowego ,Budowlani” z dyrektorem generalnym Laséw Pari-
stwowych, Januszem Dawidziukiem. W porozumieniu ustalono odprawe

' Raport o stanie zatrudnienia, wielkosci nadlesnictw, lesnictw i stopnia trudnosci prac wykonata grupa zadaniowa pod
przewodnictwem G. Majchrzaka, powolana przez DGLP w celu rozpoznania potrzeby restrukturyzacji Laséw Paristwo-
wych.
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pienigzng w wysokosci 20 000 zi, przyznawana pracownikom zwalnianym
z pracy, ktorzy nie maja uprawnien do emerytury, renty lub Swiadczenia
przedemerytalnego. Podpisany zostat rowniez protokét dodatkowy nr 8 do
PUZP, w ktoérym przyznano prawo do jednorazowej odprawy pieni¢znej
w wysokosci 300% wynagrodzenia miesiecznego pracownikom zwalnia-
nym z pracy, spetniajgcym warunki do otrzymania swiadczenia przedeme-
rytalnego.

21 11 2003 r. odbyt si¢ Zjazd Zalozycielski Zwigzku Lesnikéw Polskich
Regionu Pilskiego. W sktad Regionu Pilskiego weszto 13 organizacji zakta-
dowych. Na przewodniczgcego wybrano Wiodzimierza Wojtczaka.

27 maja 2003 r. zwigzek wystapil do dyrektora generalnego LP o pod-
niesienie ryczaltéw na rozjazdy lesniczym i podlesniczym Srednio o 200 km
w zwigzku z poprawg sytuacji finansowej LP. Wniosek spotkat sie z pozy-
tywnym odzewem.

W dniu 14 VI 2003 r. Rada Krajowa ZLPWRP przyjeta stanowisko sprze-
ciwiajace sie dalszej likwidacji nadlesnictw oraz zwalnianiu pracownikéw
ponad uzgodnienia zawarte w Regionalnych Programach Restrukturyzacii.

11 XII 2003 r. Rada Krajowa Zwigzku podjeta uchwale dotyczaca odwo-
tania ze stanowiska Gloéwnego Konserwatora Przyrody prof. Ewy Symoni-
des ze wzgledu ,na zaniechanie wszelkich dzialari na rzecz pracownikow
parkow narodowych oraz nieliczenia si¢ z opinia lesSnikow i brak konsulta-
¢ji z samorzadami i gospodarzami terenu przy ustalaniu powierzchni les-
nych obejmowanych siecig Natura 2000”.

W dniu 29 12004 r. ZLPWRP wystapit do premiera Leszka Millera w spra-
wie zniesienia podatku od ryczaltow samochodowych na rozjazdy lokalne.
Wystapienie w tej sprawie skierowano réwniez do Ministra Srodowiska,
ktory interweniowal u Ministra Finansow. Kolejne wystapienie w tej spra-
wie ZLPWRP skierowal do przewodniczacego Komisji Budzetowej Sejmu.
Efektem tych dziatad byla zmiana ustawy i zwolnienie Stuzby Lesnej z po-
datku od ryczattow na rozjazdy.

ZLPWRP interweniowal rowniez u premiera w sprawie nieobejmowania
Lasow Panstwowych ustawg o zaméwieniach publicznych, jednak bezsku-
tecznie. W zwigzku z tym wystapit latem 2004 r. do marszatkow Sejmu i Se-
natu z wnioskiem o nowelizacj¢ ustawy ,Prawo zamoéwiern publicznych”
i wylaczenie z ustawy prac typowo lesnych.

W dniach 20-21 11 2004 r. odbyt sie w Krynicy Zjazd Sprawozdawczy
Zwigzku LeSnikow Polskich w RP. Wzielo w nim udzial 109 delegatéw. Ty-
tut Honorowego Czlonka Zwiazku zjazd przyznal Janowi Grzesiakowi.

Liczba cztonkéw w dniu 1 1 2004 r. wynosita 9543, zrzeszonych w 349
organizacjach zaktadowych. Dziatalo 17 organizacji regionalnych i okre-
gowych oraz ZLP Parkéw Narodowych i ZLP w BULIGL w Przemyslu, In-
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stytucie Badawczym Lesnictwa i Dyrekeji Generalnej LP. Spadek liczebno-
Sci zwiazku wynikat ze zwolnied z pracy, ktére objelty w latach 2002
i 2003 ponad 5000 pracownikéw Laséw Panstwowych. Zatrudnienie w LP
zmalato w roku 2003 do 26 914 os6b. Tzw. procent uzwiazkowienia w od-
niesieniu do ZLPwRP, dziatajacego w Lasach Parstwowych, wyniost
w 2003 r. 34%.

Zjazd przyjat 11 uchwal, trzy stanowiska i cztery wnioski dotyczace m.in.
utrzymania obecnej struktury organizacyjnej LP, art. 35 ustawy o lasach, mo-
wigcego o zmianie nawigzania stosunku pracy z powolania na zatrudnienie
na stanowiskach Stuzby Lesne;j.

6 IV 2004 r. ZLPWRP wystapit do wszystkich liczacych sie partii politycz-
nych z wnioskiem o przedstawienie ich programéw lub stanowisk dotycza-
cych lesnictwa i Lasow Paristwowych. Swoje stanowiska nadestaty PSL, Plat-
forma Obywatelska, Prawo i Sprawiedliwos¢, Sojusz Lewicy Demokratycz-
nej i Unia Pracy. Wszystkie partie podkreslaly koniecznos¢ zachowania
panstwowej wiasnosci laséw polskich i utrzymania PGL Lasy Paistwowe.

10.1.4.2. Spotkania z wladzami

Przedstawiciele Zwiazku Lesnikow Polskich w RP odbyli w latach 1994-2003
szereg spotkan z wladzami paistwowymi w celu przedstawienia postula-
tow zwigzku.

W dniu 17 VI 1994 . odbylo si¢ spotkanie z premierem Waldemarem
Pawlakiem. Zwigzek przediozyl swoje postulaty, w tym m.in. dotyczace wy-
dania nowego rozporzadzenia definiujacego kleske zywiotowa, ustalenia
dla Laséw Panstwowych odr¢bnych zasad rozliczania si¢ z ,popiwku”
i udzielenia przez Ministerstwo Finanséw pozytywnej odpowiedzi Lasom
Paistwowym na wniosek o umorzenie ,popiwku” z lat 1993 i 1994, wpro-
wadzenia pod obrady Sejmu nowelizacji ustawy o lasach jako projektu rza-
dowego, zmiany sposobu finansowania parkéw narodowych, koniecznosci
zagwarantowania Srodkéw budzetowych na nowe parki, ustalenia w nowe-
lizowanej ustawie o lasach zasad sprzedazy mieszkan w LP, takich jak np.
w PGR, oraz wydania przepisow o podwyzszeniu ryczaltéw na samochody
prywatne uzywane do celéw stuzbowych. W efekcie uzyskano m.in. szyb-
ka sciezke legislacyjng dla nowelizowanej ustawy o lasach oraz wlaczenie
do noweli ustawy artykutu o preferencyjnej sprzedazy mieszkan pracowni-
kom Laséw Paristwowych.

Kolejne spotkania odbyly si¢ z wicepremierami Romanem Jagieliniskim
i Jarostawem Kalinowskim, trzema kolejnymi Ministrami Ochrony Srodowi-
ska oraz szefem Kancelarii Premiera. W trakcie tych spotkan kierownictwo
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zwiazku zabiegalo o przyjecie przez rzad rozwigzan korzystnych dla pra-

cownikéw Laséw Paristwowych i parkéw narodowych:

® podniesienia limitu przejazdow dla samochodow prywatnych uzywa-
nych do celéw stuzbowych z 500 do 1500 km,

® uzyskania dodatkowych srodkéw budzetowych na podwyzki ptac pra-
cownikéw parkéw narodowych i podpisania uktadu zbiorowego pracy,

® znowelizowania rozporzadzenia w sprawie szczegotowych zasad sprze-
dazy lokali i gruntéw z budynkami w budowie,

® znowelizowania rozporzadzenia w sprawie stanowisk, wymagan kwali-
fikacyjnych Stuzby Lesne;.

W dniu 12 V 2003 r. odbylo si¢ spotkanie pigcioosobowej delegacji
ZLPwWRP z szefem Kancelarii Prezydenta RP, minister Jolantg Szymanek-De-
resz. Gléwnym tematem spotkania bylo przedstawienie sposobu wprowa-
dzenia programu sieci Natura 2000 i przedlozenie protestu ZLPWRP w tej
sprawie. Zaskoczeniem dla pani minister byt fakt, ze program Natura 2000
jest wprowadzany bez konsultacji spotecznych. Minister zobowigzata si¢
podjac dziatania zmierzajace do zmiany tego stanu rzeczy. Efektem spotka-
nia i innych dzialard (m.in. Ruchu Obrony Laséw Polskich) byta zmiana po-
lityki Ministerstwa Srodowiska i rozpoczecie konsultacji z samorzadami
i przedstawicielami Laséw Paristwowych.

Ryc. 11. Rok 2000. Lesnicy z wizyta u Prezydenta RP (fot. M. Andrzejczyk)
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10.1.4.3. Stanowiska i memoranda ZLPwRP

W sierpniu 1994 r. Zwigzek Lesnikow Polskich w RP wystgpil do Ministra
Sprawiedliwosci z wnioskiem o zobowiazanie prokuratorow i sadéw do
skazywania sprawcéw kradziezy drewna, a nie, jak bylo to powszechnie
stosowane, umarzania tych spraw. Minister przekazal w tej sprawie wytycz-
ne prokuratorom apelacyjnym.

27 111995 r. Zwigzek Lesnikow Polskich oglosit swoje stanowisko w spra-
wie powiekszenia zasiegu Bialowieskiego Parku Narodowego, ogdlnie
rzecz biorac sprzeciwiajace sie takiemu zamiarowi, a w roku 2000 przyjat
kolejne stanowisko dotyczgce uzyskania dla catej Puszczy Bialowieskiej sta-
tusu rezerwatu biosfery.

W sierpniu 1995 r. ZLPWRP przedstawil stanowisko w sprawie reformy
ubezpieczeni spotecznych, w ktérym opowiedziat si¢ m.in. za wprowadze-
niem renty panistwowej, waloryzacja emerytur i rent zapewniajaca stalg site
nabywcza, mozliwoscia dodatkowego, nieograniczonego zarobkowania
przez emerytéw (od 111999 r. emeryci uzyskali prawo do nieograniczone-
g0, dodatkowego zarobkowania).

W dniu 8XI1995r. zwigzek wystapit do premiera Jozefa Oleksego
z protestem przeciwko opodatkowaniu laséw ochronnych w zarzadzie La-
sow Panstwowych i lasow parkéw narodowych. 11 IX 1997 r. wydal oswiad-
czenie, w ktoérym zaprotestowal przeciwko nagonce prowadzonej przez
media przeciwko srodowisku lesnikow.

28119991, w zwigzku z zamiarami postow AWS przeprowadzenia
uwlaszczenia kosztem Lasow Panstwowych, ZLPwRP opublikowat swoje
stanowisko, w ktorym zaprotestowal ,przeciwko pomystowi uwlaszczenia
spoleczenstwa poprzez utworzenie spotki akcyjnej Lasy Paristwowe”, kieru-
jac je do prezydenta, premiera, marszatkow Sejmu i Senatu.

W marcu i kwietniu 1999 r. zostaly opublikowane apele Komitetu Refe-
rendalnego, Ruchu Obrony Laséw Polskich oraz Zwigzku Lesnikéw Pol-
skich w RP o zbieranie podpiséw pod wnioskiem o przeprowadzenie refe-
rendum w sprawie prywatyzacji i reprywatyzacji lasow.

8 T 1999 r. ZLPWRP wystapit do Ministra OSZNiL o podjecie starari
o zwigkszenie Srodkéw dla starostw na odplatne sprawowanie nadzoru
przez Lasy Paristwowe nad lasami niepanstwowymi (jak wynika z informa-
cji Ministerstwa OSZNIL, w 1998 r. wydatki LP na ten cel starostowie pokry-
li w 77,6%).

25 VIII 1999 r. ZLPWRP wystapit z protestem skierowanym na rece pre-
zydenta i premiera przeciwko decyzji rzadu o utworzeniu spoétki akeyjnej
opartej na Lasach Pariistwowych.
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W dniu 18 X 1999 r. Zwiazek Lesnikow Polskich w RP skierowat protest
do premiera Jerzego Buzka przeciwko odwolaniu ze stanowiska ministra
Jana Szyszki, upatrujac w tym dzialaniu usuniecie ,przeszkody” na drodze
do prywatyzacji Laséw Paristwowych.

1 grudnia tego samego roku zwigzek wystapit do premiera Jerzego Buz-
ka z protestem przeciwko ustalonemu przez Komisj¢ Tréjstronna wskazni-
kowi wzrostu plac na poziomie 6,8% jako zbyt niskiemu, nie zapewniaja-
cemu 2-procentowego realnego wzrostu plac w sferze budzetowe;.

16 111 2000 r. zwigzek zaprotestowal przeciwko projektowi ustawy o Fun-
dacji ,Zaklady Kornickie” w zwiazku z zamiarem przejecia 3800 ha laséw
panstwowych z Nadlesnictwa Babki.

W dniu 23 V 2001 r. ZLPWRP wystgpil do premiera, ministra Srodowiska
i dyrektora generalnego Laséw Panstwowych z pismami w sprawie udzie-
lenia pomocy i podjecia krokéw sprzyjajacych przedsigbiorstwom przemy-
stu drzewnego w zwigzku z wyrazng zapascia rynku drzewnego w kraju.

Dwa dni p6zniej zwigzek skierowal do Marszatka Sejmu postulat pilne-
go wprowadzenia pod obrady Sejmu projektu ustawy o zachowaniu naro-
dowego charakteru zasobéw naturalnych Polski, zgloszonego z inicjatywy
obywatelskiej, firmowanego przez Jana Podmaskiego. Lesnicy zebrali pod
projektem tej ustawy okoto 200 tysiecy podpiséw przy czynnej pomocy
cztonkoéw Zwigzku Lesnikéw Polskich.

17 VI 2003 r. ZLPWRP wystgpit do premiera Leszka Millera z protestem
przeciwko pomystowi obcigzenia PGL Lasy Panstwowe dodatkowymi po-
datkami, z kolei 24 VI zaprotestowal przeciwko wlgczeniu Laséw Paristwo-
wych do sektora finanséw publicznych. Obydwa wystgpienia przyczynity
sie do utrzymania dotychczasowych rozwigzan.

10.1.4.4. Dzialalnos¢ opiniodawcza przy tworzeniu prawa
i poradnictwo prawne

Zwiazek Lesnikow Polskich w RP opiniowal w latach 1992-2004 projekty
12 ustaw i ponad 100 rozporzadzen przygotowanych przez Ministerstwo
Srodowiska. Uczestniczyt w latach 2003 i 2004 w pracach nad krajowymi
standardami w systemach certyfikacji laséw FSC i PEFC.

Udzielono kilkudziesieciu porad prawnych pracownikom Lasow Pan-
stwowych dotyczacych nagrod jubileuszowych, prawa do wczesniejszej
emerytury itp.
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10.1.4.5. Dziatalnos¢ wydawnicza

Od sierpnia 1993 r. Zwiazek Lesnikéw Polskich w RP wydaje miesigczny
biuletyn ,Lesnik”, w ktérym prezentowane sa wszystkie dziatania zwigzku.
Naktad jednorazowy wynosi 1800 egzemplarzy. Do wrzesnia 2004 r. ukaza-
to si¢ 100 kolejnych numeréw. Ponadto w roku 2003 wydano w nakladzie
500 egzemplarzy broszurke ,85 lat Zwiazku Lesnikoéw Polskich w RP”.
Z okazji 85-lecia zwigzku wybito medal w naktadzie 200 szt.

10.1.4.6. Dziatalnos¢ pomocowa

Zwigzek Lesnikéw Polskich w RP zajmuje sie takze udzielaniem pomocy
osobom znajdujacym si¢ w trudnej sytuacji materialnej spowodowanej cigz-
kg chorobg lub kleskami zywiotlowymi. W roku 1997 lesnikom powodzia-
nom z okolic Wroclawia przekazano ponad 26 tysiecy zt, a w 2002 r. cze-
skim lesnikom powodzianom — 7 tys. zl. Udzielono réwniez zapomdég na
kwote okoto 100 tys. zt. ZLPWRP ufundowal ponadto stypendium dla
ucznia technikum lesnego.

10.1.4.7. Dzialalnos¢ turystyczna i sportowa

W tej dziedzinie poczesne miejsce zajely Ogdlnopolskie Rajdy Lesnikéw
i Szachowe Mistrzostwa Polski Lesnikow, zapoczatkowane w Jantarze, a na-
stepnie rozgrywane w Krynicy.

Ogolem w latach 1993-2004 odbyto si¢ 12 rajdow (V=XVD), ktére pro-
wadzity kolejno: przez Bieszczady, Gory Swietokrzyskie, Bory Tucholskie,
Pieniny, szlakami Jacwingéw, przez Masyw Snieznika, szlakiem Hubala-Do-
brzariskiego w srodkowej Polsce, szlakami wilka w Bieszczadach, sladami
wikingéw na Pomorzu Zachodnim, szlakami Beskidéw Zachodnich — u Zr6-
det Wisty, przez lasy lubuskie (ryc. 12). Liczba uczestnikéw rajdéw stale
wzrastala, od okolo 100 w roku 1993 do 1320 w 2004 r. Wielki wklad w or-
ganizacje poszczegolnych rajdow wnosili miejscowi lesnicy oraz przewod-
niczacy okregdw i regiondw Zwigzku Lesnikow Polskich. Szczegdlnie wy-
roznili sie: Krystyna Sowa, Jozef Stec, Zdzistaw Nowocieni, Henryk Chabow-
ski, Pawet Kania, Bronistaw Sasin, Wlodzimierz Wolny, Leon Mijal, Mariusz
Rosik, Grzegorz Sobotka, Stanistaw Borkowski i Lech Koldyka.

Systematycznie rozgrywane byly turnieje szachowe. W latach 1993-2004
odbyto sie 11 edycji Mistrzostw Polski Lesnikow (II-XID), ktorych trofeum
byt Puchar Przewodniczacego Zwiazku Lesnikow Polskich. Najlepszym les-
nikiem-szachistg okazal sie Dariusz Rymaszewski z Nadlesnictwa Swiera-
dow (ryc. 13), ktéry wygral osmiokrotnie (trzy razy zwyciezali indywidual-
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Ryc. 12. Rok 2003, Ustron. Zakoriczenie XV Ogolnopolskiego Rajdu Lesnikow
(fot. M. Andrzejczyk)

Ryc. 13. Rok 1994, Jantar. II Mistrzostwa Szachowe Lesnikéw. Od lewej: Dariusz Rymaszew-
ski, dyr. Jan Szramka, przewodniczacy ZLPWRP Jerzy Przybylski, Wiestaw Wankiewicz
(fot. A. Iller)
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Ryc. 14. Rok 1999, Krakéw. Spartakiada krakowskiej RDLP, zorganizowana przez Region
Malopolski ZLPwRP (fot. K. Sowa)

nie lesnicy wegierscy, ktérych reprezentacja uczestniczy w mistrzostwach
od 1998 r.). Réwniez polscy lesnicy-szachisci startuja od 1998 r. w sparta-
kiadach lesnikow wegierskich.

Zawody sportowe organizuja tez regionalne i okregowe organizacje
ZLPWRP. Regiony radomski i olsztyriski od kilku lat sa organizatorami Mi-
strzostw Regionéw w Pilce Noznej. Region Malopolska w Krakowie od
1995 r. urzadza spartakiade, w ktorej biorg udzial przedstawiciele prawie
wszystkich nadlesnictw z RDLP Krakéw, a od roku 2002 takze lesnicy z We-
gier (ryc. 14). Wielkopolski Zwigzek Lesnikow Polskich organizuje turniej
tenisa stolowego, wiele regionéw lub okregéw — Mistrzostwa Strzeleckie
(Szczecinek, Eodz, Warszawa). Okreg Zielonogorski ZLPWRP przeprowadza
od wielu lat rozgrywki sportowe w kilku dyscyplinach o Puchar Przewod-
niczacego Okregu Zwigzku Lesnikow Polskich. Wiele imprez sportowych
organizuja réwniez organizacje zaktadowe ZLPwRP.

10.1.4.8. Dziatalnos¢ kulturalna

W latach 1994, 1999 i 2003 Zwigzek Lesnikow Polskich Parkéw Narodo-
wych zorganizowat trzy konkursy plastyczne pod hastem: ,Przyroda Ojczy-
sta i jej ochrona”, na ktére wplynelo okoto 60 tysiecy prac wykonanych
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przez osoby w wieku od czterech do 64 lat. Efekty konkursu prezentowa-
no na wystawie w obiektach Sejmu RP; wyrdznialy si¢ szczegdlnie prace
dzieci ze Szkoly Podstawowej w Stobétce (powiat sokolski). Wielki wklad
w organizacje konkursu wnidst Piotr Koztowski. Zwigzek wspieral takze
wydanie tomiku wierszy poety-lesnika.

10.1.4.9. Wspodtpraca miedzynarodowa

W latach 1994-2004 bardzo intensywnie przebiegata wspotpraca miedzyna-
rodowa Zwigzku Lesnikow Polskich w RP z pokrewnymi organizacjami les-
nymi. Partnerami spotkad byli lesnicy ze Zwiazku Zawodowego ,Las —
Drewno — Woda” ze Stowacji (Krynica 1994, Stowacja 2003, Krynica 2003),
Zwiazku Zawodowego Pracownikéw Lesnych Szwecji (Szwecja 1994),
Zwigzku Zawodowego Lesnikéw Wegierskich (Zalaewelo 1996, Budapeszt
2000, Balaton 2000, Zakopane 2000) i Zwiazku Zawodowego ,Las — Drew-
no — Woda” z Czech (Frydek Mistek 2000) oraz lesnicy ukrainscy ze Stani-
stawowa (Krynica 2003).

Odbywaly si¢ takze spotkania i wymiana pogladow w szerszych, mig-
dzynarodowych gremiach lesnikéw. Takie m.in. spotkanie lesnikow Stowa-
qji, Polski i Wegier zorganizowano w 1995 r. w Bardejowie.

Ryc. 15. Rok 2001, Jedlnia Letnisko. Uczestnicy konferencji na temat certyfikacji lasow
(fot. M. Andrzejczyk)
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Bardzo waznym wydarzeniem bylo przyjecie w roku 1998 Zwigzku Les-
nikéw Polskich w RP do Miedzynarodowej Federacji Zwiazkéw Zawodo-
wych IFBWW w Genewie, co zaowocowalo wkrotce organizacja semina-
rium tej federacji w Polsce (21-23 II 2000 r.), poswigconemu prawu pracy
w krajach Unii Europejskiej. ZLPwRP byt reprezentowany przez dziewieciu
uczestnikw.

W dniach 19-21 III 2001 r. w Jedlni Letnisku odbyto si¢ seminarium zor-
ganizowane przez Migdzynarodowa Federacje Pracownikéw Budownictwa,
Przemystéw Drzewnych i Lesnictwa w Genewie oraz przez Zwiazek Lesni-
kow Polskich w RP, poswiecone zasadom certyfikacji laséw (ryc. 15). Go-
§¢mi seminarium byli sekretarz generalny PEFC B. Gunnenberg oraz dyrek-
tor FSC na Europe G. Boetekees. W seminarium wzieli udzial przedstawi-
ciele Czech, Chorwacji, Litwy, Lotwy, Finlandii, Rumunii, Rosji i Polski.

21-24 V 2002 r. w Czechach, w zamku Hrubd Skdla, odbyto sie Miedzy-
narodowe Seminarium Zwigzkéw Zawodowych z udzialem ZLPwWRP, po-
Swiecone certyfikacji lasow, w ktorym udziat wzieli przedstawiciele Czech,
Finlandii, Wegier, Rumunii i Polski.

10.1.4.10. Uroczystosci rocznicowe, nadania sztandaréw

Dnia 19 XI 1998 r. w Jedlni Letnisku, w Osrodku Edukacji Ekologicznej La-
sow Paristwowych, odbyly si¢ obchody 80-lecia Zwiazku Lesnikéw Pol-
skich w RP. Z tej okazji 17 XI 1998 r. Prezydent RP Aleksander Kwasniew-
ski przyjat w Patacu Prezydenckim kierownictwo ZLPwWRP w skitadzie: prze-
wodniczgcy Jerzy Przybylski, przewodniczacy Krajowej Komisji Rewizyjnej
Zbigniew Matyskiewicz oraz wiceprzewodniczgcy: Grazyna Rychlewska,
Andrzej Macewicz i Jerzy Miliszewski (ryc. 10).

W czasie Mszy Sw. odprawionej przez krajowego duszpasterza lesnikw,
ks. bpa Edwarda Janiaka, w kosciele parafialnym w Jedlni zostal poswieco-
ny sztandar Zwigzku Lesnikéw Polskich w RP ufundowany przez Komitet
Spoteczny pod przewodnictwem Bernarda Matuszczaka (ryc. 17).

Krzyzami Komandorskimi Orderu Odrodzenia Polski uhonorowano wy-
bitnych nestoréw polskiego lesnictwa, bytych nadlesniczych: 90-letniego Ja-
na Szweda i 95-letniego Jézefa Bujaka (ryc. 18). 21 dziataczy Zwigzku Les-
nikéw Polskich w RP otrzymato Krzyze Kawalerskie OOP i Krzyze Zashugi.
Zlote odznaki ,Zastuzony dla Lesnikéw Polskich” wreczono Krzysztofowi
Andrzejczykowi 1 Krzysztofowi Morowowi — bylym dziataczom zwigzko-
wym, ktorzy zapoczatkowali reaktywowanie Zwiazku Lesnikéw Polskich
w RP.

30 V 1998 1. poswiecono i wreczono przewodniczacemu Zwiazku Lesni-
kéw Polskich Regionu Srodkowopolskiego Pawtowi M. Kani sztandar Re-
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Ryc. 16. Rok 1998. Delegacja ZLPWRP z wizyta w Patacu Prezydenckim. Po prawej stronie
prezydenta Aleksandra Kwasniewskiego: wiceprzewodniczaca ZLPWRP Grazyna Rychlewska
i przewodniczacy Krajowej Komisji Rewizyjnej Zbigniew Matyskiewicz, po lewej — przewod-
niczacy ZLPWRP Jerzy Przybylski oraz dwaj wiceprzewodniczacy ZLPWRP: Andrzej Mace-
wicz i Jerzy Miliszewski (fot. archiwum)

Ryc. 17. Rok 1998. Obchody 80-lecia ZLPWRP. Poswigcenie sztandaru przez ks. bpa Edwar-
da Janiaka (fot. M. Andrzejczyk)

385



10. ZWIAZKI ZAWODOWE PRACOWNIKOW LESNICTWA W LATACH 1944-2004

386

Ryc. 18. Rok 1998, Jedlnia Letnisko. Obchody 80-lecia ZLPWRP. Krajowy duszpasterz lesni-
kéw, ks. bp Edward Janiak, w towarzystwie nadlesniczych Jézefa Bujaka i Jana Szweda,
za ktérymi stoja: Maria Stepkowska-Szwed i Maciej Szwed (fot. M. Andrzejczyk)

gionu Srodkowopolskiego. Uroczystos¢ odbyta sie w Spale. Niedhugo po-
tem sztandar otrzymal w Zakopanem Zwiazek Lesnikéw Polskich Parkow
Narodowych.

7 X 1999 r. odbyla sie uroczystos¢ nadania sztandaru Zwiazkowi Lesni-
kow Polskich Regionu Gérnoslaskiego w Katowicach, potaczona z jego po-
Swieceniem. Wzieli w niej udziat: ks. bp Edward Janiak i minister Jan Szysz-
ko. Przewodniczacy ZLPWRP Jerzy Przybylski przekazal sztandar przewod-
niczacej ZLP Regionu Gérnoslaskiego, Grazynie Rychlewskiej.

W dniu 19 V 2000 r. z okazji Dnia Lasu, na wniosek ZLPWRP oraz posta
Stanistawa Zelichowskiego, Prezydent RP Aleksander Kwasniewski przyjat
grupe 200 lesnikéw. 19 osobom wreczono wysokie odznaczenia paristwo-
we. Mimo zaproszenia, nie wzieli udzialu w tym spotkaniu éwczesny dy-
rektor generalny Lasow Panstwowych i 16 dyrektoréw regionalnych dyrek-
¢ji Lasow Panstwowych. Prezydent podzickowal w gorgcych stowach lesni-
kom za ofiarng prace na rzecz polskich lasow. Obiecal tez nie dopuscic¢ do
reprywatyzacji i prywatyzacji Lasow Paristwowych.

2 VI 2000 r. przed centralnymi obchodami Dni Lasu w Goluchowie od-
bylo si¢ spotkanie lesnikow kombatantow z przewodniczacym ZLPWRP Je-
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rzym Przybylskim. Przewodniczacy wyrazit wielkie uznanie za daning krwi,
ktérg kombatanci przelali w walce o wolna Polske. Odznaczyt grupe 33
0sOb zlota i srebrng odznakg ,Zastuzony dla Lesnikéw Polskich” (ryc. 19).

18 XTI 2000 r. sztandar otrzymat Zwigzek Lesnikéw Polskich Regionu Ra-
domskiego. Poswigcenia dokonal ks. bp Jan Chrapek. Przewodniczgcy
ZLPwWRP, Jerzy Przybylski, przekazat sztandar przewodniczacemu Regionu
Radomskiego ZLP, Stefanowi Krejmerowi.

15 VI 2003 r. w Nadlesnictwie Dwukoly, w obecnosci m.in. posta Stani-
stawa Zelichowskiego, przewodniczacego ZLPWRP, Jerzego Przybylskiego
i rektora SGGW, prof. Tomasza Boreckiego, odbylo si¢ odstonigcie tablicy
pamiatkowej poswieconej Wiadystawowi Ploszyniskiemu i sekretarzowi Sta-
nistawowi Miszowskiemu, rozstrzelanym 11 VI 1945 r. przez UB (ryc. 20).

W dniu 12 XII 2003 r. odbyly si¢ obchody 85-lecia Zwiazku Lesnikéw
Polskich w RP. Prezydent RP przyznal odznaczenia panstwowe grupie 14
dziataczy zwigzkowych. Dyrektor generalny Laséw Paristwowych, Janusz
Dawidziuk, wreczyt Zwiazkowi Lesnikow Polskich w RP okolicznosciowy
puchar (ryc. 21).

Przewodniczacy zwigzku uhonorowat ztota odznaka ,Zastuzony dla Les-
nikéw Polskich” pania Marie Stepkowska-Szwed (Zone zastuzonego lesni-

Ryc. 19. Rok 2000, Goluchéw. Wreczanie odznak ,Zastuzony dla Lesnikow Polskich” Tadeu-
szowi Chodnikowi i Janowi Kozyrze przez przewodniczacego ZLPWRP Jerzego Przybylskie-
go (fot. J. Kapusciak)
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Ryc. 20. Rok 2003, Dwukoly. Uroczystos¢ odsloniecia tablicy poswieconej nadlesniczemu
Wiadystawowi Ploszyniskiemu i sekretarzowi nadlesnictwa Stanistawowi Miszowskiemu, za-
mordowanym w 1945 r. przez UB (fot. Z. Gadomski)

Ryc. 21. Rok 2003, Jedlnia Letnisko. 85-lecie Zwiazku Lesnikow Polskich w RP. Dyrektor ge-
neralny LP Janusz Dawidziuk wrecza przewodniczacemu ZLPWRP Jerzemu Przybylskiemu
okolicznosciowy puchar (fot. archiwum)
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ka) oraz honorowego przewodniczacego Ruchu Obrony Laséw Polskich,
prof. Stefana Arbatowskiego.

25 1V 2004 r. odbyty sie doroczne uroczystosci we Wloszczowej, poswie-
cone zolnierzom AK, w szczegdlnosci batalionowi ,Las” zlozonemu z lesni-
kow dowodzonych przez majora Mieczystawa Tarchalskiego, wchodzgce-
mu w skiad 74. pulku piechoty AK. Przedstawiciele ZLPwWRP biorg udzial
w tych uroczystosciach od 2001 r.

10.1.4.11. Bilans 12 lat

Na przestrzeni 12 lat, ktére uptynely od reaktywowania Zwigzku Lesni-
kéw Polskich w RP, odnotowa¢ mozna kilka osiagniec, z ktérych najwaz-
niejsze to: niedopuszczenie do prywatyzacji lasow paristwowych, utrzy-
manie tréjszczeblowej struktury organizacyjnej LP oraz uzyskanie kilku
rozwigzan systemowych korzystnych dla pracownikow (Iimitu 1500 kilo-
metrow na rozjazdy; rozszerzenia uprawnien Stuzby Lesnej na specjali-
stow, st. specjalistow i sekretarzy w nadlesnictwach oraz przyznania do-
datkéw funkceyjnych lesniczym, inzynierom nadzoru i zastepcom nadlesni-
czych; podniesienia wspotczynnikow do ustalania wynagrodzen w najniz-
szych stopniach zawodowych; przyznania uprawnienia do bezptatnego
mieszkania zastepcom nadlesniczych i inZzynierom nadzoru; wprowadze-
nia jednolitej stawki wyjsciowej dla wszystkich pracownikéw; wprowa-
dzenia do ustawy o lasach zapisu o preferencyjnej sprzedazy mieszkan
z zasobow Lasow Paristwowych; uznania boreliozy i zapalenia opon mo-
zgowych za choroby zawodowe). Istotnym osiggnigciem tego dwunastolet-
niego okresu jest fakt, ze place realne pracownikéw Laséw Paristwowych
systematycznie rosty. W 1993 r. Srednia ptaca w LP wynosita 80% sredniej
placy krajowej, w 2003 r. — 144%.

Wymienione osiggnigcia byly mozliwe dzieki wspotpracy z wszystkimi
centralami zwiazkowymi dziatajacymi w Lasach Panstwowych oraz z kie-
rownictwem Laséw Paristwowych.

Zwiazek Lesnikéw Polskich w RP, nawiazujac do tradycji swego proto-
plasty dziatajacego w latach 1918-1939, za swoj gléwny cel stawia obrone
praw, godnosci zawodowej i intereséw czlonkéw zwiazku i ich rodzin oraz
dazenie do stalej poprawy ich bytu materialnego, poziomu kulturalnego
i kwalifikacji zawodowych, a takze obrone polskiego lesnictwa, troske o je-
go rozwdj i trwalos¢ gospodarki lesnej. Obok realizacji zasad statutowych,
Zwigzek LesSnikow Polskich w RP za bardzo wazny problem uwaza ko-
niecznos¢ integracji sSrodowiska lesnikéw, prébujac go rozwigzywac m.in.
przez organizacje Rajdéw Lesnika.

389



10. ZWIAZKI ZAWODOWE PRACOWNIKOW LESNICTWA W LATACH 1944-2004

390

10.1.5. Ogolnopolski Niezalezny Zwigzek
Zawodowy Strazy Lesnej

Komitet Zatozycielski Ogoélnopolskiego Niezaleznego Zwiazku Zawodo-
wego Strazy LeSnej oraz jego statut zostaly zarejestrowane w Sadzie Wo-
jewodzkim w Piotrkowie w dniu 7 IX 1998 r. pod nrem rej. Ns Rej ZZ
33/98. Komitet dziatal w sktadzie: Pawel Kowalski, Marian Filipowicz
i Wojciech Kubica. Statut okresla, ze cztonkami zwiazku moga zostac¢ pra-
cownicy oraz emeryci i renciSci Strazy Lesnej i Strazy Parkow Narodo-
wych, podstawowymi za$ jego jednostkami sa organizacje regionalne. Ce-
lem zwiazku jest obrona praw, godnoSci i intereséw pracowniczych
cztonkéw zwiazku.

W dniach 8-9 IT 1999 r. w Sekocinie pod Warszawa odbyt sie I Krajowy
Zjazd ONZZ Strazy Lesnej. W wyniku przeprowadzonych wyborow,
w sklad Prezydium Komisji Krajowej weszli: Pawel Kowalski — przewodni-
czacy (L6d7), Jan Dominas — zastepca przewodniczacego (Wroctaw), Wio-
dzimierz Wrzosek — skarbnik (Warszawa), Pawetl Domagalski — sekretarz
(Lod7z), Mariusz Filipowicz — cztonek (Radom), Tomasz Siciriski — czlonek
(Krakow) i Hieronim Patkowski — cztonek (Lublin).

W wyniku dyskusji, Komisja Uchwat i Wnioskéw przedstawita zjazdowi
whnioski, ktére zostaly przyjete:
® Zobowigza¢ Komisje Krajowa do powolania zespotu, ktory wezmie

udzial w tworzeniu projektu Instrukcji Strazy Lesnej, oraz wystgpienia do

dyrektora generalnego Lasow Panstwowych z wnioskiem o dopuszcze-
nie do prac zespolu przygotowujgcego projekt instrukcii.

® Wystgpi¢ z wnioskiem do Dyrekeji Generalnej LP o opracowanie zarza-
dzenia w sprawie zasad odpowiedzialnosci, dla kazdego stanowiska, za
powierzone mienie.

® Wystapi¢ z wnioskiem do Dyrekcji Generalnej LP o wyegzekwowanie
od nadlesniczych postanowieni ustawy o lasach odnoszacych sie do za-
trudniania straznikéw lesnych na podstawie umowy o prace.

® Wystgpi¢ z wnioskiem do Dyrekcji Generalnej LP w sprawie zmiany roz-
porzadzenia o zasadach znakowania i urzadzeniach do znakowania
drewna pod katem umozliwienia indywidualnej identyfikacji cechéwek
stuzacych do legalizowania drewna.

® Wystgpi¢ do Dyrekcji Generalnej LP z wnioskiem o dopuszczenie do
prac nad nowelizacjg ustawy o lasach.

® Wystgpi¢ do Dyrekcji Generalnej LP z wnioskiem o utworzenie z wply-
wow z nawigzek funduszu na zakup specjalistycznego sprzetu na po-
trzeby Strazy Lesnej.
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® Wystapi¢ z wnioskiem do Dyrekcji Generalnej LP o wyegzekwowanie
realizacji postanowieri zawartych w pismie MOSZNIL w sprawie wypo-
sazenia Strazy Lesnej w telefony komoérkowe oraz okreslenie zasad ry-
czaltu na korzystanie z telefonéw.

® Wystapi¢ z wnioskiem do Dyrekcji Generalnej LP o obowiazkowe ubez-
pieczenie straznikow przez nadlesnictwa od odpowiedzialnosci cywil-
nej.

® Zobowigza¢ Komisje Krajowa do utworzenia zespotu reprezentujacego
zwigzek przed DGLP w sprawach finansowych i socjalnych, a w szcze-
gblnosci podjecie dziatan majacych na celu:

— ujecie zawodu straznika w wykazie zawodéw,

— obnizenie wieku emerytalnego straznikow,

— uzyskanie dodatku funkcyjnego,

—uzyskanie dodatkowego zabezpieczenia emerytalnego.
® Zobowigza¢ Komisje Krajowg zwiazku do powolania zespotu, ktérego

zadaniem bedzie kreowanie wiasciwego wizerunku Strazy Lesnej.
® Powolac zespdt, ktérego zadaniem bedzie opiniowanie lub wystapienie

z inicjatywa w sprawie rozporzadzenia MOSZNIL w sprawie broni i Srod-

kéw przymusu w nadlesnictwach i RDLP.
® Zobowigza¢ Komisj¢ Krajowa do podjecia dziatadi majgcych na celu

ujednolicenie umundurowania poprzez odpowiednie zapisy w instruk-

Gji.
® Zobowigza¢ Komisj¢ Krajowa do podjecia dzialadi majgcych na celu

ujednolicenie spraw placowych, tacznie ze zrekompensowaniem utraco-

nych diet, poprzez wlaczenie ich réwnowartosci do placy zasadniczej

i wyplacenie jednorazowej rekompensaty za okres, kiedy diety nie byty

wyplacane.
® Wystapi¢ z wnioskiem do Dyrekcji Generalnej LP o wydanie zarzadze-

nia w sprawie zakazu zatrudniania straznikéw do prac nie zwigzanych

z ochrong mienia LP.

I Zjazd Krajowy odbyt si¢ w dniach 17-19 V 2000 r. W programie zjaz-
du znalazto si¢ sprawozdanie z dziatalnosci zwiazku za rok 1999 oraz spra-
wozdania z regionéw. Ze wzgledu na brak kworum, zjazd nie podjat zad-
nych uchwat.

W regionalnych dyrekcjach Laséw Paristwowych powstaly organizacje
regionalne. Dzialania struktur regionalnych ONZZSL byly w latach 1999-2004
bardzo zréznicowane. Ze wzgledu na brak aktywnosci zwigzku, czesé
czlonkéw ONZZSL przystapita do Zwiazku Lesnikow Polskich w RP w po-
szczegolnych jednostkach, czes¢ w formie organizacyjnej sekcji znalazia sie
takze w Zwiazku Lesnikoéw Polskich w RP na szczeblu struktur regional-
nych (np. w Szczecinie).
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Ogolnopolski Niezalezny Zwigzek Zawodowy Strazy LesSnej nie bral
udzialu w negocjacjach dotyczgcych zasad ptacowych i swiadczed pracow-
niczych. Jego dziatalnos¢ w ostatnim okresie ulegta znacznemu ostabieniu.

(Fragment poswigecony ONZZSL oparto na dokumentacji otrzymanej od
Tadeusza Pasternaka).

10.1.6. Fundacje

Fundacja ,,Pomoc Lesnikom”. Fundacja ,Pomoc Lesnikom” w Krosnie
zostala powolana przez grupe pracownikéw z terenu Regionalnej Dyrekciji
Las6éw Panistwowych w Krosnie z inicjatywy dyrektor RDLP, Grazyny Zagro-
belnej, i potwierdzona aktem notarialnym w dniu 9 VI 2000 r. Celem fun-
dacji jest ,udzielanie pomocy finansowej, rzeczowej i organizacyjnej pra-
cownikom Parnstwowego Gospodarstwa Lesnego Lasy Paristwowe, czlon-
kom ich rodzin oraz bylym pracownikom w przypadkach zdarzer loso-
wych, wypadkéw i chordb, ktorych koszty leczenia przekraczaja mozliwo-
Sci finansowe lub organizacyjne zainteresowanych” (Statut z 11 XII 2000 r.).
Pomoc finansowa ze Srodkéw fundaciji jest przyznawana zgodnie z przyje-
tym regulaminem — ,Zasady udzielania pomocy ze srodkéw Fundacji »Po-
moc Lesnikom« w Krosnie”. W latach 2001-2003 wplynety do fundacji 23
wnioski o przyznanie pomocy finansowej, z ktorych 16 rozpatrzono pozy-
tywnie. kacznie wyplacono kwote 72795,00 zt (wedlug ewidencji fundacji
na 112004 r.). W Zarzadzie fundacji znalazt sie miedzy innymi przewodni-
czacy Okregu Krosnieriskiego Zwigzku Lesnikéw Polskich w RP, Jerzy Mi-
liszewski.

Spoleczny Komitet ,Pomocna dloi”. Spoleczny Komitet ,Pomocna
dlon” zostal powolany z inicjatywy zwiazkow zawodowych i Regionalnej
Dyrekcji Laséw Paristwowych w Lublinie we wrzesniu 1998 r. Komitet dzia-
fa jako agenda NSZZ ,Solidarnos¢” i Zwigzku Lesnikow Polskich. Do dnia
20 1T 2004 r. na konto Spotecznego Komitetu ,Pomocna dlod” wptynelo
03829 zt. Od wrzesnia 1998 r. do 20 III 2004 r. przydzielono 48 zapomaog
na taczng kwote 62500 zt: 16 zapomog udzielono rodzinom po tragicznie
zmartych pracownikach; dwie zapomogi pogorzelcom; 18 zapomdég renci-
stom i emerytom (bylym pracownikom); 12 — pracownikom, ktérzy ulegli
wypadkom lub znaleZli si¢ w bardzo cigzkiej sytuacji losowej.

(Opracowano na podstawie informacji Spotecznego Komitetu ,Pomocna
dloi” z dnia 22 TII 2004 r.).
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10.2. Zwiazki Zawodowe LeS$nictwa
i Przemystu Drzewnego

IRENEUSZ W IELEMBOREK

10.2.1. Zwigzek Zawodowy Pracownikow Lesnych
i Przemystu Drzewnego

i Pracownikéw Lesnych na zebraniu w dniu 25V 1945 r. w todzi po-

stanowit zwola¢ Ogdlnopolski Kongres Lesnikow i Drzewiarzy.
W czerwecu 1945 r. Komisja Centralna Zwiazkéw Zawodowych przestata
Komisji Organizacyjnej Zwiazku Zawodowego Pracownikéw Przemystu
Drzewnego i Gospodarstw Lesnych mandat uprawniajacy do utworzenia
jednolitego Zwiazku LeSnikow i Drzewiarzy. Komisja dziatajaca na prawach
Tymczasowego Zarzadu Glownego skladata si¢ z dziewieciu oséb pod
przewodnictwem Stefana Ratki (Okregowa Komisja Zwigzkéw Zawodo-
wych w Eodzi).

Pierwszy Walny Zjazd Delegatow Zwiazku Zawodowego Pracownikow
Lesnych i Przemyshu Drzewnego odbyt sie w Lodzi w dniach 29-30 VII 1945 r.
Wsrod 200 delegatow lesnicy stanowili 66,5%, a drzewiarze 33,5%. Zjazd
powzial m.in. uchwale, w ktorej zwrécit sie do rzadu polskiego, aby na
Konferencji Poczdamskiej zazadat od Niemiec odszkodowari za rabunkowa
gospodarke w lasach polskich w okresie okupacji. Delegaci zjazdu zaape-
lowali takze o podjecie intensywnej akcji zalesiania i polozenie kresu mor-
derstwom i grabiezy dokonywanych na pracownikach lesnych przez zbroj-
ne bandy. Na czele siedmioosobowego Zarzadu Glownego staneli: Stani-
staw Thnatowicz — przewodniczgcy, Stefan Ratka — pierwszy wiceprzewod-
niczacy, Franciszek Sadurski — drugi wiceprzewodniczacy i Marian Ludzin-
ski — sekretarz generalny. We wrzesniu 1945 r. siedziba Zarzadu Gléwnego
ZZPLiPD zostala przeniesiona z Lodzi do Warszawy. Funkcje przewodnicza-
cego Zarzadu Gléwnego objat Aleksander Stachurski (4 XTI 1945 r.).

Drugi Zjazd Zwigzku Zawodowego Pracownikow Lesnych i Przemystu
Drzewnego obradowat w dniach 29-30 VIII 1947 r. przy duzej frekwencji —

Tymczasowy Zarzad Glowny Zwiazku Zawodowego Robotnikow
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na obrady przybyto 411 delegatow reprezentujacych okoto 92 000 czlon-
kow zrzeszonych w 235 oddziatach zwiazkowych. Zjazd uchwalit nowy sta-
tut oraz wybral Prezydium Zarzadu Gléwnego, ktéremu przewodniczyli:
Aleksander Stachurski — przewodniczacy, Jozef Bujak — pierwszy wiceprze-
wodniczgcy, Jan Puchata — drugi wiceprzewodniczacy i Karol Kazimierski —
sekretarz generalny.

Zarzad Gléwny duzg wage przywiazywal do rozwoju kultury i sportu.
W dniach 11 V-1 VI 1948 r. osiemnastoosobowy zespol artystyczny goérali
z Zakopanego, zorganizowany przez ZZPLiPD, wzigl udziat w T Stowian-
skiej Wystawie Rolniczej w Pradze, dajac 31 wystepéw Spiewno-tanecz-
nych. W dniach 19-22 VIII 1948 r. reprezentacja lesnikéw i drzewiarzy
uczestniczyta w 1 Ogdlnopolskich Igrzyskach Zwiazkow Zawodowych
w Warszawie.

Rozszerzone posiedzenie plenarne Zarzadu Gtownego ZZPLiPD, na kto-
rym rezygnacje z funkcji przewodniczacego Prezydium ZG ztozyt Aleksan-
der Stachurski, odbyto si¢ 18-19 XI 1948 r. Na nowego przewodniczgcego
wybrano Ryszarda Kalinowskiego. Funkcje przewodniczgcego powierzyt mu
tez 11l Zjazd ZZPLiPD, ktory obradowat z udzialem 343 delegatow w dniach
28-30 X 1949 r. Na zjezdzie ustanowiono m.in. odznake zwiazkowa.

W roku 1950 nastepuja zmiany w strukturze ZZPLiPD. Na miejsce od-
dzialéw powotano zakladowe organizacje zwigzkowe. W przedsi¢bior-
stwach liczacych ponad 250 pracownikéw, w radach zakltadowych zatrud-
niono na etacie przewodniczacego lub sekretarza rady.

10 X'1952 1. powolano przy Zarzadzie Gtownym ZZPLiPD komisje do
spraw lacznosci miedzynarodowej z bratnimi zwigzkami w krajach socjali-
stycznych i kapitalistycznych.

W dniach 30-31V 1953 r. w wyniku zalecenia Centralnej Rady Zwiaz-
kow Zawodowych (CRZZ) odbyt sie w Warszawie V Krajowy Zjazd Pota-
czeniowy Zwiazku Zawodowego Pracownikéw Lesnych i Przemystu
Drzewnego oraz Zwiazku Zawodowego Pracownikéw Rolnych. Zjazd pod-
jal uchwale o polaczeniu obu organizacji w Zwiazek Zawodowy Pracowni-
koéw Rolnych i Lesnych (ZZPRiL). Na przewodniczacego nowego zwigzku
wybrano Kazimierza Nowickiego, na wiceprzewodniczgcego — Tadeusza
Rybickiego.

Kolejny, VI Zjazd Zwiazku Zawodowego Pracownikow Rolnych i Les-
nych odbyt sie¢ w dniach 4-5 VI 1955 r. w Warszawie, gromadzac 500 dele-
gatow reprezentujacych 373 000 cztonkéw zwiazku. Przewodniczacym po-
nownie zostal Kazimierz Nowicki, zastepca zas — tak jak poprzednio — Ta-
deusz Rybicki.

Po przemianach, jakie zaszly w 1956 r., reaktywowano Zwiazek Zawo-
dowy Pracownikéw Lesnych i Przemystu Drzewnego, ktorego IV Zjazd
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z udzialem 200 delegatéw odbyl sie¢ 16-17 11 1957 r. w Warszawie. Prze-
wodniczgcym nowego zwigzku zostal Jan Mondygraf, wiceprzewodnicza-
cym Bolestaw Jankowski. W trosce o masowy rozwoj sportu, Zarzad Glow-
ny ZZPLiPD powotal w 1958 r. Federacje Sportowa Lesnikow i Drzewiarzy.
Kluby zrzeszone w federacji oprécz sportu wyczynowego rozwijaly szero-
ka akcje upowszechniania aktywnego wypoczynku.

V Zjazd ZZPLiPD obradowal w Warszawie w dniach 26-27 VI 1959 r.
Udziat w zjezdzie wzieto 180 delegatéw. Przewodniczacym Zarzadu Glow-
nego zostal ponownie Jan Mondygraf, wiceprzewodniczgcym Bolestaw Jan-
kowski. Przy Zarzadzie Gléwnym powotano zespoly ,do spraw lesnictwa”
oraz ,do spraw przemystu” i komisje ,do spraw bezpieczeristwa i higieny
pracy” oraz ,mtodziezy pracujacej i kobiet”. W styczniu 1961 r. z inicjatywy
Zarzadu Gltownego ZZPLiPD odbylo si¢ w Warszawie pierwsze posiedzenie
Miedzynarodowej Komisji Lesnej Swiatowej Federacji Zwiazkéw Zawodo-
wych. W posiedzeniu uczestniczyt m.in. Vincenz Galetti — sekretarz gene-
ralny Miedzynarodowego Zrzeszenia Zwigzkéw Zawodowych Pracowni-
kéw Rolnych i Lesnych, byli tez obecni przedstawiciele zwiazkow zawodo-
wych lesnikéw z NRD, CSRS, Francji, ZSRR i Finlandii.

W pazdzierniku 1961 r. odbyta si¢ 1 Konferencja Zwiazkow Lesnikow
z Krajow Europejskich. Udziat w konferencji wziela trzyosobowa delegacja
ZZPLiPD. W tym czasie zwigzek prowadzil takze ozywiona wymiang do-
swiadczeri ze zwiazkami lesnikow i drzewiarzy ZSRR, NRD, Wegier, CSRS,
Jugostawii, Finlandii, Chin, USA, Wtoch, Francji i Indonezji.

Kolejny, VI Zjazd ZZPLiPD obradowal w Warszawie 19-20 VI 1962 .
Zjazd wybral 55 cztonkéw Zarzadu Glownego. Na czele Prezydium stanat
Jan Mondygraf jako przewodniczacy. Bolestaw Jankowski zostal wiceprze-
wodniczgcym, Edwarda Kulesze i Karola Stabego wybrano na sekretarzy.

4 IV 1964 r. w Warszawie z okazji 70-lecia zwigzku odbyta sie centralna
akademia z udzialem cztonkéw Zarzadu Gléwnego ZZPLiPD i delegatéw
z calego kraju.

Uczestniczac w ogolnopolskiej akcji ,1000 szkot na 1000-lecie Paristwa
Polskiego”, ZZPLiPD ufundowat w Zagnarisku szkofe tysiaclecia, ktorej uro-
czyste otwarcie nastapito 31 VIII 1964 r.

5 IV 1965 1. ustanowiony zostal Dzieri Lesnika i Drzewiarza jako wyraz
uznania wiadz panstwowych oraz calego spoteczenstwa dla ofiarnej pracy
lesnikow i drzewiarzy. Centralne obchody odbyly si¢ w Olsztynie.

VII Zjazd ZZPLiPD, obradujacy w dniach 14-15 X 1906 r. w Warszawie,
ponownie wybral na przewodniczgcego Jana Mondygrafa, na wiceprze-
wodniczgcego — Jozefa Kwiatka, sekretarzami zas Zarzadu Giéwnego zosta-
li Edward Kulesza i Stanistaw Lesniak.
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W 1966 r. delegacja ZZPLiPD wziela udzial w obradach V Miedzynaro-
dowej Konferencji Zwigzkéw Zawodowych Pracownikéw Budownictwa,
Przemystu Drzewnego i Materialéw Budowlanych w Berlinie.

21 XII 1967 1. plenarne posiedzenie ZG ZZPLiPD zatwierdzilo program
dzialalnosci nowo otwartego sanatorium zwigzkowego ,Lesnik-Drzewiarz”
w Krynicy. Prezydium postanowito dazy¢ do dalszej rozbudowy bazy wy-
poczynku, lecznictwa i wezaséw rodzinnych dla lesnikéw, drzewiarzy i ich
rodzin.

21V 1969 r. Zwigzek Zawodowy Pracownikéw Lesnych i Przemystu
Drzewnego zostat przez Rade Paristwa odznaczony Orderem Sztandaru Pra-
cy I klasy.

W dniach 17-18 IV 1970 r. obradowat VIII Zjazd ZZPLiPD. Na czele Pre-
zydium Zarzadu Gléwnego ponownie stangt Jan Mondygraf, wiceprzewod-
niczacym zostal Jozef Kwiatek, na sekretarzy zas wybrano Edwarda Kule-
sze i Stanistawa Lesniaka. Zjazd zajmowal sie m.in. wspélzawodnictwem
pracy, znowelizowaniem zasad tworzenia i podzialu funduszu nagrod za
osiggnigcia ekonomiczne w Lasach Paristwowych oraz poprawa stanu BHP.

30 VI 1971 r., realizujac wczesniejsze ustalenia dotyczace rozwoju weza-
sow pracowniczych i rodzinnych, ZG ZZPLiPD oddatl do uzytku nowy osro-
dek wezasowy Jantar” w Jantarze. 7 VII 1972 r. Jan Mondygraf wmurowat
akt erekeyjny i kamier wegielny pod budowe sanatorium ,Modrzew” w Ino-
wroctawiu. Pierwszych kuracjuszy sanatorium przyjelo w 1976 r. (ryc. 1).

Obrady IX Zjazdu ZZPLiPD odbywaly si¢ w dniach 27-28 IX 1972 .
Zjazd podkreslit m.in. fakt, ze na apel rzadu w sprawie dodatkowej produk-
cji pod hastem ,20 miliardow” lesnicy i drzewiarze podjeli w roku 1972 zo-
bowiazania produkcyjne wartosci 686 mln zt. Do nowego Prezydium Zarza-
du Gltoéwnego wybrano Jana Mondygrafa jako przewodniczacego, Jerzego
Wroniskiego — wiceprzewodniczacego i Ryszarda Dzialuka — sekretarza.

W dniach 13-15 XI 1972 r. obradowat VII Kongres Zwigzkow Zawodo-
wych. Wsrod 1700 delegatéw bylo 42 przedstawicieli ZZPLiPD. Na czton-
kow CRZZ, ktorej przewodniczacym zostal Whadystaw Kruczek, wybrano
Stanistawa Lesniaka, Jana Mondygrafa, Terese Ruszkowska i Mari¢ Rys.
Kongres w przyjetej uchwale wiele miejsca poswiecit zadaniom zwigzkow
w dziedzinie polepszania stanu BHP, ochrony zdrowia, warunkéw socjal-
nych i wypoczynku ludzi pracy.

Centralne Uroczystosci Dnia Lesnika i Drzewiarza w dniu 8 IV 1973 r.
w Lublinie potaczono z obchodami osiemdziesiatej rocznicy powstania
zwigzku.

X Zjazd Zwiazku Zawodowego Pracownikéw Lesnych i Przemystu
Drzewnego odbyt sie 25 X 1976 r. Delegaci obdarzyli duzym zaufaniem do-
tychczasowe kierownictwo Zarzadu Gléwnego, gdyz sktad wiadz zwigzku
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Ryc. 1. Sanatorium ,Modrzew” w Inowroctawiu. Pierwszych kuracjuszy placowka przyjeta
w roku 1976 (fot. Z. Kruszyriski)

nie ulegl zasadniczej zmianie. Przewodniczacym ZG ponownie zostal Jan
Mondygraf, wiceprzewodniczacym — Jerzy Wronski, funkcje zas sekretarzy
powierzono Ryszardowi Dzialukowi i Edmundowi Gapiriskiemu.

W centrum uwagi ZZPLiPD znajdowaly si¢ m.in. sprawy socjalne, bu-
downictwo mieszkaniowe, szeroko rozumiana kultura oraz rozwéj wspol-
pracy miedzynarodowe;j.
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W statym poszukiwaniu form szybszego i skuteczniejszego zaspokaja-
nia potrzeb mieszkaniowych zalég, Zarzad Gléwny ZZPLiPD wspdlnie
z Ministerstwem Lesnictwa i Przemystu Drzewnego oglosit w latach 1977
i 1978 konkurs branzowy pod nazwa ,Zbudujemy wigcej mieszkan dla les-
nikéw i drzewiarzy”. Plonem konkursu bylo ponadplanowe wybudowanie
kilkuset doméw mieszkalnych, byly tez dziesiatki wnioskow racjonalizator-
skich dotyczacych oszczednego, racjonalnego wykorzystania surowcéw
i materialéw. Najlepsze wyniki w konkursie osiagnety: w roku 1977 Osro-
dek Remontowo-Budowlany LP w Toruniu, w 1978 — ORB LP w Gatkowie
Matym.

Coraz wieksza renome — zarowno w kraju, jak i za granicg — zdobywa-
ty z konicem lat siedemdziesigtych zespoly amatorskie ZZPLiPD. Zespot ,Jo-
dly” prezentowal folklor ziem gorskich na Festiwalu Zespoléw Amatorskich
w Wegierskiej Republice Ludowej, zdobywajac uznanie jury i publicznosci,
zespot Juhas” koncertowat zas dwukrotnie w RFN (lata 1978-1979) i w Ho-
landii (1978 r.).

Popularyzacj¢ zawodow lesnika i drzewiarza oraz bogaty folklor swoje-
go regionu prezentowaly tez m.in. Orkiestra Deta i Zespdt Muzyczno-Wo-
kalny Technikum Lesnego i Przemystu Drzewnego z Tucholi oraz Regional-
ny Zespot Piesni i Tarica ,Kurpie Lesne” z Nadlesnictwa Nowogrdd.

Zwigzek Zawodowy Pracownikow LesSnych i Przemystu Drzewnego
kontynuowat i poglebial wspdtprace migdzynarodowa z organizacjami
zwigzkowymi z krajéw socjalistycznych i kapitalistycznych. Zapoczatkowa-
no m.in. blizsza wspolprace ze zwigzkami branzowymi Francji, Wielkiej
Brytanii i Japonii.

W dniach 9-12 V 1979 r. w Warszawie odbyta sie¢ VIII Migdzynarodowa
Konferencja Zwigzkow Zawodowych Pracownikéw Rolnych, Lesnych
i Plantaciji, ktorej wspotorganizatorem byt ZZPLiPD. Wypada podkreslic, ze
liczebnos¢ ZZPLiPD wedhug stanu na 31 XII 1978 r. wynosita 315 924 czlon-
kow.

W dniach 6-7 XI 1980 r. obradowal w Warszawie XI Krajowy Zjazd Nie-
zaleznego Samorzgdnego Zwigzku Zawodowego Lesnikéw i Drzewiarzy
w Polsce. Zjazd przyjal m.in. sprawozdanie z dziatalnosci ustgpujacego Za-
rzadu Gléwnego i Gléwnej Komisji Rewizyjnej za okres kadencji 1976-1980
oraz podjat decyzje o wystapieniu zwiazku ze struktur CRZZ. Sciste kierow-
nictwo Zarzadu Gtownego nowego zwigzku tworzyli: Mieczystaw Gotuch —
przewodniczacy, Edmund Kaczykowski — wiceprzewodniczacy, Michat Jan-
kowski — wiceprzewodniczacy i Jozef Borowiec — sekretarz.

Z chwila ogloszenia stanu wojennego, Mieczystaw Gotuch petnit funk-
cje Zarzadcy Komisarycznego Majatku NSZZ Lesnikéw i Drzewiarzy w Pol-
sce. Zwigzek zostal rozwigzany 8 X 1982 r.
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10.2.2. Komisja ds. Zarzadu Majatkiem
Zwiazkoéw Zawodowych

Zawieszenie dzialalnosci zwiazkéw zawodowych w wyniku ogloszenia sta-
nu wojennego wymusito koniecznos¢ zarzadu tym majatkiem przez organa
administracji.

Decyzjg nr 11 prezesa Rady Ministréw general armii Wojciech Jaruzelski,
na podstawie § 1, ust. 3 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 15 XI 1982 r.,
powotal 11-osobowg Komisje ds. Zarzadu Majatkiem Zwigzkéw Zawodo-
wych na czele z Piotrem Karpiukiem. Komisja miata swoja siedzibe w War-
szawie, w bylej siedzibie CRZZ i sprawowala zarzad nad calym majatkiem
zwigzkowym, w tym takze nad naszymi zwigzkowymi obiektami sanatoryj-
nymi w Inowroclawiu, Krynicy, domem profilaktycznym w Ciechocinku
oraz osrodkiem wczasowym w Jantarze.

25 VI 1984 r. Komisja ds. Zarzadu Majatkiem Zwiazkow Zawodowych na
podstawie rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 19 III 1984 r. upowaznita
Marcina Zabe do przekazania majatku po bytym ZZPLiPD na rzecz Federa-
cji Zwiazkow Zawodowych Pracownikow Lesnictwa i Przemystu Drzewne-
go, Federacji Zwigzkow Zawodowych Przemystu Meblarskiego, Federacji
Zwigzkow Zawodowych Pracownikéw Zaktadow Plyt, Sklejek i Zapatek,
Federacji Zwiazkow Zawodowych Przedsiebiorstw Produkgcji Lesnej ,Las”
i Federacji Zaktadowych Organizacji Pracownikéw Laséw Panstwowych.

Materializacja powyzszego upowaznienia nastapita 13 VI 1984 r. na mo-
cy uchwaly podpisanej przez Henryka Bartuziego — przewodniczacego Fe-
deracji ZZPLiPD, Jana Blasiaka — przewodniczacego Federacji ZZPM, Wio-
dzimierza Dudkiewicza — przewodniczacego Federacji ZZPZPSiZ, Ludwika
Ochockiego — przewodniczacego Federacji ZZPPL ,Las” i Mieczystawa
Siewke — przewodniczacego Komitetu Zatozycielskiego FZOPLP.

10.2.3. Federacja Zwiazkow Zawodowych
Pracownikéw Lesnictwa i Przemystu Drzewnego

26 IX 1983 r. czternastoosobowa Grupa Zatozycielska Federacji Zwiazkow
Zawodowych Pracownikow Lesnictwa i Przemystu Drzewnego w skladzie:
Henryk Bartuzi, Henryk Fiszer, Jan Weremiuk, Jan Kucharski, Jerzy Kalin-
ski, Stanistaw Bednarz, Tadeusz Gorzejewski, Jan Cipora, Eugeniusz Grusz-
czyniski, Jan Rodzik, Mikotaj Andrzejuk, Mirostawa Chetkowska, Lucjan Bra-
ciszewski, Sergiusz Skiepko ztozyta wniosek do Rady Paristwa PRL o wyra-
zenie zgody na rozpoczecie dzialalnosci przez ogoélnokrajowa organizacje
zwigzkowa pod nazwa Federacja Zwiazkow Zawodowych Pracownikéw
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Lesnictwa i Przemystu Drzewnego (FZZPLiPD). Wedtug stanu na dzierl
15VI 1983 1. na ogdlng liczbe dzialajacych 355 zwigzkow zawodowych
w zakladach pracy resortu lesnictwa i przemystu drzewnego, akces do two-
rzenia federacji zgtosity w postaci uchwat 233 zwigzki.

Na mocy uchwaly przewodniczacego Rady Paristwa Henryka Jabloriskie-
go z 6 X 1983 r. wyrazono zgode na rozpoczecie dziatalnosci przez FZZPLiPD
z dniem jej zarejestrowania przez Sad Wojewodzki w Warszawie. Nastapito to
9 XI 1983 r., kiedy to Sad Wojewodzki w Warszawie wpisat Federacje
ZZPLiPD do Rejestru Zwiazkow Zawodowych pod numerem Rzz 28 ,B”.

W mroznej, zimowej scenerii, w dniach 15-16 XII 1983 r. w Hajnéwce
odbyt si¢ Krajowy Zjazd Delegatow Federacji Zwigzkow Zawodowych Pra-
cownikéw Lesnictwa i Przemystu Drzewnego. Zjazd przyjal statut, program
dzialania, a takze wybral 15-osobowe Prezydium w skladzie: Henryk Bar-
tuzi — przewodniczacy, Wiestaw Biskupski i Piotr Wesoty — wiceprzewodni-
czacy, Maria Tymoszuk — sekretarz, Michat Lisowski — skarbnik oraz czlon-
kowie: Mikotaj Andrzejuk, Stanistaw Bednarz, Edmund Kaczykowski, Jerzy
Kaliniski, Jan Kucharski, Krzysztof Marori, Benedykt Rysman, Mikotaj Usty-
niuk, Jan Weremiuk i Stanistaw Zwardon.

Ryc. 2. Rok 1983. Spotkanie kierownictwa resortu lesnictwa i przemystu drzewnego z Pre-
zydium FZZPLiPD na terenie Hajnowskiego Przedsi¢biorstwa Przemyslu Drzewnego.
W srodku m.in.: Andrzej Nowakowski — dyrektor naczelny LP, Zbigniew Nocznicki — wice-
minister LiPD oraz Wiestaw Biskupski — przewodniczacy FZZPLiPD (fot. archiwum)
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Ryc. 3. Rok 1985. Przedstawiciele Komitetu Wykonawczego Migdzynarodowego Zrzeszenia
Zwiazkow Zawodowych Pracownikow Rolnictwa, Lesnictwa i Plantacji, wsrod nich repre-
zentanci FZZPLiPD: Jan Czarnocki — przewodniczacy Sekcji Przemystu Drzewnego (pierw-
szy z prawej) oraz Wiestaw Biskupski — przewodniczacy FZZPLIPD (trzeci z prawej), pod-
czas terenowej wizyty w podmoskiewskich lasach (fot. archiwum)

Obok Wiestawa Biskupskiego, ktory przez 11 lat kierowal federacja ja-
ko jej przewodniczgcy, na trwale swoje miejsce w jej historii poprzez dhu-
goletnig i ofiarng dzialalnos¢ zapisali: Maria Tymoszuk, Jan Czarnocki, Ma-
rian Golgb, Edmund Bryske, Janusz Kamiriski, Jan Kucharski, Edmund Ka-
czykowski, Jerzy Kaliiski, Jan Weremiuk, Bolestaw Kaszubski, Zbigniew
Szczepaniak, Jozef Oskierko, Kazimierz Skowronek, Henryk Bartuzi i Zbi-
gniew Kimel.

W strukturach federacji dzialalo dziewie¢ autonomicznych sekcji branzo-
wych zwiazanych z lesnictwem, parkami narodowymi, meblarstwem, prze-
mystem drzewnym, przemyslem sklejek, przemystem maszynowym lesnic-
twa, transportem lesSnym, zapleczem naukowo-badawczym, przedsiebior-
stwami produkgji lesnej ,Las” i przedsigbiorstwami surowcow wtérnych.
Szeroki przekréj branzowy, a tym samym i zakres dzialania, nie byt dla fe-
deracji przeszkoda w efektywnej dzialalnosci w Lasach Paristwowych. Wy-
miernym i praktycznym sukcesem zawodowego Srodowiska lesnego
z udzialem naszej federacji byt fakt uchwalenia w dniu 28 IX 1991 r. nowej
ustawy o lasach. Jesienia tego roku przedstawiciele federacji pod przewod-
nictwem Wiestawa Biskupskiego podjeli takze rozmowy w Ministerstwie
Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i Lesnictwa w sprawie aktéw
wykonawczych do ustawy o lasach.
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Ryc. 4. Rok 1986. Podpisanie porozumienia placowego w Lasach Paristwowych. Od lewej:
Krzysztof Andrzejczyk — przewodniczacy Federacji Zakladowych Organizacji Pracownikéw
LP, Ryszard Dzialuk — dyrektor naczelny LP, Wiestaw Biskupski — przewodniczacy FZZPLiPD
oraz Adam Hromiak — zastepca dyrektora naczelnego LP (fot. archiwum)

Lata dziewigcdziesiate i poczatek roku 2000 to okres intensyfikacji dzia-
tan naszych dziataczy zwigzkowych na rzecz poprawy warunkéw pracy
i ptac pracownikéw Laséw Paristwowych. Jesli jeszcze w roku 1990 srednia
placa w LP byla o okoto 7% nizsza od Sredniej ptacy w kraju, to juz w ro-
ku 1996 byta o 28,6% wyzsza. Wprowadzona z dniem 1 I 1992 r. ustawa
o lasach sprawita, ze PGL LP stalo si¢ zarzadca lasow skarbu panistwa. Usta-
wa utworzyla ponadto Stuzbe Lesna, okreslajac dla niej warunki pracy i pla-
cy, ostatecznie sprecyzowane w zarzadzeniu MOSZNIL z 27 V 1992 r. Pozo-
stali pracownicy byli wynagradzani na podstawie warunkow pracy i placy
ustalonych przez dyrektora generalnego Laséw Panstwowych w porozu-
mieniu ze zwigzkami zawodowymi.

Skuteczna dzialalnos¢ federacji na niwie zwiazkowej w interesie ludzi
pracy i ich rodzin doprowadzita do znacznego umocnienia jej szeregéw po-
przez polaczenie z Federacja Samorzadnych Niezaleznych Zwiazkow Za-
wodowych Przedsigbiorstw Produkcji Lesnej ,Las” (uchwata IV Walnego
Zjazdu Delegatow Federacji SNZZPPL ,Las” z dnia 3 XI 1989 r.) oraz z Fe-
deracja Zwiazkéw Zawodowych Pracownikow Zaktadow Plyt Sklejek i Za-
palek (uchwata 1T Konferencji ZZPZPSiZ z dnia 28 XI 1991 r.).
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Ryc. 5. Rok 1987. Prezydium Zjazdu Sprawozdawczo-Wyborczego FZZPLiPD. Od lewe;j:
Wiestaw Biskupski — przewodniczacy FZZPLiPD, Stefan Chmurski — wiceprzewodniczacy
Sekaji Lesnej, Jerzy Jankowski, Maria Tymoszuk — sekretarz FZZPLiPD, Jerzy Uzieblo — wi-
ceprzewodniczacy OPZZ (fot. archiwum)

Federacja czynnie dbata o funkcjonowanie obiektéw sanatoryjnych ,Mo-
drzew” w Inowroctawiu, ,Lesnik-Drzewiarz” w Krynicy, domu profilaktycz-
nego w Ciechocinku i osrodka wczasowego ,Jantar” w Jantarze. Duza wa-
ge przywiazywano takze do wypoczynku najmtodszych, organizujac letnie
wakacje w Trzciance oraz za granica w Czechostowacji (Dunajskd Streda
i Partizan Latkowce). Na niwie wydawniczej federacja mogta sie pochwali¢
wydaniem praktycznego poradnika pt. ,Pilarka spalinowa”.

Godnym uwagi jest fakt powotania do zycia na III Krajowym Zjezdzie
Sprawozdawczo-Wyborczym Federacji w dniu 26 IV 1991 r. Fundacji Ochro-
ny Zasobow Naturalnych RP ,Ekopol”, ktérej gtéwnym zadaniem byla pro-
mocja swiadomej ochrony przyrody w naszym spoteczenistwie. W Srodowi-
sku lesnym praktycznym efektem dzialalnosci fundacji byto m.in. wydanie
albumu autorstwa Andrzeja Grzywacza pt. ,Poznajmy las” oraz kalendarzy
przyrodniczych promujacych las i jego ochrone autorstwa Ireneusza Wie-
lemborka.

Swoja obecnos¢ zaznaczyla takze federacja dzialajac w strukturach
OPZZ - cztonkiem Prezydium OPZZ byt Wiestaw Biskupski — oraz w orga-
nizacjach miedzynarodowych, m.in. w Miedzynarodowym Zrzeszeniu



10.2. ZWIAZKI ZAWODOWE LESNICTWA I PRZEMYSLU DRZEWNEGO

Ryc. 6. Rok 1987. Szkolenie spotecznych inspektoréw pracy w Czarnkowie, zorganizowane
przez FZZPLiPD (fot. archiwum)

Zwiazkow Zawodowych Pracownikéw Rolnictwa, Lesnictwa i Plantacji
z siedziba w Moskwie, a nastepnie w Pradze; przewodniczacym Komisji Re-
wizyjnej tego zrzeszenia byl Wiestaw Biskupski.

Federacja ZZPLPiD zostala rozwigzana na mocy uchwaly Krajowego
Zjazdu Federacji ZZPLiPD z dnia 30 IV 1996 r. i wykreslona 15 V 1996 r.
z Rejestru Zwigzkow Zawodowych (sygn. akt VII Rej. zz pz 54/96).

10.2.4. Zwigzek Zawodowy Pracownikéw
Lesnictwa, Drzewnictwa i Ochrony Przyrody w RP

Jak wynika z opinii wielu dzialaczy, dotychczasowe struktury zwiazkéw za-
wodowych, zwiazane z nimi mozliwosci i formy dziatania dobrze zdajace
egzamin w poprzednim okresie, nie sa3 w stanie sprosta¢ nowej rzeczywi-
stosci. Nieodwracalne zmiany strukturalne, ktére dokonujg sie w zaktadach
pracy, skutecznie dezorganizuja lub wrecz hamuja dzialalnos¢ zwigzkow
zawodowych. Nakazem chwili jest potrzeba stworzenia bardziej mobilnych
struktur zwigzkowych, gwarantujacych petna niezaleznos¢ ekonomicznag,
szybka konsultacje, zapewniajacych jednos¢ dzialania.
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12X11994 r. grupa 15 dziatlaczy zwiazkowych z branzy lesnictwa,
drzewnictwa i ochrony przyrody w osobach: Jan Beling (Nadlesnictwo Zto-
tow), Wiestaw Biskupski (OTL Szczecin), Jacek Lipko (DGLP w Warszawie),
Bogustawa Juzaszek (Nadlesnictwo Brzesko), Piotr Panasiuk (RDLP w Olsz-
tynie), Stanistaw PierScionek (RDLP w Krakowie), Kazimierz Skowronek
(Nadlesnictwo Ladek Zdroj), Zofia Swiatkowska (Nadlesnictwo Brzesko),
Teresa Targosz (OTL w Szczecinie), Antoni Romanos (Nadlesnictwo Jagie-
tek), Halina Wréblewska (Nadlesnictwo Minsk Mazowiecki), Jan Arcimo-
wicz (Nadlesnictwo Mirisk Mazowiecki), Halina Borowska (Opolskie Fabry-
ki Mebli), Grazyna Machajewska (MOSZNiL w Warszawie), Pawet Zydow-
nik (RDLP w Pile) podjeta uchwale o utworzeniu zwigzku zawodowego
pod nazwa: Zwiazek Zawodowy Pracownikow Lesnictwa, Drzewnictwa
i Ochrony Przyrody w Rzeczypospolitej Polskiej z siedziba w Warszawie. Na
podstawie rozdz. 2, art. 12, pkt 2 ustawy o zwigzkach zawodowych (DzU
nr 55 z dnia 26 VI 1991 r.) wymienione wyzej osoby wybraty sposrod sie-
bie piecioosobowy Komitet Zatozycielski ZZPLDiOPWRP w osobach: Wie-
staw Biskupski — przewodniczacy, Piotr Panasiuk — wiceprzewodniczacy
oraz Jacek Lipko, Halina Wréblewska i Grazyna Machajewska — czlonkowie.

Inicjatywe powotlania nowego, ogélnokrajowego ZZPLDiOPWRP z uzna-
niem przyjat Zarzad Federacji ZZPLiPD, ktory w uchwale z dnia 12 XI 1994 r.
deklaruje, ze z chwilg zarejestrowania ZZPLDIOPWRP podejmie uchwale
o likwidacji Federacji ZZPLiPD z jednoczesnym przekazaniem na rzecz no-
wej organizacji majgtku i nastgpstwa prawnego.

Na wniosek Komitetu Zatozycielskiego, postanowieniem Sadu Woje-
wodzkiego w Warszawie z dnia 9 T 1995 r. (sygn. akt VII Ns. Rej. zz pz
120/94) Zwigzek Zawodowy Pracownikéw LesSnictwa, Drzewnictwa
i Ochrony Przyrody w RP wpisano do rejestru wraz ze statutem uchwalo-
nym w dniu 12 XI 1994 r.

W dniach 24 i 25 XI 1995 r. z udzialem 106 delegatéw z kraju, reprezen-
tujacych 10 sekcji branzowych, oraz licznego grona zaproszonych gosci ob-
radowal w Warszawie Zjazd Zalozycielski ZZPLDiOPwWRP. Przewodnicza-
cym Zarzgdu Gloéwnego zostal Wiestaw Biskupski. Funkcje wiceprzewodni-
czacych ZG powierzono Piotrowi Panasiukowi, Piotrowi Pukosowi, Urszu-
li KuZmitowicz-Piwowarskiej i Stanistawowi Pietrzakowi. Na sekretarza ge-
neralnego Zarzadu Gléwnego wybrano Jozefa Wrobla, na skarbnika — Ka-
zimierza Skowronka. Wybrano takze dziewieciu sekretarzy Zarzadu Glow-
nego i Gtéwna Komisje Rewizyjna, na ktérej czele staneta Zofia Swiatkow-
ska. Obstuga Zarzadu Gléwnego, sekcji branzowych i Gtéwnej Komisji Re-
wizyjnej zajmowato sie biuro zwiazku, ktérym kierowat Ireneusz Wielem-
borek.
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Ryc. 7. Rok 1995. Prezydium Zjazdu Zalozycielskiego Zwiazku Zawodowego Pracownikéw
Lesnictwa, Drzewnictwa i Ochrony Przyrody w Rzeczypospolitej Polskiej. Od lewej: Kazi-
mierz Skowronek, Edmund Bryske i Stefan Chmurski (fot. archiwum)

Zgodnie ze statutem, zwigzek zrzeszat na zasadach dobrowolnosci oso-
by pracujace zawodowo, emerytow i rencistow, bezrobotnych oraz uczniow
branzowych szkét ze wszystkich sektorow i podmiotéw gospodarczych les-
nictwa, drzewnictwa i ochrony przyrody. W strukturach zwiazku dziataly
w charakterze opiniodawczo-doradczym nastepujace sekcje branzowe: les-
nictwa, ochrony przyrody, meblarstwa, drzewnictwa i suchej destylacji
drewna, produkcji ptyt, sklejek i zapatek, produkcji lesnej i towieckiej, pro-
dukcji maszyn lesno-drzewnych, transportu lesnego, budownictwa lesnego,
produkgcji papieru i celulozy, surowcow wtérnych, zaplecza naukowo-ba-
dawczego. Okres dziatalnosci zwiazku to walka o obrone intereséw ludzi
pracy i ich rodzin oraz poprawe bytu bezrobotnych. Przez cztery lata (po-
czatek 1994 r.) negocjowany byt z naszym udzialem Ponadzakladowy
Uktad Zbiorowy Pracy. PUZP dla pracownikéw PGL Lasy Paristwowe zostat
zawarty 2911998 r. i wpisany do Rejestru Ponadzaktadowych Ukladéw
Zbiorowych Pracy w dniu 29 V 1998 r.

W roku 1999, kiedy gtosno méwilo si¢ o zmianie statusu Lasow Pan-
stwowych, dzialacze naszego zwigzku podijeli dziatania wspierajace, ktore
polegaly na wykorzystaniu mozliwosci prawnej w postaci obywatelskiej ini-
cjatywy legislacyjnej. Efektem tych dziatari byto zaakceptowanie wstepnych
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Ryec. 8. Rok 1998. Delegaci ZZPLDIOPWRP podczas IV Kongresu OPZZ. Od lewej: Elzbieta
Krzemiriska, Zbigniew Szczepaniak, Jézef Wrobel, Wiestaw Biskupski, Edmund Kaczykow-
ski (fot. archiwum)

zalozen ustawy ,o0 zachowaniu narodowego charakteru strategicznych za-
sob6éw naturalnych kraju” i powotanie Komitetu Obywatelskiej Inicjatywy
Legislacyjnej. W pracach tego komitetu bral udzial w imieniu naszego
zwiazku Wiestaw Biskupski.

Nie bez znaczenia dla zdrowia zaldg lesnych i pracownikow innych
branz bylo utrzymanie w dobrej kondycji obiektéw sanatoryjnych ,Mo-
drzew” w Inowroctawiu i ,Lesnik-Drzewiarz” w Krynicy, domu profilaktycz-
nego w Ciechocinku oraz osrodka wczasowego ,Jantar” w Jantarze. Zwia-
zek byt tez godnie reprezentowany na réznych naradach i sympozjach mie-
dzynarodowych.

21 X 1999 1. odbyt sic w Warszawie Nadzwyczajny Zjazd Krajowy Delega-
tow ZZPLDiOPWRP, podczas ktorego delegaci na mocy uchwaty 9/X/1999
postanowili polaczy¢ Zwigzek Zawodowy Pracownikéw Lesnictwa, Drzew-
nictwa i Ochrony Przyrody w RP ze Zwigzkiem Zawodowym Budowlani.

Kongres zjednoczeniowy ze Zwigzkiem Zawodowym Budowlani odbyt
sic w Warszawie w dniach 22-23 X 1999 r. Na kongresie doszto do pota-
czenia obu zwiazkow, poza tym zarejestrowano cztery krajowe sekcje bran-
zowe, w tym Krajowa Sekcje Pracownikéw Lesnictwa i Ochrony Srodowi-
ska, ktorej przewodniczacym zostal Bogustaw Kita (RDLP w Krakowie).
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Ryc. 9. Rok 1999. Delegaci na kongres zjednoczeniowy Zwiazku Zawodowego Budowlani
i ZZPLDiIOPWRP, m.in.: Pawet Zydownik, Jozef Oskierko, Kazimierz Skowronek, Krystyna
Stepieni, Zbigniew Janowski, Bogustawa Juzaszek, Wiestaw Biskupski (fot. archiwum)

Réwnoczesnie na wiceprzewodniczacego polaczonego zwigzku wybrano
Wiestawa Biskupskiego.

Zwiazek Zawodowy Pracownikéw Lesnictwa, Drzewnictwa i Ochrony
Przyrody w RP zostal rozwigzany 14 I 2000 r. — wykreslony z Rejestru
Zwigzkow Zawodowych postanowieniem Sadu Okregowego w Warszawie,
VII Wydz. Cywilny i Rejestrowy (sygn. akt VII Ns. Rej. zz pz 3/00).
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10.3. Niezalezny Samorzadny Zwiazek
Zawodowy ,Solidarnos¢”

Stanistaw Wojcik

10.3.1. Powstanie i dzialalnos¢ NSZZ ,Solidarnos¢”
w spotecznosci lesnikow w roku 1980

undamentem niezaleznego ruchu zwiazkowego w Lasach Parstwo-
wych byly Porozumienia Miedzyzaktadowych Komitetow Strajkowych
i Komisji Rzadowych zawarte w Szczecinie 30 VIII 1980 r., w Gdarisku
31 VIIT 1980 r. i w Jastrzebiu 3 IX 1980 r.
Powyzsze dokumenty, obok waznych uregulowan spraw pracowniczych
i spolecznych, przyjely fundamentalng zasade rozwigzywania konfliktow
w drodze dialogu. Umozliwily ponadto po raz pierwszy po II wojnie Swia-
towej powstanie w Polsce niezaleznego ruchu zwigzkowego, budowanego
od podstaw przez pracobiorcéw.
W lesnictwie mozliwosci te zostalty wykorzystane bardzo szybko, dyna-
micznie i sprawnie. Juz 2 IX 1980 r. przedstawiciele zatog Okregowego Za-
rzadu Laséw Panstwowych w Szczecinie oraz Komisja Rzadowa z wicemi-
nistrem lesnictwa i przemystu drzewnego, Jézefem Kardysiem, uzgodnili
tekst porozumienia, w ktérym poruszane byly m.in. nastepujace problemy:
® podkreslenie rangi zawodu lesnika w spoleczenistwie, w aspekcie rosna-
cych pozaprodukceyjnych funkcji laséw;
® ctapy regulacji ptac w lesnictwie, w tym szybka likwidacja razacej rozni-
¢y pomigdzy placami w leSnictwie a poziomem plac w przemysle ciez-
kim i wydobywczym;

® przyznanie dodatkéw stazowych wszystkim pracownikom;

® obnizenie kosztow przejazdow pracownikéw i transportu administracyj-
nego przez wprowadzenie ryczaltow za uzywanie wlasnych samocho-
dow do celow stuzbowych dla nadlesniczych, zastepcéw nadlesniczych,
adiunktow, lesniczych, podlesniczych oraz mozliwosci ratalnego przez
nich zakupu samochodéow;
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® istotne podwyzszenie nagréd jubileuszowych, np. za 25 lat pracy z 75%
do 200% wynagrodzenia miesiecznego, oraz przedziatu ich wyplacania
—od 15 lat (100%) do 40 lat pracy (400%).

Ponadto uzgodniono kompleks dziatai organizacyjnych w celu uspraw-
nienia funkcjonowania gospodarki lesnej i handlu drewnem (rozdzialy
7 1 8 porozumienia).

Powyzsze problemy negocjowane byly rowniez przez przedstawicieli
strajkujacych zalég jednostek terenowych Okregowego Zarzadu Laséw
Paristwowych w Gdansku, czego efektem byly porozumienia resortowe
z 3112 IX 1980 r., podpisane ze strony Ministerstwa Lesnictwa i Przemystu
Drzewnego przez wiceministra Jerzego Plewe. Porozumienia te ulatwily
tworzenie struktur wolnych zwiazkéw zawodowych w resorcie lesnictwa,
m.in.:
® 9 IX 1980 r. w OZLP Wroctaw powstat Komitet Zatozycielski NSZZ ,So-

lidarnos¢” w skladzie: Barbara Karatowicz-Lipiriska, Zofia Nocko, Leoka-

dia Skwarnik, Kazimierz Lipifski, Michat Morawski i Leszek Okrasa;

® 14 X 1980 r. utworzono Miedzyzaktadowy Komitet Zalozycielski Sekcji
Pracownikéw Lesnictwa przy NSZZ ,Solidarnos¢” Regionu Dolnoslaskie-
go. W zebraniu zalozycielskim uczestniczyli przedstawiciele 36 organi-
zacji zakladowych reprezentujacy ponad 3 tysigce cztonkow;

® 30 X 1980 r. powstat Komitet Zatozycielski NSZZ ,Solidarnos¢” przy Na-
czelnym Zarzadzie Lasow Paristwowych w Warszawie. W sktad komite-
tu weszli: Bogustaw Mozga, Waclaw Mirski, Ludomir Rzepkowski, Ry-
szard Brodecki i Roman Kazimierczak.

Przedstawiciele nowo powstalych podstawowych i okregowych struktur
zwiazkowych z catego kraju utworzyli w dniu 30 X 1980 r. we Wroctawiu
Krajowa Komisje Porozumiewawczg Pracownikow Lesnictwa NSZZ ,Soli-
darnos¢” (KKPPL). W jej sklad weszli: Kazimierz Lipiriski (Wroctaw) — prze-
wodniczgcy, Ryszard Brodecki (Warszawa) — zastepca przewodniczgcego,
Barbara Karatowicz, Michat Morawski, Irena Wolska — zastepcy oraz Zdzi-
staw Brandys, Bolestaw Gawedzki, Roman Kot, Janina Kurc, Lechostaw Sul-
wiriski, Wojciech Nowak, Wiericzystaw Wojcik — cztonkowie Prezydium.

Zatozycielskie zebranie, poza wyborem wladz i zjednoczeniem ruchu
,Solidarnosci” lesnej, nakreslito ogolne kierunki dzialania powstajacej orga-
nizacji, m.in.:
® nawigzanie tacznosci z Krajowa Komisjg Porozumiewawczg NSZZ ,Soli-

darnos$¢” w Gdarisku,

® rozpatrzenie i ujednolicenie porozumien resortowych ze Szczecina
i Gdariska,

® ciggle dzialanie na rzecz poprawy warunkéw placy i pracy w resorcie
lesnictwa,
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® obrona tworzacych sie ogniw zwiazku przed szykanami pracodawcow

i utrudnianiem dziatalnosci,
® przystapienie do dzialan wspierajacych zarejestrowanie Statutu NSZZ
,oolidarnos¢”.

W celu realizacji tych zadar powolano cztery zespoly problemowe:
modelowo-organizacyjny — przewodniczaca Irena Wolska,
socjalno-bytowy — przewodniczacy Roman Kot,

placowy — przewodniczacy Lechostaw Sulwiriski,

ochrony przyrody i Srodowiska — przewodniczgcy Wiodzimierz Cichocki.
Na redaktora biuletynu ,Lesna Solidarnos¢”, ktéry do marca 1981 r. uka-
zywal si¢ jako miesi¢cznik i trafial do ogniw zwigzku w biurach wszystkich
OZLP, wybrano Bolestawa Springa.

Zarejestrowanie przez Sgd Najwyzszy Statutu NSZZ  Solidarnos¢” w dniu
10 XI 1980 r. oraz intensywne dziatania wytonionych wiadz KKPPL NSZZ
,Solidarnos¢” umozliwily burzliwy rozwdj organizacji zwiazkowych we
wszystkich zakladach pracy zgrupowanych w resorcie lesnictwa i przemy-
stu drzewnego. Miedzy innymi w pierwszych dniach listopada powstaly za-
ktadowe organizacje zwiazkowe w Instytucie Badawczym Lesnictwa w War-
szawie, Biurze Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej w Gdansku, Wielkopol-
skim Parku Narodowym, Instytucie Technologii Drewna, Przedsig¢bior-
stwach Produkgcji Lesnej ,Las”, w ,Dolpimie” oraz osrodkach transportu les-
nego i réznych jednostkach Lasow Paristwowych.

W dniu 15 XTI 1980 r. z inicjatywy wtadz KKPPL doszto we Wroctawiu do
spotkania z komitetami zatozycielskimi regionalnych sekcji ,Solidarnosci”
kilku branz dzialajacych w resorcie lesnictwa i przemystu drzewnego: drze-
wiarzy z przewodniczacym Tadeuszem Bagiriskim, Przedsi¢biorstw Produk-
cji Lesnej ,Las”, ,Dolpimy” oraz Osrodka Badawczo-Rozwojowego Przemy-
stu Maszynowego Lesnictwa. Uzgodniono potrzebe wspélnych dziatan
stwarzajacych mozliwos¢ wywierania mocniejszej presji na wladze resortu.
W dniach 21-22 XTI 1980 r. przedstawiciele KKPPL uczestniczyli w Ogdlno-
polskim Zjezdzie ,Solidarnosci” Drzewiarzy we Wroctawiu. Dwa dni p6z-
niej w Stotwinach koto todzi odbyt sie zjazd delegatéw zwiazku z 22 osrod-
kéw transportu lesnego, ktérzy powotali Sekcje Transportu Lesnego ,Soli-
darnos¢” i postanowili wlaczy¢ ja w struktury KKPPL.

Na przetomie lat 1980 i 1981 liczba cztonkéw zwigzku w Lasach Pani-
stwowych przekraczata 50 tysigcy, a ogniwa ,Solidarnosci” istniaty w wiek-
szosci jednostek organizacyjnych LP.

Delegaci migdzyzaktadowych struktur ,Solidarnosci” na swym spotkaniu
w Wielistawiu w dniach 17 i 18 XII 1980 r. przeksztatcili KKPPL w Krajowa
Komisje Koordynacyjna Pracownikéw Lesnictwa, a takze ustalili strategie
negocjacyjna zwigzku oraz listg postulatow i spraw do zalatwienia (79 po-
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stulatéw), w tym postulat 45-godzinnego tygodnia pracy i wszystkich wol-
nych sobét.

Postulaty staly si¢ podstawg Porozumienia z 111 1981 r. zawartego
w Sekocinie pomigdzy Ministrem Lesnictwa i Przemystu Drzewnego a Kra-
jowa Komisja Koordynacyjng Pracownikow Lesnictwa (ryc. 1). Ze strony re-
sortowej Porozumienie podpisali: Roman Filipowicz — podsekretarz stanu
i Andrzej Nowakowski — naczelny dyrektor Lasow Panstwowych; ze strony
zwiazkowej: Kazimierz Lipiniski, Bogustaw Mozga, Irena Wolska, Lechostaw
Sulwiniski, Roman Kot, Krzysztof Wolfram, Grzegorz Banach, Zdzistaw Bran-
dys, Ryszard Brodecki, Wiodzimierz Cichocki, Jerzy Firer, Bolestaw Gawedz-
ki, Wiadystaw Giemza, Augustyn Kotazinski, Janusz Kurc, Marek Krasowski,
Ludwik Makuch, Barbara Mazuryk, Irena Michniewska, Michat Morawski,
Jan Podmaski, Stanistaw Sochacki, Karol Sznajder, Konrad Tomaszewski,
Zbigniew Wyrembelski, Janusz Krzyzewski i Andrzej Blaszczyk (ryc. 2).

Porozumienie Sekocirskie z 11 1T 1981 r. w sposéb dojrzaly i komplet-
ny nakreslito kierunki zmian w gospodarce lesnej i w stosunkach pracy
w jednostkach zgrupowanych w resorcie lesnictwa.

Porozumienie zawierato 58 punktow uporzadkowanych w pig¢ dziatow
tematycznych.

W dziale T — ,Sprawy organizacji i zarzadzania” — zapisano, ze Minister
Lesnictwa i Przemystu Drzewnego wprowadzi obowigzek okresowego
opracowywania raportow o stanie lasow. Ustalenie to zrealizowano przed
uplywem pot roku, podobnie jak zapis o pilnym opracowaniu na polece-
nie Ministra LiPD koncepcji reformy gospodarczej w lesnictwie i przedsta-
wieniu jej zwigzkowi do zaopiniowania, a takze o opracowaniu i wdroze-
niu zasad odsprzedazy pilarek spalinowych drwalom oraz ich serwisie i za-
opatrzeniu w paliwo.

Z dzialu tego pozostal niezrealizowany zapis o wprowadzeniu zasady
ustalania rocznych planéw pozyskania drewna w uzytkowaniu rebnym
w wysokosci etatu. Postulat ten powrdcit w ustaleniach Okragltego Stotu.

Z dzialu 11 — Hodowla i ochrona lasu oraz ochrona Srodowiska” — zo-
staly zrealizowane m.in. dwa wazne zapisy: o reaktywowaniu Wydziatléw
Ochrony Lasu w Naczelnym Zarzgdzie LP i zarzadach okrggowych, a takze
o udostgpnieniu stuzbom lesnym terenéw specjalnych (poligony, tereny
polowan reprezentacyjnych) do celéow prognozowania i zwalczania szkod-
nikow lasu.

Z dziatu 1T — Sprawy BHP” — zrealizowano wszystkie 13 punktéw Po-
rozumienia Sekociriskiego, w tym zapisy tak wazne, jak:
® doprowadzenie do uznania za choroby zawodowe w lesnictwie: choro-

by wibracyjnej, uszkodzen stuchu, przepukliny, zylakéw noég, choréb

przewodu pokarmowego i pokleszczowego zapalenia opon mézgowych;
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Ryec. 1. Strona tytulowa Porozumienia Sekociriskiego
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Ryc. 2. 11 IIT 1981 r., Sekocin k. Warszawy. Podpisanie Porozumienia Sgkociriskiego (fot. ar-
chiwum KSPL)

® zapewnienie positkéw regeneracyjno-wzmacniajacych przez caly rok
wszystkim pracownikom stalym, sezonowym i dorywczym, zatrudnio-
nym bezposrednio w produkji;

® przeprowadzenie weryfikacji wykazu stanowisk uprawnionych do otrzy-
mywania dodatku za prace wykonywana w warunkach szkodliwych dla
zdrowia lub ucigzliwych oraz zniesienie limitu godzin ekspozycji jako
podstawy przyznania tego dodatku;

® opracowanie raportu o stanie BHP w lasach.

Trzy zalaczniki stanowily integralng czes¢ porozumienia, w tym:

® Zalgcznik 1. Oswiadczenia stron zawierajace 16 punktéw dotyczacych
postulatow, ktére nie zostaly przez strony ostatecznie uzgodnione badz
mialy by¢ rozwigzane w innym trybie. Tylko w jednej kwestii — ptac ro-
botnikéw zatrudnionych w pozyskaniu i transporcie drewna — stanowi-
ska stron pozostaly rozbiezne. W zataczniku tym zawarte jest oSwiadcze-
nie Ministra LeSnictwa i Przemystu Drzewnego, rozszerzajace zastosowa-
nie postanowieri Porozumienia Szczeciriskiego z 2 IX 1980 r. na jednost-
ki Lasow Panstwowych w catym kraju, w odniesieniu do odpowiednich
grup pracowniczych.

® Zalacznik 3. Porozumienie z 8 XII 1980 r. podpisane przez naczelnego
dyrektora Lasow Panstwowych Andrzeja Nowakowskiego i przewodni-

415



10. ZWIAZKI ZAWODOWE PRACOWNIKOW LESNICTWA W LATACH 1944-2004

%

czacego KKPPL NSZZ  Solidarnos¢” Kazimierza Lipinskiego, ktore
w dziewigciu punktach regulowalo kwesti¢ stworzenia warunkow do
wypehiania statutowych obowigzkéw przez instancje zwiazku w Lasach
Panistwowych.

Porozumienie z 8 XII 1980 r., rozszerzone na wszystkie jednostki organi-
zacyjne resortu lesnictwa i przemystu drzewnego pismem z dnia 25 I 1981 r.
podpisanym przez sekretarza stanu, pierwszego zastgpce ministra, Jozefa
Kardysia, umozliwito istotne zmniejszenie liczby konfliktow i podjecie kon-
kretnej wspotpracy pomiedzy administracja a zywiolowo powstajacymi
ogniwami NSZZ ,Solidarnos¢”.

Burzliwy rozwdj struktur zwigzku oraz bardzo duzy wzrost liczby czton-
kow NSZZ ,Solidarnos¢” uczynily rzeczg niezbedna wylonienie, w proce-
durach demokratycznych i na podstawie zarejestrowanego Statutu NSZZ

ySolidarnos¢”, wtadz zwiazkowych i nakreslenie programu ich dziatania.

Ryc. 3. 11 11T 1981 r., Sekocin
k. Warszawy. Doradcy KSPL
obecni przy podpisywaniu
Porozumienia Segkocinskiego
(fot. archiwum KSPL)
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W dniach 23-24 V 1981 1. odbyt si¢ w Jedlni I Walny Zjazd Sprawozdaw-
czo-Wyborczy Krajowej Komisji Koordynacyjnej Pracownikéw Lesnictwa
NSZZ ,Solidarnos¢”, na ktérym wybrano Prezydium KKKPL w sktadzie: Bo-
gustaw Mozga — przewodniczgcy, Kazimierz Lipinski, Irena Wolska — za-
stepcy przewodniczgcego, Wojciech Jaruga, Konrad Tomaszewski — sekre-
tarze oraz Zdzistaw Brandys (OZLP Krakéw), Czestaw Bieruta (OZLP Szcze-
cinek), Marek Kalicki (OZLP Toruri), Roman Kot (OZLP Toruri), Mieczystaw
Marewski (OZLP Szczecinek), Michal Morawski (OZLP Wroclaw), Jan Pod-
maski (OZLP Torun), Krzysztof Wolfram (OZLP Bialystok) — cztonkowie,
a takze: Jadwiga Chudecka, Janusz Kurc, Wilodzimierz Cichocki — przedsta-
wiciele podsekcji zawodowych osrodkéw remontowo-budowlanych
(ORB), osrodkéw techniki lesnej (OTL) i parkéw narodowych (PN).

Powotano ponadto zespoty problemowe: m.in. ds. ptacowych i ds. BHP,
ktére mialty wspiera¢ dzialania Prezydium. Zjazd zobowigzat Prezydium do
podejmowania wszelkich starai na rzecz pelnej realizacji zawartych Porozu-
mien S¢kociriskich we wspdétdziataniu ze wszystkimi sekcjami NSZZ ,Soli-
darnos¢” dziatajacymi w resorcie, a takze z innymi zwiazkami zawodowymi.

Zjazd przyjat tymczasowy Statut Wewnetrzny KKKPL, regulamin sekciji
oraz zadecydowal, ze siedzibg Krajowej Komisji Koordynacyjnej Pracowni-
kow Lesnictwa bedzie Warszawa.

Wstepem do Statutu jest deklaracja ideowa nastepujacej tresci:

,W celu obrony swoich praw pracowniczych i obywatelskich oraz pra-
gnac w miarg swoich sit i mozliwosci uczestniczy¢ w dziele odnowy kraju,
pracownicy lesnictwa jednoczg sie w szeregach NSZZ »Solidarnosc« z petng
Swiadomoscia, ze jedynie ten Zwigzek, realizujac idee Sierpnia 1980 r., jest
w stanie spetnic¢ nadzieje ludzi pracy na sprawiedliwos¢ spoteczng, zas nam
samym umozliwi¢ dokonanie dzialan zapewniajacych podniesienie rangi
zawodu lesnika oraz stworzenie godziwych warunkéw pracy i jej sprawie-
dliwej oceny...”.

10.3.2. Dziatalnos¢ Krajowej Sekcji Pracownikow
Lesnictwa w roku 1981
Przyjecie przez branzowa strukture NSZZ Solidarnos¢” dziatajacg w lesnic-
twie nazwy Krajowa Sekcja Pracownikéw Lesnictwa zostalo uchwalone
przez I Plenarne Zebranie Sekcji w dniu 26 X 1981 r.

Od maja do pazdziernika 1981 r. w ogniwach zwigzku dziatajacych
w lesnictwie trwaly intensywne prace nad przygotowaniem stanowiska
w sprawie koncepcji funkcjonowania Laséw Paristwowych. W tej kwestii
Prezydium zebralo opinie od wszystkich Migdzyzaktadowych Komisji Ko-
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ordynacyjnych (ogniwa regionalne NSZZ ,Solidarnos¢” dzialajace na szcze-
blu 6wczesnych okregowych zarzadéw LP) i podsekeji zawodowych. Kan-
wa do dyskusji byla JKoncepcja struktur organizacyjnych w Lasach Pani-
stwowych w aspekcie przygotowywanej reformy gospodarczej” z 7 V 1981 r.,
opracowana przez specjalnie utworzony zespot pod kierownictwem Ireny
Wolskiej. Ostatnim efektem prac byly zapisy uchwaly nr 3 przyjetej przez
I Plenarne Zebranie KSPL w dniu 27 X 1981 r. w Jedlni. Oto wazniejsze frag-
menty tej uchwaly:

® W zwiazku z wylaczeniem Laséw Parstwowych spod dzialania ustaw

z dnia 25.09.1981 r. o przedsi¢biorstwach paristwowych i samorzadzie

zatogi, bez konsultacji z nami, Krajowa Sekcja Pracownikéw Lesnictwa

NSZZ »Solidarnos¢« domaga si¢ uchwalenia nowej ustawy o Panstwo-

wym Gospodarstwie Lesnym, w Scistym powigzaniu z ustawami

o przedsiebiorstwach paristwowych i samorzadzie zatogi.... Zadamy, aby

w nowej Ustawie o PGL i innych aktach normatywnych znalazly sie po-

stanowienia niniejszej uchwaty. (...)
® Krajowa Sekcja odrzuca opracowanie NZLP pt. »Zalozenia reformy go-

spodarczej w Lasach Padstwowych« z wrzesnia 1981 r. (projekt) jako za-
chowawcze i nie uwzgledniajgce zachodzacych zmian.

Lasy Paristvowe powinny stanowi¢ organizacje gospodarcza opierajacg
sie na przedsiebiorstwach wielozakladowych — samodzielnych, samorzad-
nych i samofinansujacych si¢ — dziatajacych na podstawie odrebnych zasad
ekonomiczno-finansowych uwzgledniajacych specyfike gospodarki lesnej.
W sktad organizacji Laséw Paristwowych wchodza wszystkie jednostki dzia-
tajace obecnie w Lasach Panstwowych. Zasady reformy powinny uwzgled-
nia¢ trojszczeblowy system zarzadzania przewidujacy nastepujace ogniwa:
zaktad, przedsiebiorstwo, centrum.

Przez zaklad nalezy rozumie¢: nadlesnictwo, OTL, ORB, zespdt sktadnic
i gospodarstwo rybackie. Docelowo powinny one by¢ przeksztalcone w sa-
modzielne przedsigbiorstwa. Na okres przejsciowy beda tworzone przed-
siebiorstwa na bazie OZLP jako jednostki wielozakladowe, samodzielne, sa-
morzgdne i samofinansujgce sie. (...)
® Centrum stanowi¢ beda: Rada Nadzorcza i Generalny Dyrektor. Rade

Nadzorczg stanowia przewodniczacy rad pracowniczych i dyrektorzy

przedsiebiorstw i IBL. (...)
® Podstawowg jednostka organizacyjna jest nadlesnictwo. Musi ono miec

maksymalna autonomie — samodzielnos¢. Na czele nadlesnictwa stoi ra-
da pracownicza i nadlesniczy...”.

W kwestii samorzadu pracowniczego I Plenarne Zebranie KSPL przyjeto
odrebng uchwale, w ktérej wyrazono stanowisko, ze uchwalona przez Sejm
PRL ustawa z dnia 25 IX 1981 r. o samorzadzie zatogi przedsigbiorstwa pan-
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stwowego obowigzuje w jednostkach organizacyjnych Lasow Paristwowych
i jest podstawa do tworzenia w nich Komitetéw Zalozycielskich Samorzadu
Pracowniczego. Uchwala kornczy sie postulatem, aby w nowej ustawie
o Paristwowym Gospodarstwie Lesnym znalazt si¢ zapis stwierdzajacy, ze
w Lasach Paristwowych istnieja samorzady i odwolujacy sie do ustawy
z 25 IX 1981 r. w wersji znowelizowane;.

I Plenarne Zebranie KSPL wyrazilo stanowisko, ze pilarki Dolpima
PS-180 powinny zosta¢ wycofane z eksploatacji do korica roku 1981 z uwa-
gi na zagrozenie dla pilarzy. Komisje Zaktadowe NSZZ  Solidarnos¢” we-
zwano do zwrdcenia sie do robotnikow o ograniczenie pracy tymi pilarka-
mi do 0,5 godziny dziennie przez jedna osobe.

W wyniku tej akcji pilarki Dolpima PS-180, dotychczas powszechnie sto-
sowane w cieciach rebnych, zastapiono stopniowo sprzetem firm STTHL
i Husgvarna, posiadajacym odpowiednie atesty. W zakladach ,Dolpima”
uruchomiono licencyjna produkcje lekkich pilarek Husqvarna przeznaczo-
nych do cie¢ przedrebnych.

I Plenarne Zebranie Delegatéw KSPL wyrazito wotum nieufnosci prze-
wodniczacemu zespotu ds. reformy gospodarczej w Ministerstwie LiPD,
w zwigzku z jego wywiadem dla ,Polityki” (Paszyrski 1981), w ktérym
kwestionowat realnos¢ wprowadzenia pelnej reformy gospodarczej w les-
nictwie. Ostry sprzeciw delegatow KSPL wywotato zwlaszcza stwierdzenie,
ze w odniesieniu do lesnictwa i przemystu drzewnego zachodzi potrzeba
,<Zachowania pewnych elementow sterowania centralnego w stopniu wigk-
szym niz w pozostatych sferach gospodarki”, co polega¢ ma na tym, ze ,po
prostu panistwo musi decydowac o tym, ile mozna wycina¢ drzew, nato-
miast decyzje, gdzie wycinac, nalezy pozostawi¢ lesnikom”.

O tresci uchwat I Plenarnego Zebrania i o wazniejszych wydarzeniach
i pracach Prezydium KSPL, ktére mialy miejsce w listopadzie, Komisje Za-
ktadowe NSZZ ,Solidarnos¢” mialy by¢ poinformowane za posrednictwem
kolejnego wydania Serwisu Informacyjnego. Nie zdazyl on jednak dotrzec
do wszystkich komisji — w aktach KSPL ,zaaresztowanych” 14 XII 1981 r.
znalazly si¢ zaadresowane, gotowe do wysylki egzemplarze serwisu.

Wprowadzony 13 XII 1981 r. stan wojenny zdelegalizowal wszelka dzia-
talnos¢ zwigzkows, a dzialacze rozwiazanego NSZZ ,Solidarnos¢” poddani
zostali réoznym represjom. Miedzy innymi internowano: przewodniczgcego
KSPL Bogustawa Mozge, Krystyne Prokopowicz i Zdzistawa Napiorkow-
skiego z Olsztyna, takze Dariusza Baka — pdZniejszego cztonka wiadz sek-
cji, wowcezas studenta Wydziatlu Lesnego SGGW. Pozbawiono pracy: sekre-
tarza KSPL Konrada Tomaszewskiego i cztonka Prezydium Mieczystawa Ma-
reckiego ze Szczecinka. Po zakoriczeniu internowania przewodniczacy
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KSPL nie mégt powrdcei¢ do pracy w NZLP; zwolnieniami i innymi szyka-
nami ngkano tez wielu innych dziataczy zwigzkowych.

Prowadzona byta szeroko zakrojona akcja inwigilowania poszczegol-
nych cztonkow rozwigzanego zwigzku i ograniczania im mozliwoSci awan-
su zawodowego.

Mimo represji, trudnych warunkéw bytowych oraz rygorystycznych
ograniczen w zyciu codziennym, dziatalnos¢ zwigzkowa nie zostata zaprze-
stana. Byla ona w gléwnej mierze ukierunkowana na:
® prowadzenie akcji solidarnosciowych z represjonowanymi cztonkami

zwigzku 1 ich rodzinami;
® redagowanie, drukowanie i kolportowanie nielegalnych wydawnictw;
® organizowanie protestow i demonstracji skierowanych przeciwko niele-

galnie powolanym wiadzom;
® mobilizowanie spoleczenstwa do wprowadzenia demokratycznych za-
sad sprawowania wtadzy.

NSZZ ,Solidarnos¢” utrzymat strukturalng cigglos¢ funkcjonowania, tak-
ze na poziomie Komisji Zaktadowych i ogniw regionalnych, zachowujac
sprawnos¢ organizacyjng, zbierajac skiadki, organizujgc zbiorowy opor
przeciw dyktaturze. Dzialalnos¢ zwigzkowa, ktéra nabrata w tym okresie
charakteru konspiracji politycznej, w duzym stopniu zintegrowata spotecz-
nos¢ zwiazkowa, a w koficowym rezultacie przyczynita si¢ do obrad Okra-
gtego Stotu.

10.3.3. Dziatalnos¢ KSPL NSZZ ,Solidarnos¢”
po reaktywowaniu zwiazku w roku 1989

Protokét Okragtego Stotu, podpisany w marcu 1989 r., zawieral w czesci
uzgodnionej przez Podzespdt ds. Ekologii dos¢ obszerny rozdzial 1.3. od-
noszgcy sie do lesnictwa, ktory zawieral m.in. nastepujace zapisy:

,3. Opracowanie nowego modelu gospodarki lesnej, ktérej gtownym ce-
lem bytaby ochrona srodowiska lesnego oraz gospodarowanie w sposob
nie naruszajacy rownowagi ekologicznej. W tym celu nalezy:

a) przyjac, ze podstawowa funkcja laséw jest funkcja srodowiskotworcza
i wprowadzi¢ zasade, iz wszystkie lasy stanowig tereny ochronne;

b) zapewni¢ prawnoorganizacyjne, techniczne i ekonomiczne warunki do
prowadzenia prawidtowej gospodarki lesnej, ograniczy¢ rozmiary emisji
przemystowych;

¢) poddac projekt »ustawy o lasach« spotecznej konsultaciji;

d) przyja¢ zasade niepodzielnego zarzadzania i gospodarowania lasami
panstwowymi z uwagi na regionalne zréznicowania warunkéw ekolo-
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gicznych i produkcyjnych oraz zwigzang z tym koniecznos¢ redystrybu-

¢ji srodkéw w ramach catej organizacji gospodarczej;

e) umozliwi¢ powstanie spotecznego zespotu opiniujgcego i kontrolujgce-
go gospodarke lesng;

) odblokowac¢ mozliwos¢ tworzenia samorzadow pracowniczych w lasach
panstwowych na ogolnie obowigzujacych zasadach;

g) zaprzesta¢ rabunkowego wyrebu i ograniczy¢ pozyskanie drewna do
biologicznych mozliwosci okreslonych w planach urzadzenia lasow;

h) utworzy¢ Bank Genetyczny w pelni wartoSciowych nasion z drzew”.

(cyt. za ,Las Polski” 1989, nr 21-22, s. 15).

Wiele zapisow tego rozdziatu stanowito powtérzenie, w formie dostoso-
wanej do dwezesnego stanu wiedzy, postanowieri Porozumienia Sekocin-
skiego z marca 1981 r. lub uchwat I Plenarnego Zebrania KSPL z pazdzier-
nika 1981 r. Wymienione zapisy, a takze punkt méwigcy o utworzeniu les-
nego banku genéw, znalazly si¢ w Protokole Okraglego Stotu, a to dzigki
pracy koncepceyjnej Bolestawa Springa i jego wysitkom wlozonym w uza-
sadnianie celowosci ich wprowadzenia. Wspieral go w tym mtody wroctaw-
ski dziatacz ruchéw ekologicznych, Radostaw Gawlik, ktéry byl jednym
z sygnatariuszy protokotu.

Wiosng 1989 r. Andrzej Rodziewicz z Instytutu Badawczego Lesnictwa
zgromadzit wokét siebie niewielki zespdt cztonkow zwigzku i zainicjowat
odtwarzanie struktur Krajowej Sekcji Pracownikéw Lesnictwa, starajac sie
dotrze¢ do wszystkich cztonkow wiadz sekeji wybranych w 1981 r. W dniu
29 V doprowadzit do spotkania szesciu oséb ze skladu Prezydium KSPL
i utworzenia biura organizacyjnoprawnego do odtworzenia struktur organi-
zacyjnych ,Solidarnosci” w Lasach Paristwowych. Siedziba biura stata si¢ Ko-
misja Zaktadowa ,Solidarnosci” w Instytucie Badawczym Lesnictwa. Przesta-
no do wszystkich nadlesnictw informacje o wznowieniu dzialalnosci oraz
apel o odtwarzanie organizacji zaktadowych ,Solidarnosci” i prosbe o wyboér
delegatéw na walne zebranie Krajowej Sekcji Pracownikéw Lesnictwa.

W dniu 22 VI 1989 r. doszto do spotkania Prezydium z kierownictwem
Lasow Panstwowych, na ktorym m.in.:
® stwierdzono, ze w zwigzku z pilng potrzeba wspétpracy z przedstawi-

cielstwem zwiazkowym, wynikajaca z trudnej sytuacji w lasach i ztych

warunkow pracy zalog lesnych, kierownictwo LP do czasu wyboréw no-
wych wladz Sekcji Pracownikow Lesnictwa bedzie utrzymywac kontak-

ty z reaktywowanym Prezydium z 1981 r.;
® zwrécono si¢ do dyrektoréw OZLP i IBL o pomoc zalogom w organizo-

waniu struktur zwigzkowych i o umozliwienie powrotu do pracy oso-

bom zwolnionym w stanie wojennym lub przesunietym na inne stano-
wiska pracy;
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® w zwiazku z przekazaniem informacji o terminie Krajowego Zjazdu Sek-

Gji, ustalonym na 26-27 X 1989 r., skierowano do dyrektoréw powyz-

szych jednostek prosbe o umozliwienie przeprowadzenia kampanii wy-

borczej i wydelegowania wybranych przedstawicieli.

Naczelny dyrektor LP przekazal Prezydium KSPL szereg dokumentéw do
zaopiniowania, w tym projekt ustawy o lasach i gospodarce lesnej z lutego
1989 r.

Do pracy nad przygotowaniem stanowiska zwiazku w istotnych spra-
wach lesnictwa przystapiono niezwlocznie po reaktywowaniu Prezydium.
W celu przygotowania projektu uchwal i stanowisk II Krajowego Zjazdu
zorganizowano we wrzesniu czterodniowa Krajowa Konferencje Programo-
wa. Uczestniczyli w niej, obok Prezydium KSPL, delegaci z siedmiu miedzy-
zaktadowych komisji koordynacyjnych i z wielu komisji zakltadowych.
W otwartej czesci konferencji wzieli udziat doradecy KSPL oraz postowie
Obywatelskiego Klubu Parlamentarnego.

Opracowane przez konferencje dokumenty, w tym:
® stanowisko w sprawie modelu i usytuowania Lasow Panstwowych w Mi-

nisterstwie Ochrony Srodowiska i Zasobéw Naturalnych,
® stanowisko w sprawach ptacowych,
stanowisko w sprawie towiectwa w Lasach Paristwowych,
® stanowisko w sprawie projektu ustawy o lasach z lutego 1989 r., a tak-

ze
® Stanowisko przedstawicieli srodowisk zawodowych lesnictwa w spra-
wie stanu i perspektyw rozwoju lesnictwa w Polsce” —
— zostaly przekazane za posrednictwem delegatéw lub listownie do wszyst-
kich Komisji Zaktadowych NSZZ  Solidarnos¢” w LP z prosba o ich prze-
dyskutowanie przed zjazdem. Przestano je takze do Sejmu PRL i do premie-
ra Tadeusza Mazowieckiego (pelny tekst stanowisk opublikowal w roku
1989 ,Las Polski” w numerze 21-22 na s. 16-18).

Il Zjazd KSPL odbyt si¢ w Jedlni w dniach 26-28 X 1989 r. (data i miej-
sce nawigzywaly do I Walnego Zebrania Delegatéw KSPL z 1981 r., ktore
przyjelo wazne dokumenty programowe). Prawie potowe sposrod przeszio
80 delegatow stanowili ludzie mlodzi i bardzo mtodzi.

Atmosfere panujaca na zjezdzie trafnie przedstawia relacja zamieszczo-
na w ,Lesie Polskim”: W przeciwieristwie do innych spotkari organizacji
rozwigzanych po 13 grudnia 1981 r. nie przewazal nurt kombatancki, rozli-
czeniowy, lecz cata uwaga uczestnikéw byla skupiona na krytycznej ocenie
obecnej rzeczywistosci w lesnictwie oraz wypracowaniu wspolnej koncep-
¢ji usytuowania laséw i ich roli w zmieniajacym si¢ modelu gospodarczym
kraju” (Sobkowiak 1990).
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Zjazd przyjat Deklaracje Programowa, 14 uchwat oraz jedno stanowisko.
W Deklaracji Programowej na wstepie delegaci stwierdzaja: ,Wiaczajac sie
w przemiany zachodzgce w Polsce, NSZZ »Solidarnosc¢« Lesnikow bedzie
dazyt do catosciowego uregulowania struktur Laséw Panstwowych i zde-
mokratyzowania zarzgdzania poprzez powolanie samorzadéw i konkurso-
we obsadzanie stanowisk kierowniczych” (pelny tekst deklaracji programo-
wej opublikowal w roku 1990 ,Las Polski” w numerze 1 na s. 4).

Wsréd uchwat podjetych przez 11 Zjazd byly m.in. zadania utworzenia
samorzadu pracowniczego w Lasach Paristwowych, utworzenia w Minister-
stwie Ochrony Srodowiska stanowiska podsekretarza stanu ds. lesnictwa
i obsadzenia go osoba z wyksztalceniem lesnym (ryc. 4). Odnoszac sie
w uchwale nr 8 do projektu ustawy o lasach z lutego 1989 r., zjazd odrzu-
cit ten projekt jako nie odpowiadajacy obecnym uwarunkowaniom gospo-
darczym i przyrodniczym lesnictwa oraz jego zagrozeniom. W szeregu kwe-
stii szczegotowych zjazd powtorzyl opinie wyrazona podczas Konferenciji
Programowej we wrzesniu 1989 r., podtrzymujac propozycje, aby tworze-
nie ustawy o lasach zostalo powierzone szerszemu zespotowi specjalistow,
naukowcéw i prawnikéw.

Ryc. 4. 20 11 1990 r., Warszawa. Bogustaw Mozga (stoi) — nowo mianowany podsekretarz
stanu w Ministerstwie Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i Lesnictwa — przedsta-
wiany lesnikom przez ministra Bronistawa Kamiriskiego (po lewej) (fot. archiwum KSPL)
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W uchwale nr 7 o modelu Laséw Paristwowych zjazd sformulowat szereg
zalozen w sprawie celow lesnictwa, funkcji lasow, rozwigzan organizacyj-
nych i funkcjonalnych Laséw Paristwowych, zatozen, ktore stanowily zalazek
przysziej ustawy lesnej i aktow wykonawczych. Za cel lesnictwa uchwala
uznawala ochrone i pomnazanie zasobéw lesnych, a sposréd wielorakich
funkdji lasow — funkcje Srodowiskotworcza wyrdzniata jako czotowq. Formu-
towala tez postulat zachowania petnej autonomii gospodarczo-finansowej La-
sow Paristwowych i finansowania okreslonych zadan (zwigkszania lesistosci,
likwidacji klesk i zagrozen itd.) z budzetu panstwa lub innych Zrédet.

W uchwale nr 13, dotyczacej plac, zjazd wskazal na koniecznos¢ wdro-
zenia nowego systemu ekonomiczno-finansowego w przedsigbiorstwach
Lasow Panstwowych, ktory pozwolitby na wypracowanie srodkéw na nie-
zbedne podwyzki wynagrodzen zgodnie z Porozumieniem Sekociriskim.
Zapowiedziano w niej takze, ze docelowo zwiazek bedzie dazyt do znie-
sienia akordowego systemu wynagradzania w pozyskaniu drewna. Posta-
nowiono zainicjowac utworzenie zwigzkowego zespotu do opracowania
nowego systemu plac w Lasach Paristwowych, zapraszajac do udziatu inne
zwigzki zawodowe.

Jak wida¢ z treSci oméwionych pokrétce dokumentéw Zjazdu KSPL
w Jedlni, po reaktywowaniu sekcja wyznaczyta sobie szeroka formule dzia-
tania, wykraczajacg poza sfere czystej dzialalnosci zwigzku zawodowego.
Bylo to skutkiem powszechnej potrzeby aktywnosci obywatelskiej i spo-
tecznej, m.in. w usuwaniu nieprawidtowosci w lasach. Z uwagi na ograni-
czong objetos¢ niniejszego opracowania, przedstawie jedynie najwazniejsze
inicjatywy i dokonania zwigzku w wybranych dziedzinach.

10.3.4. Udzial w przygotowaniu aktéw prawnych
odnoszacych si¢ do laséw i lesnictwa
oraz dzialalnos¢ lobbingowa

Na poczatku 1990 r. Rada KSPL powotata zwigzkowy zespot do opracowa-
nia projektu ustawy o lasach. W skiad zespotu weszli: Kazimierz Lipinski —
przewodniczacy; Stanistaw Duda, Andrzej Andrzejezyk, Jacek Liziniewicz —
cztonkowie oraz Andrzej Klocek, Alojzy Kowalkowski, Bogustaw Mozga,
Jan Podmaski, Cezary Sierpinski i Wiestaw Wiodarski — konsultanci.
Zespol pracowal intensywnie przez szereg miesigcy, opierajac sie na
omowionej wezesniej, ogolnej koncepgcji. Projekt ustawy, przekazany na-
stepnie podsekretarzowi stanu ds. lesnictwa w Ministerstwie Ochrony Sro-
dowiska, Zasobow Naturalnych i Lesnictwa, postuzyt w szerokim zakresie
stworzeniu projektu resortowego. Przez caly czas powstawania projektu re-
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sortowego i po jego wniesieniu do Sejmu, zwigzek zabiegat u postow, w or-
ganizacjach ekologicznych i w Srodowisku dziennikarzy o jego poparcie.
Uchwalenie w dniu 281X 1991 r. nowej ustawy o lasach bylo wielkim,
wspolnym sukcesem catego srodowiska zawodowego lesnikéw. Niezaprze-
czalny, decydujgcy w tym udziatl miat NSZZ ,Solidarnos¢”.

Jesienig 1991 r. Rada KSPL uzyskala upowaznienie od Komisji Krajowej
zwiazku do rozméw z MOSZNIL w sprawie aktéw wykonawczych do usta-
wy o lasach. Powstal zespdt negocjacyjny pod przewodnictwem Jana Bar-
gielskiego w sktadzie: Dariusz Bak, Andrzej Kostrzewa, Piotr Lutyk, Andrzej
Modrzejewski, Antoni Metelski, Barbara Janik i Andrzej Rodziewicz. Trudne
negocjacje trwalty ponad dwa lata. Szereg rozwigzan proponowanych przez
resort nie mogto by¢ przyjetych, np. koncepcja wyltaczenia ze Stuzby Lesnej
stanowiska podlesniczego. Doszlo tez do kontrowersji w kwestii oceny
Stuzby Lesnej — zwigzek domagat sie obligatoryjnej oceny raz w roku,
w obecnosci pracownika.

W protokole podstolika ekologicznego Okraglego Stotu, w punkcie
3 dotyczgcym lesnictwa, znalazt si¢ zapis: ,Nalezy poddac rewizji zasady
gospodarki towieckiej, podporzadkowujac je srodowiskotworczej roli lasu
oraz zweryfikowac zasady odplatnosci za szkody towieckie”.

Ryec. 5. Luty 1992 r., Zwierzyniec — Bilgoraj. III Zjazd KSPL (fot. archiwum KSPL)
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Ryc. 6. Luty 1992 r., Zwierzyniec — Bilgoraj. Ustepujaca Rada KSPL (fot. archiwum KSPL)

W 1989 r. Zjazd KSPL przyjat obszerna uchwale nr 11, w ktérej poddat
krytyce 6wcezesny model towiectwa w Polsce, uregulowany ustawa o ho-
dowli, ochronie zwierzat townych i prawie lowieckim z 17 VI 1959 r. Zwr6-
cono uwage na rozproszenie nadzoru nad gospodarky towiecka na wiele
podmiotéw i brak jej koordynacji, a takze na obciazenie Laséw Paristwo-
wych kosztami szacowania i obowiazkiem wyptacania odszkodowan to-
wieckich za szkody na polach, przy jednoczesnym pozbawieniu ich wply-
wu na realizacje towieckich planéw hodowlanych. Udziat kot towieckich
w ponoszeniu ciezaru szkéd towieckich wynosit w tamtych czasach
10-30%. Szkody wyrzadzane przez zwierzyne w lasach i koszty ochrony la-
su przed zwierzyna nie byly uwzgledniane w bilansie skutkéw gospodarki
lowieckiej. Aby rozwiazac¢ ten problem, zwiazek zaproponowat wprowa-
dzenie licencyjnego systemu polowar, przy powszechnej dostepnosci li-
cencji, z zachowaniem formy dzierzawienia obwodoéw, ale na zasadach po-
noszenia przez dzierzawce pelnych kosztéw. Planowanie rozmiaru pozy-
skania zwierzyny i zagospodarowania fowisk mieliby przejac lesnicy.

Realizujac te¢ uchwate, Rada KSPL powotlata w 1990 r. zespdt do opraco-
wania zwigzkowego projektu ustawy towieckiej pod przewodnictwem Woj-
ciecha Wyganowskiego. Projekt powstal w ciagu kilku miesiecy i zostat
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przekazany Komisji Krajowej NSZZ ,Solidarnos¢” oraz do Sejmu i Senatu.
Podjeto polemike na tamach prasy specjalistycznej z koncepcjami funkcjo-
nowania fowiectwa w Polsce, prezentowanymi przez Polski Zwigzek to-
wiecki (Banaszek 1990).

Starania KSPL przyczynily si¢ do umieszczenia w rozdz. 2 ustawy o la-
sach z 28 IX 1991 r. zapisu w art. 9 stwierdzajacego, Ze gospodarowanie
zwierzyng w lasach jest obowigzkiem wiasciciela lub zarzadcy lasow. Wal-
ka o uchwalenie nowego prawa lowieckiego byta jednak bardzo diuga.
W wyniku negocjacji przeprowadzonych na poczatku 1993 r. pomiedzy Se-
kretariatem Branzowym NSZZ ,Solidarnos¢” a Ministrem Ochrony Srodowi-
ska, Zasob6éw Naturalnych i LeSnictwa uzgodniono, Ze monitoring szkod
powodowanych przez zwierzyne bedzie wlaczony do monitoringu stanu la-
sow, a jego wyniki bedg zamieszczane w ,Raporcie o stanie lasow”.

W maju 1995 r. kolejny, V Walny Zjazd Delegatéw KSPL przyjal uchwa-
te nr 12, zobowiazujaca Rade Sekeji do podjecia dziatad w kierunku przy-
spieszenia uchwalania ustawy towieckiej w ksztalcie odpowiadajacym inte-
resom spotecznym.

Przygotowana przez MOSZNIL i wniesiona jako projekt rzadowy ustawa
lowiecka zostata uchwalona dopiero w pazdzierniku 1995 r. W szerokim za-
kresie uwzglednia ona propozycje KSPL sformulowane w roku 1990.

W 1999 r., w okresie szczytowego zametu w sprawie prywatyzacji
i zmiany statusu Laséw Panstwowych (spétka akcyjna, regionalizacija itp.),
Prezydium KSPL na posiedzeniu w dniu 6 VIII 1999 r. w Szczecinie podje-
lo uchwale nr 38 inicjujaca wykorzystanie istniejacej mozliwosci prawne;j
w postaci obywatelskiej inicjatywy legislacyjnej. W tym celu m.in.:
® przyjeto wstepne zatozenia ustawy o zachowaniu narodowego charak-

teru strategicznych zasobow naturalnych kraju;
® utworzono Komitet Obywatelskiej Inicjatywy Legislacyjnej, w sktad kto-

rego weszli: Jarostaw Kaczynski, Edward Janiak, Kazimierz Grajcarek, Ja-
cek Frankowski, Marek Hejman, Stanistaw Wojcik, Janusz Kaczmarek,
Franciszek Pacholski, Lech Plotkowski, Andrzej Korbel, Teresa Szczerba,
Wiestaw Biskupski, Kazimierz Toka, Jan Waclaw Sylwestrzak, Mieczy-
staw Jurek, Jan Euczak, Malgorzata Karas;
® zobowigzano czlonkéw Prezydium do uzyskania zgody oséb wytypo-
wanych do komitetu i takg zgode uzyskano;

® wytypowano na petnomocnika Komitetu Obywatelskiej Inicjatywy Legi-
slacyjnej Jana Podmaskiego. Ustalono strategi¢ zebrania niezbednej licz-
by podpiséw do zarejestrowania komitetu;

® zobowigzano ogniwa zwigzku ,Solidarnos¢” do zebrania co najmniej 100
tysiecy podpiséw obywateli wspierajacych inicjatywe.
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W wyniku dziatan wszystkich ogniw zwiazkowych i wolontariuszy,
14 IX 1999 r. Marszalek Sejmu RP przyjal oficjalne zawiadomienie o utwo-
rzeniu Komitetu Inicjatywy Ustawodawczej (KIU). Tym samym KIU nabyt
osobowos¢ prawng i przejat odpowiedzialnos¢ za dalsze dziatania. Dzigki
wzorowemu wspotdziataniu KIU z ogniwami NSZZ ,Solidarnos¢”, niezbed-
na liczba podpisow obywateli wspierajacych projekt ustawy zostata zebra-
na przed terminem (4 X 1999 r.). Uzyskano réwniez wsparcie z Komisji Kra-
jowej NSZZ ,Solidarnos¢” w postaci uchwaty KK nr 671/99 z 12 X 1999 r.

Pozwolito to wprowadzi¢ projekt ustawy pod obrady Sejmu juz w dniu
17 XI 1999 r. (pierwsze czytanie i skierowanie do Podkomisji Nadzwyczaj-
nej) (ryc. 7). Niestety, prace podkomisji pod przewodnictwem posta Stani-
stawa Zelichowskiego prowadzone byly w bardzo wolnym tempie. Odbyty
sie cztery jej posiedzenia oraz w dniu 21 IX 2000 r. wspdlne posiedzenie
trzech komisji: Ochrony Srodowiska, Restrukturyzacji i Rozwoju Wi,
Uwlaszczenia i Prywatyzacji, zakonczone odsunigciem dalszego rozpatrze-
nia pierwszego obywatelskiego projektu ustawy.

Niezbedne byly bardzo intensywne, lobbingowe dzialania KSPL
i KSZNOSIL NSZZ ,Solidarnos¢”, aby przy wsparciu marszatka Sejmu, Ma-

Ryc. 7. 17 XI 1999 1., Warszawa. Pelnomocnik Komitetu Inicjatywy Ustawodawczej, Jan Pod-
maski, sklada podzigkowanie marszatkowi Sejmu, Maciejowi Plazyriskiemu, po pierwszym
czytaniu obywatelskiego projektu ustawy o zachowaniu narodowego charakteru strategicz-
nych zasobéw naturalnych kraju (fot. archiwum KSPL)
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cieja Plazynskiego, przewodniczacego Klubu Parlamentarnego AWS, Maria-
na Krzaklewskiego oraz wicepremiera Longina Komotowskiego doprowa-
dzi¢ do wznowienia prac legislacyjnych.

Ustawe Sejm uchwalit 6 VII 2001 r. o godzinie pierwszej w nocy, a w dniu
2 VIII 2001 r. przyjat ja bez poprawek Senat. Za projektem glosowato 55 se-
natorow, wstrzymalo si¢ szesciu. Przeciwko bylo 22 senatoréw z SLD i PSL.

10.3.5. Problematyka ptacowa

W strukturach KSPL NSZZ ,Solidarnos¢” od roku 1980 nieprzerwanie dzia-
la Komisja Placowa. Po reaktywowaniu zwiazku w 1989 r., jej przewodni-
czacymi byli kolejno: Irena Wolska (od 1989 r. do smierci w 1993 r.), Gra-
zyna Zagrobelna (w latach 1993-1998) i Stanistaw Przyprawa (w latach
1998-2004).
Lata 1989-2004 to okres prawdziwej rewolucji pod wzgledem warunkow
pracy i ptac pracownikow Laséw Paristwowych, a jednoczesnie zwigzkowej
batalii o poprawe warunkow zycia, pracy i ptac lesnych zalég.
W roku 1990 Srednia ptaca w Lasach Panistwowych byta o okoto 22% niz-
sza od Sredniej placy w kraju, w 1994 r. — o prawie 15%, natomiast w 1996 r.
byla juz wyzsza od Sredniej ptacy w kraju o 28%, w roku zas 2002 — o 47%
(2133 zt w kraju wg GUS; 3146 zt w LP wg ,Raportu o stanie laséw”).
W okresie tym prébowano znalez¢ odpowiedZ na pytania:
® Jak w sposob jednoznaczny, czytelny i w miarg ,mierzalny” ocenic i wy-
ceni¢ prace pracownika?
® Jak jednoznacznie ustali¢ kryteria awansowania pracownika, uprosci¢
sktadniki wynagrodzenia?

® Jak ustali¢, ktore przywileje pracownikéw Lasow Paristwowych pozosta-
wi¢, a ktore wlaczy¢ do wynagrodzenia zasadniczego?

® Jak premiowac za przywigzanie do zaktadu pracy?

® Jak jednoznacznie okresli¢ miejsce i czas pracy lesnikow?

Protokét dodatkowy nr 10 z dnia 27 X 1989 r. do porozumienia z 1984 r.
w sprawie wynagrodzenia pracownikow Lasow Paristwowych méwit o po-
wolaniu zespotu roboczego do dostosowania metody UMEWAP 87 do spe-
cyfiki pracy w Lasach Panstwowych. Postugujgc sie ta metods, probowano
wyceni¢ stanowiska pracy w LP w systemie punktowym. Wycena punkto-
wa danego stanowiska pomnozona przez wartos¢ punktu dawata podsta-
we wynagrodzenia. Mimo licznych wad tej metody (m.in. sztywne widetki
wartosci wyceny stanowiska, czesta dowolnos¢ w okreslaniu wartosci
sktadnika wyceny) byta to pierwsza proba jawnej oceny wartosci pracy na
stanowisku.
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Wprowadzona z dniem 1 I 1992 r. ustawa o lasach ustanowita Stuzbe
Lesna, czyli pracownikéw zajmujacych si¢ wprost zarzadem majatku skar-
bu panstwa. Dla pracownikéw zaliczonych do Stuzby LesSnej warunki pra-
cy i ptacy okreslaly ustawa o lasach i zarzadzenie Ministra OSZNiL z dnia
27V 1992 r., dla pozostatych pracownikéw ustalat, z uwzglednieniem Ko-
deksu pracy, dyrektor generalny Laséw Panstwowych w porozumieniu
z centralami zwigzkowymi.

W dniu 28 VII 1992 r. podpisano nowe porozumienie w tej sprawie.
W rok pozniej (30 IX 1993 r.) zawarte porozumienie zostalo wypowiedzia-
ne przez dyrektora generalnego Lasow Panstwowych i nigdy nie zostalo
catkowicie wprowadzone w zycie.

W okresie tym dziatanie NSZZ ,Solidarnos¢” polegato na negocjowaniu:
® wyrownania dysproporcji ptacowych pomiedzy poszczegdlnymi RDLP

(czesto wystepowata nawet dwukrotna réznica),
® wyrownania poziomu wzrostu wynagrodzen pomiedzy pracownikami

objetymi porozumieniem a Stuzba Lesna,
® poprawnej realizacji porozumienia,
® opracowania katalogéw norm pracy w PGL LP.

W roku 1994 w zwigzku z niespelnieniem zadan ptacowych, KSPL NSZZ
ySolidarnos¢” weszta w spor zbiorowy z dyrektorem generalnym LP (media-
torem byl prof. Jerzy Eysmont). Spér zakoriczyl sie 23 IX 1994 r. podwyz-
szeniem stawek wyjSciowych dla wszystkich pracownikéw Laséw Paristwo-
wych.

W tym samym roku przystapiono do negocjacji Ponadzakladowego
Uktadu Zbiorowego Pracy. Latem 1995 r., po przyjeciu przez V Zjazd KSPL
uchwaly nr 10, domagajacej si¢ od dyrektora generalnego LP przystapienia
do prac nad PUZP, powstal pierwszy projekt ukladu, przygotowany przez
pracodawcg. Jesienig tego samego roku KSPL z upowaznienia KK NSZZ
ySolidarnos¢” powotata zespot negocjacyjny pod przewodnictwem Grazyny
Zagrobelnej. W sktad zespotu weszli: Grazyna Wereda, Andrzej Dowbecki,
Kazimierz Uleniecki, Andrzej Bdzikot, Krzysztof Smietana, Leopold Sobo-
lewski, Antoni Metelski, Ryszard Grus, Marek Hejman, Tadeusz Rukawicz-
kin, Bogustaw Dytkowski, Eugeniusz Tworek, Adam Jucha, Tadeusz Gtow-
ka, Weronika Golebiowska.

Spotkania negocjacyjne przebiegaty od grudnia 1995 do czerwca 1996 r.,
po czym zostaly zawieszone, a nastepnie zerwane. Wznowienie negocjacii
nastapito w lutym 1997 r. W sierpniu tego roku KSPL przedstawita praco-
dawcy swoje stanowisko w sprawie gtownych zasad uktadu, za ktore
uznano:
® przyjecie 40-godzinnego (pieciodniowego) tygodnia pracy,
® odejscie od akordowej formy placy,



10.3. NIEZALEZNY SAMORZADNY ZWIAZEK ZAWODOWY ,SOLIDARNOSC”

Ryec. 8. 31 VIII 2000 r., Gdanisk. Dwudziestolecie ,Solidarnosci”. Uczestnicy uroczystego po-
siedzenia Rady KSPL przed Msza sw. pod pomnikiem poleglych stoczniowcow (fot. archi-
wum KSPL)

® przyjecie jednolitego systemu przyznawania Swiadczerd zwiazanych ze
stosunkiem pracy (np. nagrody jubileuszowe, urlopy zdrowotne) dla
wszystkich pracownikow,

® przyjecie wskaznikowego systemu przyznawania wynagrodzenia zasad-
niczego,

® przyjecie negocjacyjnego sposobu ustalania stawki wyjsciowej powigza-
nej z najnizszym wynagrodzeniem oraz stawka wyjsciowq dla pracowni-
kéw Stuzby Lesnej,

® ustalenie zasad wspotpracy Dyrekcji Generalnej Lasow Panstwowych

z krajowymi organizacjami zwiazkowymi w zakresie dziatan restruktury-

zacyjnych, poziomu zatrudnienia oraz innych spraw istotnych dla przy-

sztosci Panstwowego Gospodarstwa Lesnego i zatrudnionych w nim pra-
cownikéw.

Ostatecznie Ponadzaktadowy Uktad Zbiorowy Pracy dla pracownikow
Paristwowego Gospodarstwa Lesnego Lasy Parstwowe zostal zawarty
2911998 r. i wpisany 29 V 1998 r. do Rejestru Ponadzaktadowych Uktadéw
Zbiorowych Pracy pod numerem U-XLIII.
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10. ZWIAZKI ZAWODOWE PRACOWNIKOW LESNICTWA W LATACH 1944-2004

Byl to niewatpliwie najwigkszy sukces pracownikéw i pracodawcow
PGL LP. Ukfad napisano w warunkach pionierskich (jako jeden z pierw-
szych w ,branzach zawodowych”), praktycznie bez pomocy prawnikéw —
robili to lesnicy. Dlatego mimo zarejestrowania go przez Ministerstwo Pra-
¢y, Placy i Spraw Socjalnych, mial on pewne wady, ktére poprawiono pro-
tokotami dodatkowymi. Do 2004 r. podpisano 10 takich protokotéw.

W takich warunkach, przy czotowej roli KSPL NSZZ ,Solidarnos¢”, po-
wstawaly zreby nowoczesnego prawa pracy w lesnictwie, prawa, ktérego
zazdroscity nam wszystkie niemal branze i grupy zawodowe.

Poczynajgc od Protokotu Dodatkowego nr 6 do PUZP z 4 VI 2002 r.,
podpisanego pod grozbg masowych zwolnienn w Lasach Paristwowych, roz-
poczat si¢ trudny okres dziatalnosci zwiazku, ktéry charakteryzuje:
® ograniczanie praw pracowniczych i zwigzkowych,
® masowe zwolnienia w ramach tzw. restrukturyzacji organizacyjnej i za-

trudnienia w LP,
® drastyczne ograniczenia zdobyczy dekady lat dziewiecdziesiatych w dzie-

dzinie uprawnien i Swiadczen pracowniczych zapisanych w PUZP.
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