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W strone spolecznych funkgji lasu

Od niepamigtnych czaséw las zapewnial czlowiekowi schronienie, wyzywienie i budulec. Bez
drewna, na przyklad, nie spos6b wyobrazié sobie rozwoju cywilizacji. Juz pierwotnemu czlowiekowi
las dostarczat znakomitego surowca, poddajacego si¢ obrébce tatwiej niz kamien, opatu, bezpiecz-
nych miejsc dla ludzkich siedlisk i zyznych przestrzeni pod uprawy. Zywit myS$liwych i zbieraczy.

Funkgje lasu zmienialy si¢ wraz z rozwojem cywilizacji — drewno, w miar¢ postgpu technicz-
nego i stosowania coraz to doskonalszych materiatéw, zaczelo tracié swoje dawne znaczenie. Prawie
znikneto z miejskiego pejzazu, gdzie palme pierwszefistwa ostatecznie przejety beton i szkto. Stopnio-
wo tez przestawalo mie¢ wiele innych, dawniej powszechnych zastosowan, np. w szkutnictwie (cho¢
tylko w §wiecie zachodnim), budowie pojazdéw, wytwarzaniu broni. Zmieniata si¢ w §lad za tym wa-
ga, zmienialy wzajemne relacje produkcyjnych, socjalnych i ekologicznych preferencji spoteczenstwa,
odnoszacych sie do funkgji lasu — zdecydowanie spadato znaczenie jednych, inne za$ nabieraly cal-
kiem nowego wymiaru. Mozna by zadaé pytanie: ktére sa dzi$ najwazniejsze? Z pewnoscia pytanie
pozostanie otwarte, tak jak bowiem las lasowi jest nieréwny, tak rézne moga by¢ potrzeby i ocze-
kiwania réznych spolecznosci, wspélnot, klas spotecznych czy narodéw, zyjacych w okreSlonych uwa-
runkowaniach historycznych, geopolitycznych, regionalnych czy naprawde bardzo lokalnych.

Czy da sie to mierzy¢?

A jednak globalne znaczenie lasu kaze poszukiwaé uniwersalnego miernika wagi poszczeg6l-
nych funkgji lasu. Taka prébe podjat prof. Robert Constanza, dyrektor Gund Institute for Ecological
Economics na Uniwersytecie Vermont, wraz z grupg amerykanskich badaczy. Zwr6¢my uwage na
nazwe instytutu, w ktorej zawiera sie niespotykana kiedy$ formuta — ekonomia ekologii. To swoisty
znak naszych czaséw (nawiasem moéwigc, prof. Constanza byt wspétzatozycielem i przez jakis czas
prezydentem International Society for Ecological Economics, ISEE). W polowie maja 1997 r. grupa
Constanzy opublikowala na famach opiniotwoérczego pisma ,,Nature” wyniki swych badan w arty-
kule The Value of the World’s Ecosystem Services and Natural Capital, w ktérym przedstawita ,wy-
cene” ekosystemOw $wiatowych. Zdaniem amerykanskich badaczy, uzyskiwane z nich korzysci wy-
nosza 33 bln dol. rocznie. Jest to tylko o 10 bln dol. mniej niz warto$¢ débr i ustug wytwarzanych
rocznie w gospodarce §wiatowej.

“Wycena ekologicznych zasobéw srodowiska” — takie podejscie do rzeczy moze budzié zrozu-
miale opory. Zostawiajac jednak na boku, czy mozna mierzy¢ warto$¢ ekosystemow Swiatowych, czy
tez — jako podstawa egzystencji cztowieka — sg one po prostu bezcenne, zwr6émy uwage na dalszy
ciagg wywoddéw ekonomistéw ekologii. Oto z owych 33 bln dol. ok. 4,7 bln dol. przypada na korzy-
$ci, ktore czerpiemy z lasu. W przeliczeniu na jeden hektar lasu jest to Srednio 969 dol. rocznie. To
znacznie wiecej niz, na przyklad, warto$¢ plonu kukurydzy, zbieranego z jednego hektara w Stanach
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Zjednoczonych (ok. 800 dol. w cenach z badanego okresu),
$wiatowego potentata w uprawie tej rosliny. A tak miataby
sie przedstawiaé warto§¢ poszczegdlnych funkcji lasu: las
jako regulator klimatu mialtby by¢ wart 141 dol./ha/r., jego
role w magazynowaniu i transporcie substancji odzywczych
wyceniono na 361 dol./ha/r., znaczenie w zapobieganiu ero-
zji — na 96 dol./ha/r., funkcje rekreacyjng — na 66 dol./ha/r.,
a pozostale funkcje — na 305 dol./ha/r.

Badania prof. Constanzy nie sa pierwszymi dotycza-
cymi tej sfery zagadnien. Wczesniej probowal zmierzy¢ sie
z podobnym problemem nasz Instytut Badawczy Les$nictwa,
starajac sie okresli¢ finansowa wartos$¢ funkcji Srodowisko-
twoérczych, ochronnych i spolecznych lasu w Polsce. Nie
wdajac sie w szczegoly, naukowcy z IBL oszacowali, ze prze-
kracza ona w przyblizeniu 3,5 razy warto$¢ wszystkich pro-
duktéw dostarczanych przez las.

Badania prof. Constanzy wyraznie podkreslaja aspekt
ekonomizacji ekologii, czemu tez trudno sie dziwié, majac
na wzgledzie zainteresowania naukowe osoby, niejako fir-
mujacej je swoim nazwiskiem. Zwréémy jednak uwage, jak
bardzo obszar i koficowy wydzwigk tych analiz odbiega od
dawnego, jednostronnego, produkcyjnego i szczesliwie za-
rzuconego pojmowania funkgji lasu.

W Wielkiej Brytanii podejmuje si¢ préby finansowego
zwaloryzowania spolecznych funkgji lasu tzw. metoda wyce-
ny warunkowej (contingent valuation method). Najogdlniej
biorac, polega to na okresleniu wartosci réznych funkcji na
podstawie deklaracji respondentéw, wyrazanych w trakcie
badan ankietowych, przeprowadzanych przez profesjonalne
os$rodki badania opinii publicznej. Z wynikéw badan opubli-
kowanych w 2003 r. wynika, ze za skorzystanie z mozliwo-
$ci rekreacji w lesie (,,wizyty”) statystyczny Brytyjczyk gotéw
jest kazdorazowo zaplaci¢ od 1,66 do 2,75 funta szterlinga,
funkcja za$ krajobrazowa — w wypadku gospodarstwa domo-
wego polozonego na obrzezach miasta — warta jest, jego zda-
niem, 269 funtéw rocznie. Tyle bylby sktonny zaptaci¢ Wy-
spiarz za 6w komfort.

Ktére z funkgji lasu licza Jeszcze inna formuta wyceny nierynkowych dobr oferowanych przez las jest tzw. metoda kosz-
si¢ najbardziej? Funkcje tow podrdzy. U jej podstaw lezy zalozenie, ze warto$é rekreacyjnej, turystycznej czy krajobrazowe;j
produkcyjne, czy ekologiczne . . p . PR . Ay . .

i spoteczne, doceniane funkgji lasu mozna oszacowaé na podstawie kosztow, jakie sktonni sa ponies¢ ludzie, by dotrze¢ do

zwlaszcza w krajach miejsc reprezentujgcych interesujace ich walory i cechy. Takimi kosztami s ceny biletéw komunika-

przemyslowo rozwinigtych? ¢ji publicznej (na pociag, autobus, samolot), koszty paliwa (gdy podr6z odbywa sie prywatnym $rod-

Na zdjgciu: Puszcza : - . fo: f:

Augustowska (fot. G. i T.K.) kiem lokomogji), ale tez czas pos§wiecony na podro6z do celu.

Przedmiotem dociekan bywa tez zainteresowanie obywateli wypoczynkiem w lesie. Z ankiety
przeprowadzonej w 2004 r. przez Pracowni¢ Badan Spolecznych wynika, ze Polacy — na tle innych
krajow europejskich — czesto bywajg w lesie. Az 829% badanych rodakéw stwierdzito, ze w ostatnim
roku przynajmniej raz odwiedzilo las, 34% — ze bywa w lesie czeSciej niz raz w miesigcu. Wyzszym




lub podobnym odsetkiem 0sdb, ktére w ciagu roku odwiedzaja lasy, legitymuja sie kraje skandynaw-
skie (Dania i Norwegia — 92%, Finlandia — 85%, Szwecja — 829), nizszym — np. Wielka Brytania
(69%) czy Niemcy (62%). Rzecz jasna, na to, jak czesto ludzie udajg sie do lasu, wplywa wiele czyn-
nikéw, takich np. jak dostatek czasu wolnego, walory przyrodnicze, krajobrazowe czy historyczne
teren6w le$nych, odpowiednia infrastruktura (leSne parkingi, oznakowane szlaki wedrowne, $ciez-
ki rowerowe, place zabaw itp.), ale tez dostepnos¢ lasu, rozumiana nie tylko jako blisko$¢ miejsca
zamieszkania, ale rowniez jako mozliwo$¢ nieskrepowanego wejscia do niego (co w wypadku lasow
prywatnych nie musi juz by¢ regula).

W roczniku statystycznym GUS ,,Le$nictwo 2007” znajdziemy szacunek wartosci funkgji lasu
w Polsce, w podziale na zasoby Laséw Pafistwowych oraz lasy prywatne i gminne. Takiej analizy
dokonat prof. Tadeusz Marszalek, a jej wyniki zamieszczono w ,,Raporcie o stanie laséw w Polsce

2000” i na to zrédlo powotuje sie GUS. Niestety, dane odnosza si¢ do lat 1990 i 1999 (GUS nie za-
mieszcza bardziej aktualnych), pozwalajg jednak przeSledzic relacje pomiedzy réznymi kategoriami.
Zgodnie z przyjeta metodg wzglednej wartosci uzytkowej, funkcje produkcyjne lasu w 1999 r. wy-
ceniono w Lasach Pafistwowych na 512 zl/ha/r., podczas gdy w lasach prywatnych i gminnych na
115 zi/ha/r. Miesci sie w tym funkcja dostawcy surowca drzewnego (odpowiednio: 450 zl/ha/r.
i 16 zl/ha/r.) oraz dostawcy uzytkéw ubocznych (62 zt/ha/r. i 14 zl/ha/r.). Wartos¢ funkcji ochron-
nych lasu (z podzialem na: wodochronne, glebochronne, przeciwemisyjne i ochrone przyrody) facz-
nie wyceniono w LP na 432 zl/ha/r., w lasach prywatnych i gminnych na 97 zt/ha/r. Wreszcie sza-
cunek wartoSci funkgji ,biotycznych” lasu — w LP ich warto$§¢ wyceniono na 290 zt/ha/r., w lasach
prywatnych za$ i gminnych — na 65 zt/ha/r., w czym mieScityby sie funkcje rekreacji turystycznej (od-
powiednio: 194 zl/ha/r. i 43 zl/ha/r.) oraz klimatyczne (96 zl/ha/r. i 22 zl/ha/r.).
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Zamarly w latach 80.
ubieglego wieku las
w Sudetach (fot. PF.)

W zeszycie 1. opracowania, po§wieconym §rodowiskowej funkcji lasu, zwtaszcza wodochron-
nej i glebochronnej, wspomnieli$my, ze poczawszy od XIX w. przy$wiecal leSnictwu wybitnie jed-
nofunkcyjny model ,lasu normalnego”, w ktérym nadrzedng warto$cia byto zapewnienie trwalosci
uzytkowania zielonych zasob6w; dzi§ powiedzielibySmy — funkcja produkcyjna. Dazono zatem do
rownomiernego roztozenia klas wieku w catym kompleksie lesnym, a jego strukture ksztattowano
przez wyrab najstarszych drzewostandéw i zakltadanie na ich miejscu kolejnych upraw, ograniczajac
lub wrecz eliminujac ,,niepozadane” procesy naturalne: dobér naturalny i zréznicowanie genetycz-
ne, starzenie si¢ lasu, konkurencje, sukcesje itd. Ow schematyzm znakomicie upraszczal wprawdzie
gospodarke le$na, przez co wydawal sie rowniez zoptymalizowany ekonomicznie, doprowadzit jed-
nak do zniszczenia naturalnej zmiennosci obszaréw lesnych, zubozenia réznorodnosci biologicznej,
a wreszcie obrdcit si¢ przeciwko samemu le$nictwu. Kleski ekologiczne, ktére w latach 80. XX w.
zaczely dziesiatkowac lasy najbardziej przez czlowieka przeksztalcone, szczeg6lnie europejskie, osta-
tecznie obnazyly stabos§¢ tego modelu. Funkcje spoteczne lasu ucierpialy na bankructwie ,,lasu nor-
malnego” w dwdjnasdb.




Fundamentem wspdlczesnego lesnictwa jest zgodnos¢ skladu gatunkowego lasu z siedliskiem,
czyli biocenozy z biotopem. Podaza ono do ochrony i wzbogacania réznorodnosci biologicznej, na-
$ladujac procesy w naturalny sposob przebiegajace w przyrodzie. Zmierza zatem do przebudowy
drzewostanéw o uproszczonej niegdy$ strukturze gatunkowej, szczegdlnie tzw. monokultur, wpro-
wadza podszyty, uzupelnienia biocenotyczne, renaturalizuje siedliska zdegradowane w wyniku dzia-
talnosci cztowieka, stawia sobie za cel zrdznicowanie genetyczne lasu, zwlaszcza gatunkéw laso-
tworczych, przy jednoczesnym zachowaniu najwiekszej liczby naturalnych i rodzimych populagji,
przestrzega zasad regionalizacji nasiennej, preferuje odnowienia naturalne itd. Latwo zauwazy¢, ze
wszystkie te dzialania przyczyniajg si¢ do zachowania nieprzeksztalconych reka cztowieka zasobéw
przyrodniczych. Rowniez w ten sposob przejawia sie ochrona zasobéw przyrodniczych przez no-
woczesne le$nictwo.

W kregu dokumentow

Na zorganizowanej w Rio de Janeiro w 1992 r. pod auspicjami Narodéw Zjednoczonych
konferencji ,Srodowisko i rozw6j”, ktéra przeszla do historii jako Szczyt Ziemi, sformutowano
zasady globalnej polityki lesnej. Pos§wiecono im zwtaszcza 11. rozdzial Agendy 21 tej konferencji
i Zasady Lesne (Forest Principles). W dokumentach Szczytu Ziemi stwierdzono m.in., ze dzialania
w zakresie zarzadzania, ochrony i ekologicznie poprawnego uzytkowania zasobéw lesnych powin-
ny uwzglednia¢ w mozliwie najwyzszym stopniu wartosci ekonomiczne i pozackonomiczne débr
i ustug oraz kalkulowa¢ koszty i zyski srodowiskowe takich decyzji. Z kolei prawo lesne powinno
stuzyé ochronie laséw reprezentujacych szczegdlne walory, laséw naturalnych (dziewiczych), lasow
o szczegblnych warto$ciach kulturowych, duchowych czy historycznych lub innych waznych dla na-
rodu. Uczestnicy Szczytu Ziemi w Rio de Janeiro przyjeli m.in. ,,Konwencje o réznorodnosci bio-
logicznej”, ktéra wyznacza leSnictwu nowe kierunki dziatan.

Istotny wkfad wniosty do leSnictwa na naszym kontynencie kolejne konferencje Ministerial-
nego Procesu Ochrony Laséw w Europie, MPOLE (Ministerial Conference on the Protection of Fo-
rest in Europe). Historyczne znaczenie miata zwlaszcza konferencja w Helsinkach w 1993 r., dajaca
poczatek tzw. procesowi helsifiskiemu — staraniom o sformutowanie kryteriow i wskaznikow trwa-
le zrownowazonej gospodarki lesnej i nalezyte wyeksponowanie pozaprodukcyjnych funkgji lasu.
W stynnej rezolucji H1 sformutowano definicje trwalego izrownowazonego zagospodarowania
lasoéw (Sustainable Forest Management, SEM). Jest to: ,,zarzadzanie i uzytkowanie laséw i terenéw le-
$nych w taki spos6b i w takim tempie, ktore pozwolg zachowacd je jako odnawialne zasoby naturalne
i nie uszczupli¢ ich w dtugim czasie, zachowac ich r6znorodnosé biologiczng, produktywnosé, zdol-
no§¢ do spetniania teraz i w przysztosci odpowiednich ekologicznych i spotecznych funkcji na lo-
kalnym krajowym i globalnym poziomie, nie powodujac przy tym szkéd w innych ekosystemach”.

Kolejnym waznym krokiem byly ustalenia zapisane w Protokole z Kioto z 1997 r., zobowia-
zujacym kraje-sygnatariuszy do dzialai zmierzajacych do intensyfikowania procesu wigzania wegla
z atmosfery i ograniczania efektu cieplarnianego. Lasom przypada w tym dziele rola trudna do prze-
cenienia.

PrzytoczyliSmy tylko niektore dokumenty, ktére staty sie drogowskazami dla nowoczesnego,
wielofunkcyjnego le$nictwa, dzialajacego na ekologicznych zasadach, szanujacego zasoby przyrodni-
cze i chronigcego przyrode. Na tym fundamencie budowane s3 zasady gospodarki lesnej w krajach
rozwinietych, réwniez w naszym kraju.

Mozna powiedzieé, ze polscy lesnicy nieco wyprzedzili europejska stawke, bo juz w takich
dokumentach, jak ,Raport o stanie laséw” z 1980 r., ,,Apel i memoriat Polskiego Towarzystwa Les-
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nego” z roku 1982 czy ,,Uchwata Polskiego Towarzystwa Lesnego” z 1987 r. zwrécono uwage na
konieczno$¢ glebokich przewarto$ciowan w gospodarce lesnej i zdecydowanego zorientowania jej
na ochrong réznorodnosci biologicznej. Ustawa o lasach z 1991 r. (z pdézniejszymi zmianami) oraz
liczne akty prawne i polityczne, m.in. ,,Polityka ekologiczna panstwa” z 1991 r., ,II Polityka eko-
logiczna panstwa” z roku 2000, ,,Polityka lesna panstwa” z 1997 r., podobnie jak wiele uregulowan
wewnetrznych wydanych przez Dyrektora Generalnego Laséw Pafistwowych (z tych ostatnich wy-
miefmy tylko Zarzadzenie nr 11 Dyrektora Generalnego LP z 14 lutego 1995 r. w sprawie dosko-
nalenia gospodarki le$nej na podstawach ekologicznych i stanowiace jego kontynuacj¢ Zarzadzenie
nr 11A z 11 maja 1999 r.), doprowadzity do radykalnej zmiany spojrzenia na role i zadania no-
woczesnej gospodarki lesnej.
Nie czas i miejsce, aby glebiej wniknaé w sfere rozwigzan prawnych, odnoszacych sie do tej
problematyki, odwolajmy sie jednak do tylko jednego fragmentu ustawy o lasach:
»Art. 7.1. Trwale zrownowazong gospodarke lesng prowadzi sie wedtug planu urzadzenia lasu
lub uproszczonego planu urzadzenia lasu, z uwzglednieniem w szczegdlnosci nastepujacych celow:
1) zachowania laséw i korzystnego ich wplywu na klimat, powietrze, wodg, glebe, warunki zy-
cia i zdrowia czlowieka oraz na rbwnowagg przyrodnicza,
2) ochrony laséw, zwlaszcza lasow i ekosystemOw leSnych stanowigcych naturalne fragmenty
rodzimej przyrody lub laséw szczegdlnie cennych ze wzgledu na:
a) zachowanie réznorodnosci przyrodniczej,
b) zachowanie lesnych zasobéw genetycznych,
¢) walory krajobrazowe,
d) potrzeby nauki,




3) ochrony gleb i terenéw szczegblnie narazonych na zanieczyszczenie lub uszkodzenie oraz
o specjalnym znaczeniu spolecznym,

4) ochrony wod powierzchniowych i glebinowych, retencji zlewni, w szczegdlnosci na obsza-

rach wododzialéw i na obszarach zasilania zbiornikéw wod podziemnych,

$5) produkgji, na zasadzie racjonalnej gospodarki, drewna oraz surowcéw i produktéw ubocz-

nego uzytkowania lasu”.

Zwrdémy uwage na przyjeta w tym przepisie hierarchie funkgji, ktére ma do spetnienia las.
Zadania o charakterze ochronnym wyraznie postawiono przed produkcjg drewna, cho¢ jest ona
przeciez podstawa ekonomicznej egzystencji Panistwowego Gospodarstwa Le$nego Lasy Panistwowe,
zarzadzajacego ponad 78% lasow w Polsce. Taka kolejnos¢ nie jest przypadkiem. To wyraz woli po-
litycznej panistwa, ale tez wyrazny akcent prawodawcy, postawiony na spoteczne funkcje lasu.

Skomplikowana mozaika

Pojeciem spotecznych (socjalnych) funkeji lasu obja¢ mozna bardzo szeroki zakres zagadniefi,
a z pewnoscia wszelkie te sfery jego uzytecznosci, ktére maja decydujacy wplyw na jako$¢ Srodowi-
ska przyrodniczego oraz przesadzajg o warunkach zycia ludnosci bytujacej w tak uksztaltowanym
srodowisku. Istotnym elementem w sferze funkcji spotecznych jest wzbogacanie rynku pracy — las
daje prace nie tylko bezposrednio w nim samym, ale réwniez w licznych firmach, trudnigcych sie
przetwarzaniem pozyskiwanych w nim surowcéw, w tym najwazniejszego — drewna.

Wsrod spolecznych
funkgji lasu na czotowe
miejsce wysuwaja si¢
Sciste jego zwiazki

z wypoczynkiem,
turystyka oraz poprawa
zdrowia ludnosci.

Na zdjeciu: rodzinny
spacer po Puszczy
Kampinoskiej (fot. PF.)



Na liscie spotecznych
funkcji lasu znajduja

si¢ Scisle jego zwiazki

z ochrong przyrody,
ksztaltowaniem
krajobrazu, rozwojem
wypoczynku i turystyki,
poprawa zdrowotnosci
ludnosci, a poza tym
funkcje poznawcze
(naukowe i dydaktyczne),
kulturotworcze,
ukierunkowane

na ochrong¢ débr
dziedzictwa kulturowego,
oraz funkcja obronna lasu.

Nie ulega watpliwosci, ze mamy do czynienia z wzajemnym przenikaniem si¢ funkcji spo-
tecznej i innych funkcji lasu. Przyktad: las pelni funkcje naturalnego regulatora gospodarki wod-
nej ijako taki chroni i stabilizuje obieg wody w przyrodzie, ale tez dostarcza wody pitnej i przy-
czynia si¢ do rozwoju turystyki i rekreacji nad zbiornikami wodnymi. Jesli nawet uznaé, ze pierw-
sze wymienione funkcje nie maja spotecznej konotacji (czy istotnie tak jest?), to rozwdj turystyki
i rekreacji ewidentnie miesci sie w kategorii ,,spoteczna funkcja lasu”, choé réwnie dobrze turystyke
(w rozumieniu: biznes turystyczny) mozna podciggnaé pod funkcje gospodarcza. Podobne zwigzki
zaobserwujemy w takich dziedzinach, jak np. funkcja, kt6ra las spetnia w sferze ochrony przed de-
strukcyjnym wpltywem przemyslu, kleskami zywiotlowymi, w ochronie klimatu i fagodzeniu zmian
klimatycznych.

Na liste spolecznych funkcji lasu zdecydowanie juz wpisaé trzeba Sciste jego zwiazki z ochro-
ng przyrody, ksztaltowaniem krajobrazu, rozwojem wypoczynku i turystyki, poprawa zdrowotnosci
ludnosci, a poza tym funkcje poznawcze (naukowe i dydaktyczne), kulturotworeze i ukierunkowane
na ochrone débr dziedzictwa kulturowego, takze... funkcje obronng lasu, bo i ta ostatnia ma prze-
ciez wybitnie spoteczny charakter — stuzy suwerennosci narodu. Pewnie z tych wzgledow niektorzy
badacze, prezentujacy funkcje lasu, postuguja sie kategoriami ,,posredniogospodarczych” i ,,pozago-
spodarczych” funkgji, zwr6émy jednak uwage, jak bardzo silnie zakorzenione sa one w podtozu so-
cjalnym.

Nie ulega watpliwosci, ze ekologiczne funkcje lasu majg istotne znaczenie gospodarcze i spo-
teczne. Malo tego, sa to zjawiska zmienne w czasie i przestrzeni, wzrost za$ znaczenia jednych
funkcji moze ograniczaé pozostate, prowadzac nawet do konfliktéw, réwniez o spolecznym cha-
rakterze (na przyktad czesto demonstrowana rozbiezno$¢ postaw organizacji ekologicznych i prze-
mystu drzewnego czy nieporozumienia wynikajace ze zderzenia aspiracji rozwojowych ,,przemystu
turystycznego” i rygoréw zwigzanych z ochrong przyrody czy ochrona samego lasu przed nisz-
czeniem, zaSmiecaniem, pozarami itd.).

Las jest dobrem spotecznym, przy czym w obecnych uwarunkowaniach (patrz: globalne ocie-
plenie i jego skutki) nalezaloby zdecydowanie podkresli¢ juz nie tylko jego stuzebno$é wobec po-
szczegblnych spoleczenstw i narodow, ale réwniez znaczenie dla zachowania cywilizacji na naszym
globie. Ta naturalna formacja przyczynia si¢ do zaspokajania potrzeb ludzkich w takich dziedzinach,
jak: wyzywienie, szeroko rozumiane warunki bytowe (poczawszy od prostego dostarczania drewna
na opal, poprzez stwarzanie warunkéw zdrowotnych, komfortu zamieszkania, ochrone krajobrazu,
na turystyce i rekreacji koficzac) oraz kulturalne.

Cho¢ sam jest elementem przyrody, las spelnia réwniez trudne do przecenienia zadania na
rzecz jej ochrony. Jest najbogatszym srodowiskiem zycia ro$lin i zwierzat, dla wielu gatunkéw — jedy-
ng ostoja. Rzadkim i zagrozonym wyginieciem gatunkom roslin i zwierzat las zapewnia przetrwanie.
Stuzy takze reintrodukcji gatunkéw wezesniej doprowadzonych na krawedz wytepienia — zubr moze
by¢ pierwszym z brzegu przyktadem.

Do dzi$ ok. 60 mln ludzi na $wiecie zyje w lasach i ich egzystencja w catosci zalezy od lasu. Tu
ludzie ci majg dom i zdobywaja srodki do zycia, tu znajduja pozywienie, wode, przyodziewek, bu-
dulec, material na sprzety, naturalne ozdoby i substancje lecznicze. Karczujac las w skali niezbednej
do biezacych potrzeb, prymitywne plemiona zamieszkujace lasy uzyskuja poletka pod uprawy rolne
- nie s3 jednak dla swego naturalnego zywiciela wiekszym zagrozeniem.

Od zarania dziejow zdobycz mySliwska, obok pokarméw roslinnych, stanowi gtowny sktad-
nik jadlospisu cztowieka. W naturalny sposob zwigzane z lasem lowiectwo i zbieractwo sa zatem cze-
Scig naszej cywilizacji. W bezmiarze wiekow, praktycznie az do wynalezienia broni palnej, polowanie
nadawato mySliwemu przymioty bohatera, a juz w kulturach starozytnych (Egipt, Grecja, Persja,
Rzym) traktowano je jako wazng zaprawe do wojennego rzemiosta. W krajach rozwinietych my-




Slistwo jest dzi$ swego rodzaju pasja, a dla niektérych stalo si¢ snobistyczna, nobilitujaca towarzysko
rozrywka. Kultura, obyczaj, by nie rzec rytuat towiecki, wcigz jednak pozostaja w gtebokim zwigz-
ku z lasem. We wspotczesnej cywilizacji dobrobytu pozytki materialne z fowiectwa nie majg juz daw-
nego znaczenia, co tez nie oznacza, ze dziczyzna nie trafia dzi§ na nasze stoly.

Co6z jest takiego w klimacie leSnym?

Spoleczenistwa cieszace sie wzglednym dostatkiem, o wyksztalconej $wiadomosci ekologicznej,
dobrze znajace wysoka cene intensywnego rozwoju gospodarczego, coraz wiekszg wage przywiazuja
do $§rodowiskotworczych waloréw lasu, m.in. do jego wplywu na czystosé powietrza.

Jak wiadomo juz chocby ze szkolnych lekgji przyrody, wszelka roslinno§é, w tym las, zgod-
nie ze swymi naturalnymi procesami fizjologicznymi przyswaja w trakcie fotosyntezy dwutlenek we-
gla z powietrza, tlen zas, bedacy produktem rozktadu CO,, oddaje do atmosfery, akumulujac wegiel
w swych tkankach. Ocenia sie, ze jedno duze drzewo o wysokoSci ok. 25 m przyswaja z otoczenia
tyle CO,, ile emituja dwa przecigtnej wielkosci domy jednorodzinne. Lasy na naszym globie wy-
twarzaja rocznie ok. 26,6 mld t tlenu, czyli wigcej niz polowe rocznego zapotrzebowania na ten gaz,
niezbedny w procesie oddychania wszystkich ludzi i zwierzat zamieszkujacych Ziemie. Las to wy-
jatkowo wydajna wytwornia — hektar lasu wytwarza 3—10 razy wiecej tlenu niz pokryte ro§linnoscig
pole uprawne o takiej samej powierzchni.

Powierzchnia asymilacyjna jednego hektara boru sosnowego wynosi od 70 tys. do 150 tys. m?.
Jedna szes$¢dziesiecioletnia, dobrze rozwinieta sosna dostarcza takiej ilosci tlenu, ktéry zaspokaja po-
trzeby zyciowe trzech dorostych 0sdb, czyli od 1350 do 1800 litréw. Stuletni buk w ciggu godziny
uwalnia do atmosfery ok. 1200 litréw tlenu.

Las jest tez doskonatym filtrem powietrza. Wychwytuje pyly i szkodliwe gazy. Réwniez pod
tym wzgledem wyraznie przewyzsza inne, niezalesione tereny. Jest w stanie wychwyci¢ na swym
obszarze ok. 2000 czasteczek pytu z jednego litra powietrza — to wielko§¢ dwukrotnie wieksza niz

Myslistwo jest dzi§ swego
rodzaju pasja, a dla
niektorych nobilitujaca
towarzysko rozrywka
(fot. PF.)

Las jest doskonalym filtrem
powietrza. Wychwytuje
pyly i szkodliwe gazy.

Pod tym wzgledem
wyraznie przewyzsza inne,
niezalesione tereny.

Jest w stanie wychwycic
na swym obszarze

ok. 2000 czasteczek pylu
z jednego litra powietrza
- to wielko$¢ dwukrotnie
wigksza niz w przypadku
otwartego pola.




Las tagodzi dzienne

i roczne wahania
temperatury, podwyzsza
wzgledng wilgotnosé
powietrza, wzmaga
tworzenie si¢ porannej
rosy i szronu.

Na zdjgciu: las
mieszany na Pojezierzu
Itawskim (fot. G. i T.K.)

w przypadku otwartego pola. Zdolno$¢ ta zalezy od sktadu gatunkowego drzewostanu, jego prze-
kroju wiekowego, stanu zdrowotnego itd., istotnym bowiem czynnikiem jest powierzchnia pokrywa-
jacych go lisci. Stuletni dab jest w stanie wychwyci¢ z atmosfery nawet tone pytéw rocznie — z desz-
czem splyna z lisci do gleby. Hektar boru $wierkowego zatrzymuje ok. 30 t pytow, filtrujac ponadto
ok. 420 kg czastek zanieczyszczen, a hektar lasu bukowego — ok. 65 t, choé pozbawiony zima lisci,
moze przefiltrowad znacznie mniejszy tadunek zanieczyszczen (ok. 240 kg).

Formacja leSna tworzy naturalng bariere, odgradzajacg osiedla ludzkie od zaktadow, wyrobisk,
hatd goérniczych, hatasu, brudu, a wiec wszystkiego tego, co — w negatywnym znaczeniu — wnosi do
naszego zycia rozwdj gospodarczy. Jest skutecznym ekranem akustycznym. Sciana lasu o diugosci
ok. 150 m obniza poziom hatasu o 18-25 dB. Co zaskakujace, redukcja natezenia hatasu jest subiek-
tywnie odczuwalna juz kilka metréw od jego granicy. Im dalej w las, tym tlumienie dZwigkéw dobie-
gajacych spoza niego jest skuteczniejsze. Ocenia sie, ze redukcja hatasu wynosi od 0,1 do 0,4 dB/m.

Las stanowi tez naturalng przeszkode dla wiatréw. Oslabia ruch powietrza we wnetrzu, chod
powoduje zwiekszenie predkosci wiatru nad sobg. Im blizej dna lasu, tym predko$é mas powietrza
jest mniejsza. Z badan przeprowadzonych przed laty w drzewostanie grabowo-d¢bowym Bialowie-
skiego Parku Narodowego wynika, ze taki las moze spowodowaé nawet 10-krotne zmniejszenie
predkosci wiatru. Zaleznie od zwarcia i indywidualnych cech drzewostanu, w jego wnetrzu pred-




ko$¢ wiatru spada do 10-30% wartoSci mierzonej w tym samym czasie na otwartej przestrzeni. Wy-
ciszenie jest znaczniejsze w nocy niz w dziefi, a w lesie zimozielonym — wieksze zima niz latem.

Las tagodzi dzienne i roczne wahania temperatury, podwyzsza wzgledng wilgotno$¢ powietrza
— jest ona do 10% wigksza niz np. na otwartym polu. Wzmaga tworzenie si¢ porannej rosy i szronu.
We wnetrzu lasu, w polaczeniu z obnizonym nastonecznieniem (patrz zeszyt 1., w ktérym omawiana
jest m.in. wodochronna funkcja lasu), temperatura powietrza latem jest zazwyczaj nizsza niz w je-
go otoczeniu — 0 3—6°C w poréwnaniu z otwartg przestrzenia, ale juz o 4-8°C w poréwnaniu z tem-
peraturg wystepujaca w tym samym czasie w pobliskim mies$cie. Roznica temperatur powoduje we-
drowke mas powietrza. Ich przeplyw znad lasu znakomicie dodatnio wplywa na klimat miasta — na-
plywajace powietrze jest czyste i bez poréwnania zdrowsze.

Las ksztattuje klimat — w ujeciu makro i mikro. Potezne kompleksy puszczy amazofiskiej, taj-
gi syberyjskiej czy lasow kanadyjskich oddzialuja na klimat kontynentéw czy wrecz catej Ziemi. Ale
juz nawet obszar lesny o powierzchni niewiele wigkszej niz 5§ km? moze wytworzyé swoj wlasny mi-
kroklimat.

Na zdrowie!

Hipokrates (460-377 r. p.n.e.), lekarz grecki uwazany za ojca wspolczesnej medycyny, w swo-
im dziele ,,O klimatach, wodach i miejscach” podkreslal znaczenie drzew i lasu dla zdrowia czlo-
wieka. Mingly wieki, a do naszych czaséw przetrwala zaréwno naczelna zasada Hipokratesa: Pri-
mum non nocere (lac. ,Po pierwsze nie szkodzi¢”), jak i to, ze w leczeniu choréb zawsze mozemy li-
czy¢ na uzdrawiajace sily natury.

Las decyduje o atrakeyjnosci i walorach zdrowotnych wielu osrodkéw leczniczych. To wlasnie
dlatego drzewostanom otaczajgcym uzdrowiska nadaje si¢ w naszym kraju prawnie usankcjonowany
status laséw ochronnych. Ale nie trzeba wyjezdza¢ do renomowanych kurortéw, aby podreperowac
swoje zdrowie — wystarczy wycieczka do pobliskiego lasu. WspomnieliSmy juz, ze jest on wielkim
producentem tlenu. W lesie bedziemy wiec oddychaé zupetnie innym powietrzem niz w miescie
— mocno natlenionym, zdrowym. Ocenia si¢, ze w metrze szeSciennym powietrza lenego jest od 46
do 76 razy mniej organizm6w chorobotwdérczych niz w powietrzu miejskim.

Trzeba wiedzied, ze drzewa leSne majg zdolno$ci wytwarzania wokét siebie stref wolnych od
groznych bakterii i mikroorganizméw. W wypadku popularnej w polskich lasach sosny czy brzo-
zy strefa ta ma ok. 5 m, podobng wytwarza wokoét siebie jalowiec. Drzewa wydzielaja do atmosfery
substancje bakteriobojcze — fitoncydy. Juz dawno odkryto, ze np. fitoncydy sosny zwalczaja gruzlice
(m.in. dlatego sanatoria, specjalizujace sie w leczeniu choréb uktadu oddechowego, lokalizuje sie
w bezposrednim sgsiedztwie boréw sosnowych). Z kolei substancje wydzielane przez deby zabijaja
bakterie dyzenterii (czerwonki).

W powietrzu lesnym fatwo wyczujemy specyficzny, zywiczny zapach. To olejki eteryczne,
w sktad ktérych wchodzg monoterpeny, weglowodorowe zwiagzki organiczne. To one przydaja olej-
kom terpentynowa nute. Dowiedziono, ze monoterpeny maja dzialanie terapeutyczne, ich zapach
w lesie przynosi nam odprezenie i wyciszenie. Las przywraca czlowiekowi rownowage psychiczna,
tagodzi i leczy stany lekowe. Elektrostatyczne wlasciwosci powietrza lesnego (jony) dodatkowo po-
zytywnie stuzg zdrowiu.

Nie wszystkie zdrowotne wlasciwosci lasu dadza sie thumaczy¢ tagodnym, sprzyjajacym odpre-
zeniu, mikroklimatem. Las tworzy szczegblne warunki Srodowiskowe, korzystnie wplywajace na psy-
chike cztowieka poprzez wszystkie zmysty: stuch, wzrok, wech, dotyk, smak czy receptory tzw. czucia
glebokiego, pozwalajacego ocenié np. twardos¢ ujmowanego przedmiotu, jego ciezar, elastycznosé itp.

Las jest wielkim
producentem tlenu.

W lesie oddychamy wiec
zupelnie innym powietrzem
niz w miescie — mocno
natlenionym, zdrowym.
Ocenia si¢, ze w metrze
szeSciennym powietrza
lesnego jest od 46 do 76
razy mniej organizmow
chorobotwoérczych niz

w powietrzu miejskim.




Sanatorium Uzdrowiskowe
»Biawena” w Wysowej-
-Zdroju w otoczeniu
bukowo-jodlowych lasow
(fot. PF)

Tu znajdujemy optymalne warunki do odpoczynku od przeklefistwa naszych czaséw — hatasu. Ale w le-
sie nie ma ciszy absolutnej, ktéra niekiedy moze wywierac na cztowieka wptyw deprymujacy — stychaé
szum koron drzew, $piew ptakdw, szmer potokéw. Akustyk powiedzialby, ze dzwieki odbierane w le-
sie charakteryzuja sie szerokim pasmem czestotliwosci i niskim natezeniem, co daje uszom naturalne
wytchnienie, a przy tym przyczynia si¢ do regeneracji stuchu. Z kolei stonowane oswietlenie, a w ge-
stym lesie potmrok, daja odpoczynek oczom. Zrenice rozszerzaja sie, spowalnia akomodacja soczewek,
wzrok sie nie meczy. Balsamiczne zapachy lasu regeneruja zmyst wechu.

Badania dowiodty, ze pobyt w lesie wptywa na obnizenie ci$nienia krwi, co szczeg6lnie powin-
no zainteresowac osoby cierpiace na nadci$nienie tetnicze, jedng z najbardziej rozpowszechnionych
choréb cywilizacyjnych naszych czaséw. Spokojne i wyciszone otoczenie, specyficzny mikroklimat
i bezpo$redni kontakt cztowieka z naturg relaksujg i dobroczynnie wptywaja na poziom tolerancji na
stres. W polaczeniu z r6znymi formami aktywnosci fizycznej w trakcie pobytu w lesie (gimnastyka,
biegi, jazda na rowerze itp.), wyprawa do lasu przyczynia si¢ do obnizenia poziomu cholesterolu
W organizmie, przez co zmniejsza si¢ ryzyko zwiazanych z tym choréb. A kiedy juz choroba nas nie
oszczedzi? Badania uczonych amerykanskich dowodza, ze rekonwalescenci zdrowiejg szybciej w sa-
lach z widokiem na zielefi niz w pozbawionych takiego otoczenia...




Pozytywne oddzialywanie lasu na zdrowie zdazylo juz si¢ utrwali¢ w §wiadomosci spolecznej,
cho¢ gdyby spytaé przecietnego Polaka, na czym ono wiadciwie polega, odpowiedz sprowadzataby
sie zapewne do standardowego ,,dotlenienia pluc”. Tymczasem to znacznie wiecej. Malo kto zdaje
sobie sprawe, ze na przyklad elastyczna gleba le§na znakomicie wplywa na stan naszych stawow, da-
jac im wytchnienie od codziennego, brutalnego obcigzenia na twardym, miejskim bruku. Jak widaé,
las nie tylko ukoi skotatang dusze, ale i dobroczynnie wptynie na ciato...

Od dawien dawna wiadomo, ze ogromne znaczenie w leczeniu wielu choréb maja roéliny le-
$ne, od drzew poczawszy, na owocach runa lesnego, grzybach i ziotach skoficzywszy. Sporzadzano
z nich oktady, mikstury, napary, masci, ekstrahowano lecznicze zwiazki, substancje itp. Wiele spe-
cyfikdw powstawalo tez z leSnych organizmoéw zwierzecych (by wspomnieé tylko o stynnym sadle
niedzwiedzim i ze Swistaka, o skromie — thuszczu zajeczym — czy wreszcie tzw. stroju bobrowym).
Przez wieki szeroka dlonig siegali po te $rodki sumiennie ksztalceni w rzemio$le hipokratesowym
medycy, ale tez znachorzy i réznego rodzaju szarlatani. Do dzi$ wiele przepiséw zachowato si¢ w me-
dycynie ludowej. Wiele ludow prymitywnych wcigz zadziwia umiejetnoscig korzystania z ogromnej
skarbnicy naturalnych medykamentéw, ktdrg otwiera przez nimi las. O tych pozytkach wiecej po-
wiemy w zeszycie 3., poSwieconym funkgji produkcyjnej lasu.

Jak wypoczywad, to w lesie

Las daje wspolczesnemu czlowiekowi, ktory zwlaszcza w rozwinietych spoleczefistwach da-
leko odszedt od swych korzeni i podlega wszelkim odmianom cywilizacyjnego stresu, mozliwosé ob-
cowania z naturg. ,Powr6t do natury” to hasto odmieniane w wielu jezykach wspélczesnego $wia-
ta. Las jest jednym z tych Srodowisk, ktdre bez reszty wypelniaja to pojecie trescig. Jako wyjatkowo
atrakcyjny skladnik krajobrazu, ma szczegélne predyspozycje do pelnienia tej jakze waznej roli.
Czlowiek znajduje tu odprezenie, odbudowuje dobre samopoczucie, korzystajac z dobroczynnego
oddzialywania wspomagajacego zdrowie, ,oczyszczajacego klimatu” — w sensie dostownym (czyste,
balsamiczne powietrze, dogodna wilgotno$¢ i temperatura, brak dokuczliwego wiatru itd.), ale ro-
zumianego tez jako atmosfera sprzyjajaca wewnetrznej rownowadze (za sprawa ciszy, stonowanego
$wiatla, zapachéw, obserwacji naturalnego otoczenia — zycia le$nej flory i fauny, wigzacych sie z tym
doznafi estetycznych itp.).

W lesie mozna réwniez aktywnie spedzac czas wolny — wedrujac z plecakiem, uprawiajac mod-
ny w ostatnich latach nordic walking czy jogging, jezdzac na rowerze lub konno, biegajac na nartach,
biorgc udziat w przejazdzkach bryczkami, a zimg — saniami. W lasach potozonych nad rzekami i je-
ziorami mozna dodatkowo faczyé pobyt wsrdéd zielonych ostepéw z wedkowaniem czy ptywaniem
t6dka. Mozna relaksowac sie, prowadzac bezkrwawe towy — podgladajac zwierzeta lesne z kamerg
lub aparatem fotograficznym. Coraz wigkszym powodzeniem cieszy si¢ turystyka zorganizowana,
nakierowana na zwiedzanie, pod opiekg przewodnika, terendw mato znanych, nieraz potozonych
gdzie§ w gluszy, gdzie obserwowad mozna niezmacone cywilizacja zycie przyrody, np. zwyczaje pta-
kéw. Ale mozna tez wypoczywal w lesie, po prostu siedzac na zwalonym pniaku i kontemplujac
wspanialy §wiat otaczajacej nas przyrody...

Sfere dziatalno$ci, w ktorej miesci sie rowniez turystyka lesna — od dawna specyficzny dziat
gospodarki — nie bez racji zwie sie niekiedy ,,przemystem turystycznym”. LeS$nicy na calym Swiecie
zazwyczaj nie majg nic przeciwko wkraczaniu ludzi do publicznego lasu (nieco inaczej ma si¢ rzecz
w niektorych lasach prywatnych, niedostepnych dla oséb postronnych), ale starajg sie odpowiednio
ucywilizowad ten ruch, aby presja turystycznej fali nie szkodzita przyrodzie. Stuzaca wypoczynkowi
infrastruktura w lesie i na jego obrzezach ma wiec poprawiaé jako$¢ wypoczynku, a jednoczesnie
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hasto odmieniane w wielu
jezykach wspotczesnego
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W lesie mozna aktywnie
spedzac czas wolny,
jezdzac konno. Na zdjeciu:
uczestnicy rajdu konnego
lesnymi szlakami Beskidu
Niskiego (PF.)

Lesne obiekty turystyczne
znajduja si¢ we wszystkich
najbardziej atrakcyjnych
turystycznie regionach
Polski. Najwiecej jest ich
na terenie regionalnych
dyrekcji Lasow
Panstwowych w Szczecinie,
Biatymstoku, Szczecinku

i Katowicach.

nie dopuszczaé do penetracji niektérych obszaréow (np. upraw lesnych, stref ochrony ro$linnosci
rzadkiej, gniazdowania ptakéw chronionych itp.). Przy drogach publicznych wiodacych przez las
powstaja oznakowane miejsca do parkowania samochodéw, wyznacza si¢ miejsca na ognisko i do
uprawiania sportow, szlaki turystyki pieszej, Sciezki rowerowe i do jazdy konnej, buduje o$rodki in-
formacyjne i edukacyjne, wydaje przewodniki, mapy i informatory.

W Polsce rosnie znaczenie tego rodzaju wypoczynku. Lasy Pafstwowe przywiazuja duza wage
do le$nej turystyki i rekreacji, bo tez nasze lasy wciaz kryja niezliczone, ciekawe, niekiedy mato znane
tereny. Mozna tu sie spodziewac nie tylko wspaniatej przyrody, ale i goscinnej kwatery w obiektach LP.
Dla kazdego co$ mitego: od wczaséw w prostych warunkach w cichej lesniczowce zagubionej gdzies
w gluszy, z dala od cywilizacji, do urlopu w Swietnie zlokalizowanym, znakomicie wyposazonym
osrodku wypoczynkowym czy nawet zabytkowym palacu. Pelng palete ofert zawiera, opracowany
i wydawany od 1999 r. przez O$rodek Rozwojowo-Wdrozeniowy Laséw Pafistwowych w Bedo-
niu, ,,Le$ny przewodnik turystyczny”. Poczatkowo miat on forme tradycyjnego przewodnika ksigz-
kowego. Ida,c z postepem, nadano mu interaktywna formute 1nternetowa, »Lesny przewodnlk tu-
rystyczny”, umieszczony na stronie www.lesnyprzewodnik.pl, zawiera blisko 4,5 tys. miejsc noc-

legowych, oferowanych przez Lasy Panstwowe i polskie parki narodowe we wlasnych obiektach wy-
poczynkowych — 42 osrodkach szkoleniowo-wypoczynkowych, 94 kwaterach mysliwskich oraz na
292 polach biwakowych. Zaprasza roéwniez do odwiedzania 123 osrodkéw edukacji ekologicznej
i 564 lesnych Sciezek dydaktycznych.

Lesne obiekty turystyczne znajduja sie we wszystkich najbardziej atrakcyjnych turystycznie re-
gionach Polski. Najwiecej jest ich na terenie regionalnych dyrekeji Lasow Pafistwowych w Szczecinie




(Pomorze Zachodnie i czg§¢ woj. lubuskiego), w Bialymstoku (Podlasie, Suwalszczyzna i czgs¢ Ma-
zur), Szczecinku (Pomorze Srodkowe i wybrzeze Baltyku) i Katowicach (Slask, Jura Krakowsko-Cze-
stochowska i Beskidy).

Serwis www.lesnyprzewodnik.pl. jest obszerng baza danych — zawiera doktadne adresy, opis
lokalizacji o§rodkéw wypoczynkowych i edukacyjnych oraz $ciezek dydaktycznych, lesnych parkin-
gbow czy miejsc na ognisko. To bardzo wygodne narzedzie, przydatne przy planowaniu wypoczynku,
nie tylko wakacyjnego. Na razie nie mozna jeszcze przez Internet rezerwowaé miejsc w osrodkach,
ale jest to jedna z opcji rozwazanych do wprowadzenia przy okazji aktualizacji kolejnych wers;ji elek-
tronicznego przewodnika.

Jak to robig inni?

Jak wykorzystaé las, ]ak na]leple] przygotowaé go do spetniania funkgji rekreacyjnej i tury-
stycznej, a przy tym nie narazaé lesne] przyrody na negatywne skutki aktywizacji tej funkgji? Jak
otworzy¢ las dla ludzi, jednoczesnie nie ryzykujac, ze przegra on konfrontacje z coraz silniejszym
»przemystem turystycznym”? Odpowiedzi na te pytania poszukuje si¢ od lat. Szczegdlnego znaczenia
nabralo ono w warunkach trwale zréwnowazonej, wielofunkcyjnej gospodarki lesnej, ktéra w kra-
jach rozwinietych, w tym w Polsce, w petni doszla do glosu w latach 90. ubieglego wieku.

Zarzadzajaca francuskimi lasami pafistwowymi organizacja Office National des Foréts (ONF)
przystapita w 1996 r. do realizacji projektu ,,Retrouvance” (franc. retrouver — odnalezé, odszukac).

Przed Osrodkiem Edukacji
Ekologicznej i Integracji
Europejskiej Lasow
Panstwowych w Jedlni-
-Letnisku (fot. A.R.)
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W regionalnym parku
narodowym Luberon

tury$ci moga podziwiac
piekne krajobrazy,
wapienne zespoly skalne,

a nocleg znajda

w gorskich chatach o prostej
architekturze kamiennej
(Www.retrouvances.com)

Kierownictwo ONF, we wspolpracy z lokalnymi samorzadami, chce w ten sposob nie tylko pro-
mowacé walory przyrodnicze lasu, ale rowniez zaktywizowaé turystycznie (a wiec gospodarczo) re-
giony kraju, obfitujace wprawdzie w liczne §wiadectwa przesztosci i w atrakcje kulturowe, ale ,,od
niepamigtnych czaséw zapomniane”. Projekt stuzy m.in. przywréceniu do zycia wyludnionych wio-
sek w Alpach Go6rnej Prowansji. Przyktadowa wyprawa turystyczna w tym regionie, organizowana
w zgodzie z ideg ,,Retrouvance”, to 6—10-dniowa piesza wedréwka (trase pokonuje sie w etapach
5-8-godzinnych, z plecakiem badZ bez jego cigzaru) przez miejscowe lasy modrzewiowe i jodlowe,
dawno nieuzywanymi drogami wiejskimi. TurySci moga podziwiaé pickne krajobrazy, wapienne ze-
spoly skalne, przelecze i hale, a miejscowi leSnicy — przekazywaé im podstawowa wiedze o miejsco-
wej przyrodzie, ale i codziennym zyciu w regionie. Zobacza wawozy i malownicze potoki gorskie,
masyw Luberon i regionalny park narodowy o tej samej nazwie, a w Moure de I’Aigle spotkaja pa-
trolujace niebo orly przednie, w gérach za$ swistaki, kozice i dzikie owce. Male grupy wedrowcéw
znajdujg odpoczynek i nocleg w starych, gorskich chatach i lesniczéwkach, o charakterystycznej dla
regionu, prostej architekturze kamiennej. Domy te jednak gruntownie wyremontowano, najczesciej
wyposazajac w zdobycze wspdlczesnej techniki: kolektory stoneczne zaopatrujace w ciepta wode,
mate elektrownie wiatrowe — w energie elektryczna. Siedzac przy kominku, mozna skosztowaé po-
traw kuchni regionalnej (zaopatrzeniem zajmujg sie gospody z wsi lezagcych w dolinach).
Koncepcje i program takich wypraw tworza wspélnie lesnicy, samorzady, biura turystyczne
i réznego rodzaju firmy handlowe i ustugowe. Turystéw oprowadzaja licencjonowani przewodnicy
z certyfikatem ONF. Projekt ,,Retrouvance” szybko zyskal popularno$é — wpisaly go do swojej ofer-
ty liczne biura turystyczne. Zyskatl na tym gospodarczo departament Alpes-de-Haute-Provence, sko-
rzystali miejscowi mieszkancy, ale tez lesnicy, znajdujac wsréd wielu turystdw nowych ambasadoréow




lasu. ONF z powodzeniem propaguje juz ideg ,,Retrouvance” w innych regionach Francji, m.in. w ma-
sywie Wogezow, a nawet w Gujanie Francuskiej — prowingji o statusie departamentu zamorskiego.

Nieco inne zalozenia przyjely Miedzynarodowe Centrum Rolnicze (International Agricultural
Center) w Holandii oraz tamtejsze ministerstwo rolnictwa, sprawujace piecze nad lasami w Kraju
Tulipanéw. Realizuja one, korzystajac ze wsparcia naukowego instytutu Alterra Green World Rese-
arch z Wageningen, koncepcje udostepniania lasu na szczeg6lnych zasadach. Holendrzy zdecydowali
sie odrebnie zaadresowad le§ng oferte turystyczno-rekreacyjng do poszczegdlnych grup odbiorcow.
Inna jest ona dla oséb, ktére — z ré6znych powodéw — wpadaja do lasu tylko po to, by doraznie ,,na-
tadowa¢ akumulatory”, zaczerpnaé powietrza, odpoczaé¢ od miejskiego zgietku i szybko wrécié do
codziennych obowigzkéw. Dla nich przeznaczone sg leSne parkingi z niezbedng infrastrukturg, wy-
tyczone w lesie Sciezki rowerowe, miejsca na ognisko i popularnego grilla. Ci, ktérzy preferuja bar-
dziej aktywny wypoczynek, znajda tu boiska sportowe i urzadzenia niezbedne do utrzymania tezyzny
fizycznej. Dla szkolnych wycieczek przewidziana jest porcja atrakcyjnej edukacji przyrodniczolesne;j
z r6znego rodzaju tablicami i materiatami informacyjnymi, zwracajacymi uwage mtodziezy na wy-
brane zjawiska w otoczeniu. Z kolei ludzie starsi wiekiem oczekujg szczegdlnych warunkéw pobytu
w lesie — niezbyt oddalonych od siebie miejsc do odpoczynku i pewnego komfortu, np. w postaci
podstawowego zaplecza gastronomicznego, punktdéw sanitarnych itp. Komfort natomiast nie w glo-
wie zapuszczajacym sie w najtrudniejsze do sforsowania ostepy, wytrawnym poszukiwaczom nie-
zmgaconej natury, mifo§nikom podgladania dzikiej zwierzyny, zwlaszcza ptakéw, zwolennikom bezkr-
wawych towéw z kamerg lub aparatem fotograficznym. Im zalezy tylko na tym, by wyprawa w glu-
sz¢ spelnita poktadane oczekiwania, dostarczyla niezapomnianych wrazefi. A do tego potrzebny jest
przede wszystkim dobry przewodnik, doskonale znajacy okolice, a przy tym ,,czujacy” te pasje.

Rozwigzanie propagowane w Holandii ma zwolennikdw, ale i krytykow. Zarzuca sie mu m.in.
wybitnie przedmiotowe traktowanie lasu jako swoistego towaru poddanego prawom rynku i ,sprze-
dawanego” wedlug specyficznych oczekiwan wyrazanych przez ,,nabywce”. Autorzy projektu bronia
sie, twierdzac, ze tworzenie uniwersalnej infrastruktury rekreacyjnej w lesie nie ma wiekszego sen-
su, bo nie sposéb pogodzi¢ zainteresowan rodziny z matymi dzieémi i mitos$nika jazdy konnej czy
na rowerze. Z drugiej strony, nie mozna zapominad, ze Holandia nie jest krajem obfitujacym w lasy
(zajmujg one tu nieco ponad 11% powierzchni ladowej), totez mieszkaficy nie maja szczeg6lnie do-
godnych okazji, by w nich przebywaé. Przyjety system ,,dla kazdego co§ mitego” ma by¢ recepta na
zaspokojenie przez wlodarzy lesnych zasobéw roznych, niekiedy nawet krancowo roéznych potrzeb
i oczekiwan mieszkancow Kraju Tulipanéw. Czas pokaze, czy to istotnie si¢ uda.

Prawie pot setki krajéw Swiata przystapilo do realizacji koncepcji lasu modelowego. Odnosi
sie ona gtéwnie do sposobu zarzadzania lasami, a doktadniej — do uspotecznienia tego procesu. Kon-
cepcja ta, ktorej autorem byl w latach 90. minionego wieku Kanadyjczyk, Fred Pollett, zmierza ku
wlaczeniu do zarzadzania obszarami leSnymi szerokiego grona partneréw — od ludzi zawodowo si¢
tym trudnigcych, czyli le$nikéw, poprzez przedstawicieli wlascicieli laséw (zar6wno drobnych po-
siadaczy, jak i wielkich wtascicieli, w tym kompanii drzewnych), organizacji pozarzadowych, po lo-
kalne i regionalne jednostki komunalne i samorzadowe. Dazeniem jest, by glos kazdej ze stron miat
te samg wage. Ma to stuzy¢ rozwigzywaniu juz w zarodku lokalnych probleméw, wynikajacych z ko-
niecznosci godzenia réznych intereséw zwigzanych z lasem i gospodarka lesna, rodzacych si¢ na sty-
ku produkcyjnej i spotecznych funkg;ji lasu, z aspektami ekologicznymi na pierwszym planie. Wbrew
nazwie, pojecie ,,las modelowy” nie odnosi sie zresztg wylacznie do terendéw lesnych, ale i rolniczych
wraz z towarzyszacg infrastruktura. Pierwsze takie obszary wyznaczono jednak posréd formagii le-
$nych, z ktdrych lokalne spolecznosci czerpaly gtéwnie pozytki zwiazane z gospodarka prowadzona
w lesie. A skoro tak, to mozna powiedzieé, ze obiektem zarzadzania nie pozostaje juz sam drze-
wostan, ale rowniez cale jego otoczenie, w wymiarze przyrodniczym i spotecznym.
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Lesne kompleksy
promocyjne to wicksze,
mozliwie zwarte obszary
lesne, wchodzace w sklad
jednego lub kilku
nadlesnictw, ktorym stawia
si¢ zadanie promowania
proekologicznej polityki
panstwa, realizowanej
przez Lasy Panstwowe.
Obecnie mamy w kraju
19 lesnych kompleksow
promocyjnych o Iacznej
powierzchni 993 ha,

z czego 973 tys. ha
znajduje si¢ na terenie
PGL Lasy Panstwowe
(blisko 14% powierzchni
lasow zarzadzanych
przez Lasy Panstwowe).

Lesne kompleksy promocyjne

Mniej wigcej w tym samym czasie, gdy w Kanadzie zabrano si¢ za wdrazanie koncepcji lasu
modelowego, w Polsce powolywano do zycia pierwsze le$ne kompleksy promocyjne (LKP). Pojecie
»lesny kompleks promocyjny” oficjalnie zostalo uzyte po raz pierwszy w uzasadnieniu do Decyzji
nr 23 Ministra Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i Le$nictwa z 8 listopada 1994 r. w spra-
wie ochrony i zagospodarowania Puszczy Bialowieskiej. To wlasnie na terenie zarzadzanym przez
trzy puszczanskie nadlesnictwa: Bialowieza, Browsk i Hajnéwka, 19 grudnia 1994 r. utworzono je-
den z siedmiu pierwszych lesnych komplekséw promocyjnych. Odwotano sie wowczas do $wiezych
jeszcze rezolucji konferencji Ministerialnego Procesu Ochrony Laséw w Europie — w Strasburgu,
w 1990 r. i w Helsinkach, w 1993 r. (patrz s. 9).

Lesne kompleksy promocyjne sa swoistym manifestem trwale zréwnowazonej, wielofunkcyjnej
gospodarki le$nej — pieczetuja ostateczne juz odejscie od koncepcji tzw. lasu normalnego, na ktorej
wychowaly sie poprzednie pokolenia lesnikéw. To oryginalna, rodzima idea szerokiego promowania
w1elofunkcy]ne], trwale Zrownowazone] gospodarkl lesnej, ktorej jedynym odpowiednikiem w Euro-
pie jest co najwyzej wspomnlana wecze$niej koncepcja lasu modelowego, ktéra na naszym kontynencie
zdobyta najwieksze uznanie w Szwecji i Hiszpanii.

LKP to wieksze, mozliwie zwarte obszary lesne, wchodzace w sktad jednego lub kilku nad-
le$nictw, ktérym stawia sie zadanie promowania proekologicznej polityki pafstwa, realizowanej
przez Lasy Pafistwowe. Obecnie mamy w kraju 19 lesnych komplekséw promocyjnych o facznej
powierzchni 993 ha, z czego 973 tys. ha znajduje sie na terenie PGL Lasy Pafistwowe (blisko 14%
powierzchni laséw zarzadzanych przez Lasy Pafistwowe). S3 to zar6wno obszary o dobrze zachowa-
nych naturalnych walorach przyrodniczych (np. Puszcza Biatowieska, Puszcza Goleniowska, Pusz-
cza Bukowa), jak i tereny w przeszlosci silnie przeksztalcone reka czlowieka (np. Bory Lubuskie,
Bory Tucholskie, Lasy Gostynifisko-Wtoctawskie). Powotujagc LKP do zycia, zwracano uwage, aby re-
prezentowaly rdzne regiony przyrodniczole$ne, a przez to réwniez zmienno$¢ warunkéw siedlisko-
wych, sktadu gatunkowego drzewostanéw, waloréw przyrodniczych i podstawowych funkgji lasu.
Mozna by rzec, ze kazdy z tych obszaréw ma swoja specyfike, ,,specjalnos¢”. LKP ,,Puszcze Szczecin-
skie” stynie z jedynego w Polsce tak duzego obszaru poro$nietego drzewostanem bukowym, ,,Lasy
Mazurskie” to jedno z najpiekniejszych krajobrazowo pojezierzy w Europie, ,,Lasy Birczafiskie” pre-
zentujg zwarty, rozlegly kompleks lesny Karpat Wschodnich z bogatym przekrojem podgérskich sie-
dlisk lesnych i dobrze wyksztalconym pigtrowym uktadem roslinnosci, ,,Puszcza Biatowieska”, kla-
sa sama w sobie, to jeden z najcenniejszych, najlepiej zachowanych zespotéw lesnych na Nizu Srod-
kowo- europe]sklm itd.

Lesne kompleksy promocyjne tworza lasy znajdujace sie w zarzadzie Laséw Pafistwowych
— cale nadle$nictwa Laséw Pafistwowych, rzadziej ich czesci, obreby. Bywaja tez w nie wlgczane lasy
nalezace do innych wtascicieli (na wniosek samych zainteresowanych), np. lesnych zaktadéw do-
$wiadczalnych znajdujacych sie w strukturach szkét wyzszych, czy grunty placéwek naukowo-ba-
dawczych Polskiej Akademii Nauk (jak to si¢ stalo w wypadku LKP ,Lasy Mazurskie”). Sa to ob-
szary funkcjonalne o znaczeniu ekologicznym, edukacyjnym i spolecznym, ktérych zadania okresla
sie w jednolitym programie gospodarczo-ochronnym, opracowywanym przez wlasciwego dyrektora
regionalnej dyrekcji Lasow Paiistwowych. Dla kazdego lesnego kompleksu promocyjnego dyrektor
generalny LP powoluje rade naukowo-spoleczna, do ktorej nalezy inicjowanie oraz ocena realizacji
podejmowanych w LKP dzialan.

LKP nie majg wyodrebnionej administracji — ta spoczywa w gestii nadle$nictw, znajdujacych sie
pod nadzorem wlasciwych terytorialnie regionalnych dyrekcji LP.




Przed le$nymi kompleksami
promocyjnymi postawiono liczne za-
dania, m.in. wszechstronne rozpo-
znanie stanu biocenoz le$nych i kie-
runkéw zachodzacych w nich zmian
oraz prowadzenie gospodarki lesnej
na podstawach ekologicznych, zmie-
rzajacej do zachowania naturalnej
zmiennoSci przyrody lesnej lub jej
odtworzenia. Jednym z pierwszo-
planowych przedsiewzieé, zainicjo-
wanych niedlugo po utworzeniu
LKP, byto przeprowadzenie w latach
1994-1995 pierwszej w Lasach Pafi-
stwowych powszechnej inwentary-
zacji 1 waloryzacji przyrodniczej. Po-
stuzyto to sporzadzeniu dla kazdego
LKP ,,Programu ochrony przyrody”,
ktory w formie aneksu zostal do-
taczony do obowigzujacych w nad-
lesnictwach, wchodzacych w sklad
LKP, plan6w urzadzenia lasu. Stalo
sie to nastepnie powszechnie obo-
wigzujaca praktyka — dzi§ wszystkie
nadle$nictwa majg ,,Programy ochro-
ny przyrody”, bedace integralng cze-
$cig ich planéw urzadzeniowych (pi-
szemy o tym dalej).
LKP sa praktyczng ilustracja
tezy, ze mozliwe jest godzenie kry-
teriow ekonomicznych z wymogami
ochrony, réwniez wielkoobszarowej,
przyrody i krajobrazu. Szczegdlny
nacisk ktadzie sie tu na eksponowa-
nie wielofunkcyjnosci lasu oraz edu-
kacje le$na spoleczefistwa, z wyko-
rzystaniem takich obiektow, jak izby
edukacyjne, Sciezki przyrodniczolesne, zielone szkoty, lesne klasy itp., jak réwniez na ksztalcenie LKP ,,Lasy Oliwsko-
Stuzby Les$nej na wzorcowych powierzchniach gospodarczych. Zadania edukacyjne LKP mozna za- -Darzlubskie” (fot. PF.)
tem rozpatrywaé w dwodch aspektach: jako forme ustawicznego podnoszenia kwalifikacji pracow-
nikéw lesnictwa (Stuzby LeSnej, personelu Biur Urzgdzania Lasu i Geodezji Le$nej), przedstawicieli
pracujacego na rzecz Lasow Pafistwowych otoczenia gospodarczego (zaktadéw ustug lesnych), ale
tez jako przedsiewziecie stuzace edukacji leSnej szerokich rzesz spoteczefistwa, zwlaszcza dzieci
i mlodziezy, ktérego znaczenie trudno przecenié. W tym réwniez przejawia sie spoteczna funkcja
tych obszaréw lesnych.
W rozwijaniu zaplecza edukacyjnego i turystycznego szeroko korzysta sie¢ z wzorcéw zagra-
nicznych. Za przyktad moze postuzyé polsko-holenderska umowa podpisana w 1994 r. przez mi-




Na trasie

Sciezki przyrodniczej
»Rajczywiec” w LKP
»Puszcza Notecka” (fot. PK.)

W rozwijaniu

zaplecza edukacyjnego

1 turystycznego LKP
szeroko korzysta si¢

z wzorcOw zagranicznych.
Za przyklad moze postuzyc
polsko-holenderska umowa
z 1994 r., ktérej efektem
byta m.in. rozbudowa
obiektow stuzacych
edukacji przyrodniczolesnej
i rekreacji w LKP

»Puszcza Kozienicka”.

nistréw odpowiedzialnych za ochrone srodowiska, a dotyczaca le$nictwa i ochrony przyrody. W jej
ramach, w latach 1999-2002 w LKP ,,Puszcza Kozienicka” rozbudowano obiekty stuzace edukacji
przyrodniczole$nej i udostepnianiu lasu do celéw rekreacyjnych, zrealizowano inwestycje dla go-
spodarki wodnej w lesie (zbiorniki retencyjne, m.in. Zbiornik Holenderski w Puszczy Kozienickiej),
a polscy 1 holenderscy lesnicy mogli wymienié si¢ dos§wiadczeniami zawodowymi. Wspdlpraca, z po-
zytkiem dla obu stron, jest kontynuowana.

Wazna rola przypada w LKP naukom lesnym i do§wiadczalnictwu lesnemu. Placowki badaw-
cze znajduja tu miejsce do praktycznej weryfikacji swych hipotez naukowych, ale i duze pole do pro-
pagowania w calej strukturze Laséw Panstwowych wynikéw swoich badaf.

W ofercie leSnych komplekséw promocyjnych, kierowanej do spoteczenistwa, istotng role
odgrywa funkcja turystyczna i rekreacyjna lasu. Tu, poza samymi walorami przyrodniczymi, czy-
nigcymi owe obszary atrakcyjnymi dla turysty, w gre wchodza réwniez oczywiste kwestie eko-
nomiczne. Podstawg jest w tej mierze marka, rozpoznawalny dla odbiorcy-klienta znak, okreslaja-
cy standard ustugi, produktu. Taka rynkowa marke wypracowaly francuskie Office National des
Foréts, wdrazajac projekt ,,Retrouvance”, co miato niebagatelne znaczenie dla powodzenia przed-
sigwzigcia. W tym samym kierunku, jak wspomnieli§my, zmierza model holenderski, marka jest bo-
wiem swoista pieczecia oryginalnosci, ktéra nie tylko intryguje turyste, ale i §ciaga uwage biznesu
zwigzanego z turystyka, poszukujacego coraz to nowych, atrakcyjnych ofert dla swoich klientow.
7. drugiej strony marka, podobnie jak to jest chocby w wypadku sieci hotelowych, zapowiada, ja-




kiego standardu oferty moze si¢ spodziewa¢ odbiorca (biuro ustug turystycznych, wzglednie in-
dywidualny turysta). Jest to wazne zresztg nie tylko dla niego, ale i dla oferenta, pozwala bowiem
skategoryzowac ustugi, a nastepnie sporzadzié cenniki, czyli dokonaé kalkulacji i analizowaé eko-
nomiczng strone przedsiewziecia.

Sygnat do podjecia proby przeniesienia do§wiadczen ,,Retrouvance” na grunt polski pojawit
sie wiosng 2005 r. na miedzynarodowej konferencji, zorganizowanej w Poznaniu pod hastem: ,,Roz-
woj regionalny — las i turystyka”. Projekt, zaprezentowany tam przez przedstawicieli ONF, wzbu-
dzil duze zainteresowanie. Wzorzec francuski postuzy¢ mialby wdrozeniu podobnego rozwiazania
w LKP ,,Lasy Rychtalskie”, w poludniowej Wielkopolsce. W maju 2006 r. powstata Lokalna Orga-
nizacja Turystyczna ,,Poznajemy Lasy Rychtalskie” — inicjatywa le$nikoéw i miejscowych wladz samo-
rzadowych, stuzaca zréwnowazonej turystyce lesnej, a przez to aktywizacji gospodarczej regionu.

Edukacja w cieniu drzew

Szeroko zakrojona edukacja przyrodniczole$na, zgodnie z zalozeniami ,,Polityki lesnej pan-
stwa” — jedno z podstawowych zadan realizowanych przez Lasy Pafistwowe, prowadzona jest oczy-
wiscie nie tylko w le$nych kompleksach promocyjnych. Stuzy promowaniu proekologicznej, wielo-
funkcyjnej i trwale zréwnowazonej gospodarki lesnej, ksztattowaniu §wiadomosci ekologicznej spo-

»Birdwatcherzy”,
czyli obserwatorzy
ptakéw, w LKP
Puszcza Bialowieska”
(fot. PF)
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teczenstwa 1 wlasciwych, obywatelskich postaw wobec przyrody, lasu i gospodarki lesnej, uczy od-
powiedzialnego korzystania ze wszystkich funkgji lasu. W tym dziele Lasy Pafistwowe wspotpracuja
zarOwno z nauczycielami przedmiotéow przyrodniczych, jak i pozarzadowymi organizacjami eko-
logicznymi, turystycznymi itp. W tajniki wspolczesnej gospodarki lesnej wprowadzaja wszystkich
zainteresowanych specjalnie przeszkoleni lesnicy.

O tym, ze ta sfera dziatalno$ci Laséw Pafstwowych zdazyta w naszym kraju zdoby¢ juz petne
prawo obywatelstwa, niech §wiadczy zbudowana w ciggu ostatnich kilkunastu lat baza edukacyjna
LP. Sktada sie na nig m.in.: 40 o§rodkéw edukacyjnych, 235 izb lesnych, 458 miejsc, w ktorych pro-
wadzone s3 tzw. zielone lekcje, 1498 punktow edukacyjnych i 1635 innych obiektéw wykorzystywa-
nych w edukacji lesnej. Nalezg do niej ponadto 833 Sciezki dydaktyczne oraz 84 parki i ogrody den-
drologiczne. Lasy Pafistwowe wspdlpracujg rowniez z innymi o§rodkami edukacji ekologicznej (np.
parkéw narodowych i krajobrazowych), domami kultury i muzeami, organizacjami pozarzadowymi,
kosSciotami i mediami.

Szczegblng role w edukaciji le$nej spoleczefistwa odgrywa Osrodek Kultury Le$nej w Gotucho-
wie (kilkanascie kilometréw na péinocny-zachdd od Kalisza), zaktad Lasow Pafistwowych o zasiegu
krajowym, ktéry organizuje stale i okresowe wystawy przyrodnicze, plenery malarskie, imprezy edu-
kacyjne dla dzieci i mlodziezy. W OKL dziala Muzeum Le$nictwa, ukazujace tradycje polskiego le-
$nictwa, a takze znaczenie drewna w zyciu cztowieka. Atrakcjg osrodka jest pokazowa zagroda zwie-
rzat, w ktérej mozna ogladac zubry oraz gatunki jeleniowate. Do innych atrakcji nalezy rozlegly park
dendrologiczny oraz szkétka drzew i krzewéw ozdobnych. Co roku obiekty te sa zwiedzane przez
dziesiatki tysiecy osob.

Dziatalno$¢ popularyzatorskg prowadzi rowniez Le$ny Bank Genéw Kostrzyca, gdzie moz-
na dowiedzieé si¢ o sposobach gromadzenia i przechowywania zasob6w genowych drzew i krze-
wow lesnych (o znaczeniu tej jednostki organizacyjnej LP piszemy dalej).

Co roku z oferty edukacyjnej LP korzystaja setki tysiecy rodakéw. Tylko w 2007 r. zorgani-
zowano m.in.: ponad 13,8 tys. lekcji terenowych, w ktorych wzieto udzial ponad 513 tys. uczniow,




przede wszystkim ze szk6l podstawowych i gimna-
zjalnych, odbylo sie tez 4,9 tys. spotkan w szkotach
z udzialem 217 tys. dzieci i mtodziezy. W izbach edu-
kacji leSnej przeprowadzono 5,8 tys. lekgji dla bli-
sko 200 tys. uczniéw. Zorganizowano 1,3 tys. kon-
kurséw z udziatem ok. 142 tys. uczestnikow, 473 wy-
stawy i plenery przyrodnicze, ktére odwiedzito blisko
209 tys. 0séb, a w festynach, targach, warsztatach itp.
wzielo tacznie udzial ok. 900 tys. 0s6b.

Idee ochrony przyrody popularyzuja tez arbore-
ta, ktadace wielkie zastugi na polu badawczym nauk
lesnych. Te szczegdlnego rodzaju ,drzewne” ogro-
dy botaniczne biorg nazwe od lacifiskiego stowa ar-
bor — drzewo, cho¢ zwane s3 réwniez ogrodami den-
drologicznymi (dendron to z kolei greckie okreSlenie
drzewa) i najczesciej prezentuja kolekcje drzew i krze-
woéw. W Polsce oficjalnie zarejestrowano 31 ogrodéw
botanicznych, z czego 15 to wtadnie arboreta. Naj-
starszym, powstalym w polowie XVIII w., jest stynne
arboretum w Koérniku niedaleko Poznania, dziatajace
dzi$ przy Instytucie Dendrologii PAN. Wielkopolska
moze sie tez poszczyci¢ arboretum w Gotuchowie,
ktorego kolekeje zaczeto tworzyé w polowie XIX w.

Witasne arboreta majg dzi§ placéwki naukowe
i szkoly wyzsze (np. arboretum w Rogowie — warszaw-
ska SGGW, arboretum w Poznaniu i w Puszczy Zie-
lonce — Uniwersytet Przyrodniczy, do niedawna Aka-
demia Rolnicza, w Poznaniu). Odgrywaja one duza
role w rozwoju nauk le$nych, pracach badawczych
i dydaktyce, chronig roliny zagrozone wymarciem,
znajdujace sie w tzw. Czerwonej Ksiedze. Maja arbo-
reta nawet samorzady lokalne (np. arboretum w Prze-
lewicach koto podszczecinskich Pyrzyc).

Liczng grupe tworza obiekty zaktadane i utrzy-
mywane przez jednostki organizacyjne Laséw Pafistwo-
wych. Znaczaca role odgrywa wsrdd nich, powstale na
poczatku lat 90. ubieglego wieku, wielkie (ok. 350 ha)
arboretum w Nadles$nictwie Sycéw (RDLP Poznan),
ktore w stosunkowo krétkim czasie zdazylo zgroma-
dzi¢ kolekcje ok. 1500 taksonéw (takson to grupa or-
ganizméw wyrézniajacych sie konkretna cecha, na tyle
charakterystyczna, by na tej podstawie mozna je byto
zaszeregowac do konkretnej kategorii systematycznej).
Dla poréwnania, Park-Arboretum w Gotuchowie liczy
obecnie ponad 600 taksonéw drzew i krzewow, ale juz
zgromadzone na niespetna 54 ha rogowskie zbiory ro-
§lin drzewiastych to prawie 2400 taksonéw. Ceniony

,Oficyna” — gtéwna siedziba Muzeum Le$nictwa
Osrodka Kultury Lesnej w Goluchowie (fot. PE.)
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w Gotuchowie (fot. PF.)

zbiér ponad 500 gatunkéw i odmian drzew oraz krzewéw zgromadzono w arboretum przy Nad-
lesnictwie Suprasl (RDLP Biatystok), podobnie bogata kolekcja dysponuje Nadlesnictwo Kudypy
(RDLP Olsztyn). Arboretum w Glinnej (Nadlesnictwo Gryfino, RDLP Szczecin), ktérego historia
siega 1823 r., chlubi si¢ ponad 650 gatunkami i odmianami drzew i krzewdw.

Obok tych renomowanych obiektéw dzialajg tez pod skrzydtami nadle$nictw liczne anoni-
mowe arboreta, spetniajgce trudng do przecenienia role edukacyjng. Cho¢ zazwyczaj s3 to obiek-
ty skromne, ktdre nie moga pochwali¢ sie btyskotliwymi kolekcjami, ale dla wielu odwiedzajacych
je 0s6b, zwlaszcza mlodziezy i dzieci, moga by¢ niekiedy pierwsza okazja do zobaczenia gatunkéw
drzew 1 krzewéw nie spotykanych w naszych warunkach przyrodniczych.

Rosngca popularnosé i powszechnoé¢ dostepu do Internetu sprawia, ze rowniez ta forma prze-
kazu staje sie waznym zrédlem informacji o lesie i gospodarce lesnej, stuzac ksztattowaniu $wia-
domosci ekologicznej spoteczenstwa. Na uruchomionej i obstugiwanej przez Centrum Informacyjne
Laséw Panstwowych (CILP) witrynie, od 1998 r. dostepna jest w sieci internetowej oficjalna strona
Laséw Pafistwowych (www.lasy.gov.pl), zawierajaca informacje z zakresu edukagcji i gospodarki les-
nej, przeglad publikacji prasowych poruszajacych problematyke lesna, zestaw najwazniejszych doku-
mentéw odnoszacych sie do gospodarki lesnej (akty prawne, instrukcje, raporty), a takze oferte tu-
rystyczng Laséw Panstwowych. Tresci edukacyjne zamieszczajg na stronach tej witryny poszczegdlne
regionalne dyrekcje LP oraz wchodzace w ich sktad nadle$nictwa. Dla mtodych odbiorcéw CILP
uruchomito w 2007 r. specjalny Lesny Wortal Edukacyjny ,,Las rysia eRysia” (www.erys.pl).

Inng forma edukacji le$nej spoleczefistwa oraz promocji gospodarki lesnej jest dziatalnosé wy-
dawnicza. Naktadem Centrum Informacyjnego Laséw Panstwowych ukazujg sie trzy pisma: ,,Echa
Lesne”, ,,Glos Lasu” i ,,Biuletyn Informacyjny LP” oraz wiele publikacji naukowych, popularnonau-
kowych i promocyjnych.




Las jest jednym z najcenniejszych i najbogatszych sktadnikéw przyrody. Jako naturalny ele-
ment $rodowiska jest zasobem przyrodniczym, warunkujagcym utrzymanie réwnowagi ekologiczne;j
na rozleglych obszarach, nie tylko w skali poszczegdlnych krajow czy regiondw, ale i kontynentow
oraz calego $wiata. Pelni r6znorodne funkcje dla srodowiska przyrodniczego, jego trwaltos¢ stuzy
ochronie przyrody. Ale tez relacja ta zachodzi w druga strone — ochrona przyrody stuzy trwalosci
lasu. To wrecz podrecznikowy przyktad sprzezenia zwrotnego.

Ubywa lasu, ubozeje zycie

Ochronne, ekologiczne funkcje lasu przejawiaja sie na wiele sposobéw. To korzystny wplyw
lasu na ksztaltowanie klimatu, jego rola jako regulatora obiegu wody i stosunkéw wodnych w przy-
rodzie, wplyw na ochrong gleb itp. Ale przeciez las jest tez najbogatszym Srodowiskiem zycia roslin
i zwierzat, czesto jedyna ostoja niektorych gatunkdw, bedac zarazem naturalnym spichlerzem dla
flory i fauny. Niezliczconym organizmom, od najprostszych po skomplikowane, zapewnia ochrone
przed negatywnymi skutkami cywilizacji. Wraz z kurczeniem si¢ przestrzeni niezb¢dnej do ich prze-
zycia ro$nie znaczenie lasu dla zachowania zasobow $wiata roslinnego i zwierzecego. A trzeba pa-
mietad, ze to w lasach zyje co najmniej 1/3 wszystkich gatunkéw roélin i zwierzat.

Kazdego roku znika z powierzchni Ziemi az 15 min ha lasu (dla poréwnania, w Polsce mamy
ponad 9 mln ha lasu). Z raportu Swiatowej Komisji Laséw i Trwalego Rozwoju (World Commission
on Forests and Sustainable Development, WCFSD) wynika, ze dwie ostatnie dekady XX w. staly pod
znakiem wyjatkowo szybkich wylesiefi — w ciggu tych dwudziestu lat lasy przestaly istnie¢ w 25 kra-
jach, nastepne 18 krajow stracito ponad 95% swoich zasobéw leSnych. W krajach rozwijajacych sie
straty spowodowane zig gospodarka lesng szacuje si¢ na blisko 45 mld dolaréw rocznie.

Co trzy lata z mapy $wiata znikajg lasy tropikalne o powierzchni naszego kraju. Wprawdzie,
jak wynika z danych przedstawionych w 2002 r. na konferengji klimatycznej w Johannesburgu, na
calym $wiecie przybywa w wyniku zalesiefi i odnowiefi ok. 5,2 mln ha laséw rocznie, to jednak tatwo
policzyé, ze jest to zaledwie niecata 1/3 powierzchni, z ktdrej las jest rugowany. Ale i te liczby nie mé-
wig wszystkiego — znaczna cze$¢ tych zalesien i odnowien pojawia si¢ gtéwnie w krajach rozwinie-
tych, gdzie §wiadomo$¢ znaczenia lasu jest bez poréwnania wieksza niz w wielu biedniejszych eko-
nomicznie, ale wciaz jeszcze bogatych przyrodniczo regionach naszego globu. A tam proces dewastacji
zielonych zasobéw prowadzi na krawedz katastrofy. Do dzi$§ na Ziemi zachowalo si¢ ok. 3,6 mld ha
laséw, czyli ok. 60% ich pierwotnej powierzchni. Niestety, nie zawsze i nie wsz¢dzie w dobrej kon-
dycji. Nawet w Europie, gdzie stan zielonych zasoboéw jest przedmiotem szczegdlnej troski spotecz-
nej, ok. 50% laséw wykazuje mniejszy lub wiekszy stopien uszkodzenia koron, czyli aparatu asy-
milacyjnego. A oslabienie i zamieranie zielonych ostepéw przeklada sie na stopiefi r6znorodnosci
biologicznej i zmniejsza szanse przetrwania Swiata roslin i zwierzat. Swiatowa Unia Ochrony Przy-
rody (IUCN) ocenia, ze wlasnie z tego powodu powaznie zagrozonych jest 12,5% gatunkéw roslin
i az 75% ssakdéw na naszym globie.

We wspolczesnym lesnictwie znajdujg zastosowanie rézne formy ochrony przyrody w lasach,
ale praktycznie na calym Swiecie charakteryzuja je pewne cechy wspélne. Wiele wniosta do tej dzie-
dziny, wypracowana w 1992 r. podczas Szczytu Ziemi w Rio de Janeiro, ,,Konwencja o réznorod-
nosci biologicznej”, w ktorej przyjeto nastepujaca definicje: ,,Réznorodnosé biologiczna oznacza
zroznicowanie wszystkich zywych organizméw pochodzacych, migdzy innymi, z ekosysteméw la-
dowych, morskich i innych wodnych ekosysteméw oraz zespolow ekologicznych, ktérych sa one
czescig. Dotyczy to réznorodnosci w obrebie gatunku, pomiedzy gatunkami oraz ekosystemami”.
W dokumencie tym zwrdcono uwage na znaczenie ochrony réznorodnosci biologicznej nie tylko
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w wydzielonych, chronionych prawem enklawach, ale réwniez poza nimi, w tym na terenach uzyt-
kowanych gospodarczo. To oznacza, ze rowniez lasy, w ktorych prowadzi sie dzialania gospodarcze,
nie powinny by¢ wylaczane z ochrony réznorodnosci biologicznej. Mato tego, konwencja podkresla
bogactwo obszaré6w uzytkowanych gospodarczo i zwraca uwage na znaczenie takiego uzytkowania
dla ich trwatosci i odtwarzalnodci.

W literaturze fachowej zwyklo sie przyjmowad, ze roznorodno$¢ biologiczna to zmienno$é we-
wnatrzgatunkowa (bogactwo puli genowej) wszystkich zyjacych populacji, miedzygatunkowa (sktad
gatunkéw) oraz ponadgatunkowa (réznorodnosé ekosysteméw i krajobrazéw). Oznacza to koniecz-
no$¢ zachowania catej przyrody Ziemi, w tej samej mierze systemOw zréznicowanych i bogatych,
jak i ubogich, ktére niegdy$ uwazano za mniej wartosciowe lub zgota bezwartosciowe przyrodniczo
(rzecz znamienna, z punktu widzenia ,,Konwencji o r6znorodnosci biologicznej” nie istnieje pojecie
»szkodnika” czy ,,chwastu”). Jest to zarazem przejaw odejscia od tradycyjnego, konserwatorskiego
pojmowania ochrony przyrody na rzecz modelu, w ktérym, dzieki poznawaniu praw rzadzacych
przyroda, mozna utrzymywac ja, jako catos$é, w stanie wolnym od cywilizacyjnych zagrozen.




Takie przestanki przy$wiecaja trwale zréwnowazonej, wielofunkcyjnej gospodarce lesnej na
ekologicznych podstawach. Wdraza sie ja w wielu krajach rozwinietych, obowiazuje tez w Polsce, to-
tez na przykladzie dzialafi ochronnych podejmowanych w naszym kraju przez Lasy Pafistwowe spro-
bujemy zilustrowaé role i znaczenie lasu w ochronie przyrody, w tym w zachowaniu réznorodnosci
biologiczne;j.

Krélewskie statuty
1 ,zabytkoznawstwo przyrodnicze”

Ochrona przyrody w lasach na ziemiach polskich ma bogate tradycje, cho¢ przez wieki wpro-
wadzano jga raczej z wybitnie praktycznych pobudek. Bolestaw Chrobry zdecydowat si¢ chroni¢ bo-
bra, bo zwierze to byto Zrodtem znakomitych futer i tzw. stroju bobrzego, powszechnie stosowanego
do leczenia ran. W statutach Kazimierza Wielkiego, przyjetych w latach 1346-1347, uwazanych za
najstarsze polskie dokumenty dotyczace ochrony zasobéw przyrody, okreslono kary za wyrab de-
béw i innych drzew w cudzych lasach. Wladystaw Jagielto nakazal w statucie warckim chronié cen-
ne gatunki drzew (w tym cisa, ktéry dostarczal strategicznego surowca — najlepszego drewna do wy-
rabiania tukéw) oraz lasy, gdzie je nadmiernie wytrzebiono. Za spowodowanie pozaru lasu grozita,
w myS$l postanowien tego dokumentu, nawet kara $mierci. Ten sam wladca ograniczy! polowania na
tosie i tury, bo zagrazato to obfitosci krélewskich towow.

W 1568 r. krol Zygmunt August wydat w Knyszynie pierwszg ustawe le$ng, w ktorej ,,dana jest
nauka Panom Le$niczem jako sprawowac sie majg na Lesnictwach i Urzedach swoich”. Wydana nie-
spelna sto lat pézniej, w 1667 r., przez Jana Kazimierza ordynacja lesna dla débr zywieckich natozyta
na gajowych obowiazek dogladania laséw, zapobiegania ich pustoszeniu, chronienia mlodego lasu
przed wycinka, wprowadzila tez zakaz okaleczania drzew (Scinania ich wierzchotkéw). W ordynacji
lesnej Andrzeja Zatuskiego, biskupa krakowskiego, ogltoszonej w 1748 r., dopatrywac sie mozna pra-
poczatkdéw rezerwatow lesnych. Jeden z punktéw tego dokumentu stanowil: ,,Le$nicy i gajowi prze-
strzegaé maja, aby niektore sztuki laséw zapowiedne byly i w nich tak za asygnacyami, jako i bez asy-
gnacyj, nie wolno byto drzewa rebaé, a nawet i bydta pasad, gdzie las zielony dla pozostawienia po-
reby i utrzymania zwierza”.

W 1778 r. Stanistaw August Poniatowski ogtosit uniwersal dotyczacy ochrony lasu przed znisz-
czeniem (szczegOlnie przed pozarami), bedacy zarazem apelem do wiascicieli i zarzadcéw majatkow
lesnych: ,,...aby Boréw i Lasow, ktore w dziedzictwie lub possessyi swojej maja, przez nieporzadne
wyrebywanie nie pustoszyli, ale przykladem najrzadniejszych Krajow y z obowigzkéw Possessorom
Débr Krélewskich prawem przepisanych najzdatniejsze tylko do zrgbu czgsci Borow wyznaczali,
a ktére do potrzeb dalszych y wygody calego Kraju konserwowane by¢ powinny, konserwowali”.
Niestety, w obliczu rychlego upadku panstwa polskiego uniwersal nie zdazyt spetni¢ poktadanych
w nim nadziei.

W czasach stanistawowskich powstawato wielkie dzieto Krzysztofa Kluka, uczonego ksig-
dza-przyrodnika, ,,Rodlin potrzebnych, pozytecznych, wygodnych, osobliwie krajowych, albo ktére
w kraju uzyteczne by¢ moga, utrzymanie, rozmnozenie i zazycie”. Tom I pt. ,,O drzewach, ziotach
ogrodowych i ogrodach” ukazatl sie w Warszawie w 1777 r., tom II pt. ,,O drzewach i ziotach dzi-
kich, lasach etc.” — rok pézniej. Ks. Kluk zwraca w nich uwage na wptyw czynnikéw srodowiskowych
na ksztaltowanie organizmoéw, pierwszy pisze tez w sposob naukowy o zaleznosci od czynnikéw Sro-
dowiskowych i o ekologii, wprowadza pojecie ,,przeksztalcenia przyrody”, zauwaza zjawisko ,.cig-
glosci przyrodzenia” (ewolucjonizmu). Przedstawia tez koncepcje porzadkowania laséw przez za-
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D¢by w Rogalinie,
objete ochrona juz
w XIX w. (fot. PE.)

ktadanie zrebéw zupetnych, opowiada sie zaréwno za sporzadzaniem planéw gospodarczych dla la-
sow, jak i za ideg trwalosci lasow jako podstawg pewnosci dochodéw ich wlascicieli.
W XIX w. niektorzy wielkopolscy wiasciciele ziemscy objeli ochrong pomnikowe drzewa,
np. w Rogalinie i Turwi, a Dezydery Chtapowski (1788-1879) zaczat zaktadaé w swych majatkach
pasy zadrzewien §rodpolnych na wylesionych obszarach, uzytko-
Krzyslztpf dKluk’ uczor}l}; wanych rolniczo, gdzie daly si¢ zauwazy¢ wyrazne skutki braku
sigdz-przyrodni . . .
(fot. archiwum) lasu (ucieczka wody, brak ptactwa, ktérego pokarmem s3 m.in.
szkodliwe owady, przyspieszona erozja wietrzna itp.).

Z postepem czasu obserwujemy coraz nowocze$niejsze po-
dejscie do kwestii ochrony przyrody jako zasobu dobra spoleczne-
g0, juz niekoniecznie uzytkowego. Znakomitym przyktadem moze
by¢ zatozenie na poczatku XX w. przez Fritza Pfuhla, nauczyciela
w gimnazjum Marii Magdaleny w Poznaniu, Muzeum Przyrodni-
czego. Z jego tez inicjatywy w 1907 r. powstaje pierwszy w Wiel-
kopolsce rezerwat, dzisiejszy ,,Czeszewski Las” na terenie Nad-
lesnictwa Jarocin. W latach 20. minionego wieku hr. Adam Stad-
nicki, cztonek Polskiego Towarzystwa Lesnego, znany z szerzenia
idei nowoczesnej gospodarki lesnej, tworzy pierwsze rezerwaty
w swych dobrach w Beskidzie Sadeckim (istniejace do dzis: ,ta-
nowiec”, ,Barnowiec”, ,,UhryA” i ,Baniska”).




Schytek XIX w. i poczatek XX w. to czas powstawania organizacji stuzacych rozwojowi go-
spodarki lesnej w Polsce. 3 wrze$nia 1882 r. we Lwowie inauguruje swojg dziatalnosé Galicyjskie To-
warzystwo Lesne, skupiajace le$nikow i wlascicieli lasow z terendw zaboru austriackiego. Na XXV
zjezdzie Galicyjskiego Towarzystwa LeSnego w 1909 r. Wiadystaw Szafer, jeden z najwybitniejszych
polskich przyrodnikéw, wystapit z apelem o ochrong¢ pomnikowych drzew i starodrzewéw lesnych,
a na nastepnym zjezdzie — o ustawodawstwo skutecznie chronigce przyrode. Polscy uczeni nalezeli
do prekursoréw nauczania o ochronie przyrody na poziomie akademickim, czyli wykladania ,,za-
bytkoznawstwa przyrodniczego”. Spadkobierca GTL stalo sie¢ w 1926 r. ogdlnokrajowe Polskie To-
warzystwo Lesne.

Juz pod koniec grudnia 1918 r. Rada Ministréw mtodej, niepodleglej Polski wydata posta-
nowienie w sprawie ochrony i uzytkowania laséw. Dostownie kilkanascie dni p6zniej, 16 stycznia
1919 r., Swiatto dzienne ujrzal dekret o organizacji urzedéw ochrony laséw, ktére oddano pod nad-
zOr ministra rolnictwa i dobr panstwowych. W 1919 r. rozpoczela dzialalno$¢ Panistwowa Rada
Ochrony Przyrody, a w styczniu 1928 r. obyt si¢ zjazd zatozycielski Ligi Ochrony Przyrody, po-
pularyzujacej idee przyrodnicze, w tym lesne, wsrdd szerokich rzesz polskiego spoteczefistwa. Jedng
z form aktywnosci LOP stalo si¢ gromadzenie funduszy spotecznych na wykup z rak prywatnych ob-
szarow i obiektéw reprezentujacych szczegdlne, wymagajace ochrony, walory przyrodnicze.

Lasy Pafistwowe, powstale w 1924 r., potozyly wielkie zastugi w dziele upowszechniania za-
sad nowoczesnej gospodarki lesnej, ale tez ochrony §rodowiska przyrodniczego w polskich lasach.
0Od 1934 r., kiedy to Sejm II RP uchwalil pierwsza ustawe o ochronie przyrody, organizacja ta w naj-
rézniejszych formach chroni przyrode w praktyce.

LesSne paragrafy, parki i rezerwaty

,»Ochrona przyrody we wspoélczesnym lesnictwie to:

1. Zabezpieczenie obszaréw, obiektdw i gatunkow, objetych réznymi formami ochrony przy-

rody, bedacych w zarzadzie Laséw Pafistwowych.

2. Dbalos¢ o pozaprodukeyjne funkgje lasow.

3. Racjonalna gospodarka lesna, ktora realizuje potrzeby spoteczenstwa:

a) zapewnia trwalos¢ lasow i cigglosé dostarczania surowcow lesnych,

b) w miare mozliwosci prowadzi do zwigkszania lesistosci kraju,

¢) nie prowadzi do zubozania (dba o zachowanie) bogactwa naturalnego rodzimej przy-
rody,

d) taczy lesnictwo z zagadnieniami szeroko pojmowanego ksztaltowania Srodowiska przy-
rodniczego (w tym takze krajobrazu).

4. Propagowanie idei ochrony przyrody oraz roli laséw i leSnictwa w aspekcie gospodarczym

i spotecznym.

5. Ograniczanie negatywnego wplywu na lasy zrodet zagrozenia znajdujacych sie poza ob-

szarami leSnymi”.

Tak brzmi §2. ,Instrukcji sporzadzania planu ochrony przyrody w nadlesnictwie”, stanowiacej
zalacznik nr 11 do ,,Instrukeji urzadzania lasu”, zatwierdzonej do uzytku w maju 1996 r. To tylko je-
den z dokumentéw wdrozonych w tej dziedzinie w Lasach Pafistwowych.

W mysl ustawy o lasach z 1991 r. (z pézniejszymi zmianami), wlasciciele laséw zobowigzani
sa do trwalego ich utrzymania i zapewnienia ciggtosci ich funkcji. Ustawa ta nakltada na nich obo-
wigzek zachowania nie tylko ro$linnosci lesnej, ale i — przypomnijmy przytoczony wczesniej art. 7
— zachowania réznorodnosci przyrodniczej.
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nowoczesnej gospodarki
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w polskich lasach.
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przyrody, organizacja
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formach chroni przyrode
w praktyce.




Przytlaczajaca wigkszos§é
mchow, paproci, skrzypow
i widtakow, wielka grupa
ro$lin kwiatowych

to organizmy bytujace
wylacznie w lasach

lub w jakim$ stopniu
zwigzane z ekosystemami
lesnymi (fot. G. i T.K.)

Ochrona i zwiekszanie réznorodnosci biologicznej przejawia sie dzi§ w Lasach Pafstwowych
na trzech poziomach: ekosystemowym (tu w polu zainteresowania jest zachowanie ekosystemow),
gatunkowym (zachowanie pelnej gamy gatunkéw) oraz genetycznym (zachowanie zasobéw geno-
wych). Wszystkie te czynniki znajduja wyraz w prowadzonej przez te organizacje gospodarce.

Nie ma wickszej przesady w tezie, ze gdyby nie §wiadomos¢ i stale wzbogacana wiedza przy-
rodnicza le$nikéw, nie mielibySmy w Polsce wielu dorodnych laséw, wielu rezerwatéw, a niektore ga-
tunki flory i fauny ogladaliby$§my pewnie tylko na starych rycinach czy fotografiach. 60% gatunkéw
kregowcdw, ponad 80% grzybow wielkoowocnikowych, przytlaczajaca wiekszo§é mchdéw, paproci,
skrzypow i widtakow, wielka grupa roslin kwiatowych czy owadéw to organizmy bytujace wyltacznie
w lasach lub w jakim$ stopniu zwigzane z ekosystemami le$Snymi. Ocenia sig, ze srodowisko lesne
obejmuje az 32 tys. gatunkdw, czyli ok. 65 % wszystkich gatunkéw wystepujacych w Polsce. Trudno
sobie wyobrazié, by takie bogactwo zachowalo sie, gdyby ludzie przez wieki gospodarujacy w lasach
nie przejawiali rozsadku w jego uzytkowaniu. Majg w tym swoéj udzial rowniez Lasy Pafistwowe, od
1924 r. zarzadzajace tym zywym majatkiem Skarbu Pafistwa. To z inicjatywy tej organizacji utworzo-
no w II Rzeczypospolitej Biatowieski Park Narodowy (ktérym notabene administrowata az do ostat-
niej wojny), a przy jej walnym udziale udato sie uchronic od zaglady zubra. Na gruntach przekazanych




przez Lasy Paiistwowe powstal Babiogdrski Park Narodowy. Réwniez poczatki Tatrzafiskiego PN
czy —juz w latach osiemdziesiatych XX wieku — Wigierskiego PN zwigzane sg z wieloletnig aktywno-
$cig Lasow Panstwowych w dziedzinie ochrony najcenniejszych przyrodniczo ekosysteméw leSnych
w Polsce. To za sprawg aktywnosci lesnikéw powstaly w kraju liczne rezerwaty, a na obszarach za-
rzadzanych przez Lasy Pafistwowe znajduje sie wiele cennych obiektéw przyrodniczych, objetych
dzi§ ochrong prawna.

Najwyzsza formg ochrony przyrody s3 w naszym kraju parki narodowe. Zgodnie z ustawg
o ochronie przyrody z 2004 r., park narodowy ,,obejmuje obszar wyrdzniajacy sie szczegblnymi war-
toSciami przyrodniczymi, naukowymi, spolecznymi, kulturowymi i edukacyjnymi, o powierzchni nie
mniejszej niz 1000 ha, na ktérym ochronie podlega cata przyroda oraz walory krajobrazowe. Park na-
rodowy tworzy sie w celu zachowania réznorodnosci biologicznej, zasobéw, twordw i sktadnikéw przy-
rody nieozywionej i waloréw krajobrazowych, przywrdcenia wlasciwego stanu zasobéw i skladnikéw
przyrody oraz odtworzenia znieksztalconych siedlisk przyrodniczych, siedlisk roslin, siedlisk zwierzat
lub siedlisk grzybow”. Na obszarach graniczacych z parkiem wyznacza sie jego otuline. Wiele z 23 kra-
jowych parkéw (np. Biatowieski Park Narodowy, Kampinoski Park Narodowy, Park Narodowy Bory
Tucholskie) ma charakter wybitnie lesny. Nadz6r nad nimi sprawuje Ministerstwo Srodowiska.

Babiogérski Park Narodowy,
utworzony na gruntach
przekazanych przez Lasy
Panstwowe (fot. PF.)



Rezerwat ,Warminski Las”
w Nadlesnictwie
Nowe Ramuki (fot. PF.)

Parki narodowe, mimo iz podlegaja oddzielnej jurysdykeji, nie sa, co zrozumiate, enklawami
na mapie krajowych lasow. Sasiaduja z gruntami Laséw Pafistwowych i choéby to sprawia, ze obie
te organizacje wspOlpracujg w dziedzinie hodowli, ochrony i urzadzania lasu czy gospodarki to-
wieckiej. Rzeczg charakterystyczng jest zreszty fakt, ze kadra kierownicza parkéw to w wiekszosci
absolwenci wydzialéw le$nych, majacy za soba staz pracy w Lasach Pafistwowych.

Ustawowymi formami ochrony przyrody na terenie Lasow Pafistwowych sa: rezerwaty (naj-
wyzsza forma obszarowej ochrony przyrody w LP), parki krajobrazowe, obszary chronionego kra-
jobrazu, obszary Natura 2000, pomniki przyrody, stanowiska dokumentacyjne, uzytki ekologiczne
oraz zespoly przyrodniczo-krajobrazowe.

Na terenach bedacych w zarzadzie Laséw Pafistwowych znajduje si¢ 1211 rezerwatéw (w tym
671 lesnych) o tacznej powierzchni ponad 118 tys. ha. To 86% wszystkich (1423) rezerwatéw przy-
rody w Polsce (stan z poczatku 2008 r.). Na obszarach rezerwatdéw ekosystemy, siedliska, okreslone
gatunki roSlin lub zwierzat badz tez elementy przyrody nieozywionej zachowane sa w stanie na-
turalnym lub zblizonym do naturalnego, co stanowi o ich szczeg6lnej wartosci przyrodniczej, kul-
turowej, krajobrazowej lub naukowej. Decyzje o uznaniu takiego obszaru za rezerwat podejmuje wo-
jewoda, ale czesto taka inicjatywa wychodzi od lesnikow.




Wyrdznia sie rezerwaty Scisle, w ktorych stosuje sie ochrone bierna (wszystkie procesy na-
turalne biegng spontanicznie, bez ingerencji cztowieka), oraz rezerwaty czeSciowe, gdzie ochrona ma
charakter czynny (dopuszczalne s3 dziatania zmierzajace do zachowania konkretnego obiektu, be-
dacego przedmiotem ochrony).

W praktyce, nawet przy bardzo rygorystycznej ochronie przyrody w rezerwacie $cistym, wy-
kluczajacej wszelka ingerencje ludzka, nie zawsze udaje sie unikngé negatywnego wplywu jego oto-
czenia, rowniez bardzo odlegtego, co prowadzi niekiedy do podwazenia, podlegajacego ochronie,
naturalnego uktadu proceséw i sit przyrody. Z tego powodu rezerwaty Sciste musza byé przedmio-
tem ustawicznego monitoringu i analiz naukowych.

W rezerwatach cze$ciowych, gdzie szczegdlna ochrona skupia sie na wybranym obiekcie przy-
rodniczym, tolerowane s3 formy jej wspierania przez czlowieka. Ochrona moze mie¢ tu charakter
zachowawczy (dzialania skupiajg si¢ na zapewnieniu przyrodzie zewngtrznego bezpieczefistwa) lub
czynny (dzialania zmierzajace do stabilizacji, renaturalizacji, przebudowy gatunkowej lub nawet eks-
perymentu wewnatrz rezerwatu). Dopuszczalna jest np. ograniczona przebudowa drzewostanu, wy-
kaszanie tak lub wypas na nich zwierzat gospodarskich czy tez przywracanie zachwianych stosunkéw
wodnych. Jesli tylko dzialania te nie zagrazaja obiektowi ochrony, mozliwe jest prowadzenie w lesie
dziatalnosci gospodarczej i zrgbé6w w ograniczonym zakresie. Czgsto to wlasnie racjonalna wycinka
wybranych drzew, zwlaszcza gatunkéw obcych siedlisku, otwiera pole naturalnej sukces;ji i ekspansji
gatunkom rodzimym, wczeSniej przez te pierwsze zaghuszanym. Stuzy to zachowaniu i rozwojowi
urozmaiconej, dobrze wyksztalconej struktury drzewostanu, jak rowniez rozwojowi réznorodnosci
biologiczne;j.

W rezerwatach obowiazujg plany ochrony, sporzadzane co 20 lat, ktoérych ustalenia muszg by¢
uwzgledniane w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego. Wokét rezerwatu moze
by¢ wyznaczona otulina. Za realizacje planéw ochrony na terenie Laséw Pafistwowych odpowiadaja
lesnicy (zgodnie z ustawa o lasach). Prace zlecone im przez wojewode, wynikajace z wykonywania
tych planéw, finansowane powinny by¢ z dotacji pochodzacej z budzetu panstwa.

Przecietna powierzchnia rezerwatu w Polsce to 120 ha. Wiekszo$¢ z nich nie siega tej $red-
niej — to obiekty kilku-, kilkudziesigciohektarowe. Najwigksza przecigtna wielko$¢ maja rezerwaty
krajobrazowe (350 ha) i faunistyczne (280 ha). Sredni obszar rezerwatu lesSnego to 89 ha. Ale naj-
wiekszy w kraju rezerwat lesny ,,Lasy Naturalne Puszczy Biatowieskiej” zajmuje prawie 8600 ha (tak
duzej powierzchni nie majg niektore parki narodowe w Polsce), a w jego granicach znalazto sie 19
fragmentéw puszczy, lezacych na terenie trzech nadle$nictw: Bialowieza, Browsk i Hajnéwka, z cze-
go ok. 3000 ha to w duzym stopniu starodrzewy naturalne.

Na terenie wojewodztwa podlaskiego znajdziemy tez inne wielkie rezerwaty, podobnie jak
w wojewddztwie warmifisko-mazurskim. Ciekawym rezerwatem jest, na przyklad, ,,Kurianskie Ba-
gno” (ponad 1700 ha) w Puszczy Augustowskiej (nadle$nictwa Augustow i Plaska), gdzie objeto
ochrong rozlegly obszar boréw bagiennych oraz fragmenty boréw $wiezych. Spotka¢ tu mozna sie-
dliska roslin rzadkich (m.in. bagna zwyczajnego, widtakow, torfowcéw), fauny (np. zurawia, to-
sia, wilka). Z kolei utworzony w pétnocnej czesci RDLP Olsztyn rezerwat ,,Ostoja bobréow na rze-
ce Pastece” ma ponad 4100 ha. Rozlegle rezerwaty wytyczono tez na terenach lesnych sasiadujacych
z akwenami (,,Jezioro Nidzkie”) i na samych akwenach (rezerwat krajobrazowy ,,Jezioro Dobskie”,
ornitologiczny ,,Jezioro Siedmiu Wysp” czy ,,Jezioro Luknajno”, wchodzacy w sktad miedzynarodo-
wej sieci rezerwatoéw biosfery).

Ochrona objete s3 na terenie zarzadzanym przez Lasy Pafistwowe nie tylko obszary lesne, ale
réwniez ekosystemy torfowiskowe, z licznymi gatunkami zasiedlajacych je roSlin i zwierzat chro-
nionych, czy $rodlesne jeziora i stawy. Liczne sg rezerwaty florystyczne, obejmujace najczesciej $rod-
lesne taki i torfowiska, gdzie chronione s3 przede wszystkim zagrozone wyginieciem i rzadkie ga-

Na terenie Lasow
Panstwowych znajduje si¢
1211 rezerwatow

(w tym 671 lesnych)

o tacznej powierzchni
ponad 118 tys. ha.

To 86% wszystkich (1423)
rezerwatow przyrody

w Polsce. Ekosystemy,
siedliska, okreslone gatunki
ro$lin lub zwierzat

badz tez elementy przyrody
nieozywionej zachowane
sa w rezerwatach w stanie
naturalnym lub zblizonym
do naturalnego, co stanowi
o szczegoblnej wartosci
przyrodniczej, kulturowej,
krajobrazowej

lub naukowe;j

takich obiektow.




Rezerwat ,,Kurianiskie
Bagno” w Puszczy
Augustowskiej (fot. PF.)

W lasach zarzadzanych
przez PGL Lasy Panstwowe
znajduje si¢ 120 parkow
krajobrazowych

— chronionych ze wzgledu
na ich szczegdlne

walory przyrodnicze,
kulturowe i historyczne
oraz ponad 400 obszaréw
chronionego krajobrazu.

tunki ro§lin, jak tez rezerwaty faunistyczne, w ktorych chroni si¢ kolonie legowe i miejsca gniaz-
dowania ptakéw (np. czapli siwej, kormorana, bociana czarnego, bielika, orlika krzykliwego, pu-
chacza). Gdzie indziej gléwnymi przedmiotami ochrony s zubr, bdbr, zétw blotny czy nawet rzad-
kie gatunki motyli i chrzaszczy. W rezerwatach przyrody nieozywionej przedmiotem specjalnej opie-
ki lesnikéw sa prawem chronione utwory polodowcowe, skaly, glazy, jaskinie i obszary zrodliskowe.
Natomiast rezerwaty krajobrazowe utworzono dla ochrony wyjatkowego, niekiedy zwigzanego z la-
sem, krajobrazu.

To, co najcenniejsze

Na terenie zarzadzanym przez Lasy Panstwowe znajduje si¢ rowniez 120 parkéw krajobra-
zowych, obszaréw chronionych ze wzgledu na ich szczegblne walory przyrodnicze, kulturowe 1 hi-
storyczne. Te stosunkowo duze powierzchnie (od kilku tysiecy do kilkudziesieciu tysiecy hektarow)
dostarczajg dowodow, ze uzytkowanie gospodarcze mozna w petni godzié z ochrong przyrody. Do-
tyczy to réwniez prowadzonej w parkach krajobrazowych gospodarki lesne;.

W parkach krajobrazowych obowiazuja sporzadzane na 20 lat i zatwierdzane przez wojewo-
de plany ochrony (parki tez powotuje wojewoda). W wypadku, gdy lezg one na terenie zarzadza-
nym przez Lasy Pafistwowe (a wszystkie, chocby czeSciowo, obejmuja tereny LP), zadania zwia-
zane z ochrong przyrody przypadaja nadle$niczemu, ktéry wykonuje je zgodnie z planem ochrony,
uwzglednionym w planie urzadzenia lasu nadlesnictwa.

Jeszcze inng forma ochrony przyrody na terenach zarzadzanych przez Lasy Panstwowe s3
obszary chronionego krajobrazu. W ewidencji LP znalazly sie 402 takie obiekty. Dla poréwnania,




w calym kraju status obszaru chronionego kra-
jobrazu nadano 413 obiektom, zajmujgcym
tacznie 7 mln ha, przy czym tylko 32% ich po-
wierzchni stanowi powierzchnia lesna. W za-
siegu tych obszar6w znajduja si¢ tereny chro-
nione ze wzgledu na szczegdlne cechy kra-
jobrazu, w ktérym spotyka sie zréznicowane
ekosystemy, wartoSciowe z racji pelnienia roli
tzw. korytarzy ekologicznych czy z powodu
szczegbdlnych waloréw turystyczno-rekreacyj-
nych. Obszary chronionego krajobrazu wy-
znacza si¢ zatem np. w celu zachowania na-
turalnych powiazan migdzy innymi formami
ochrony przyrody, takimi jak parki narodowe,
rezerwaty iparki krajobrazowe, pomiedzy
mniej lub bardziej izolowanymi ekosystemami
(najczesciej leSnymi), umozliwiajagcymi m.in.
migracje zwierzat. Status ten ma trwale stuzyé
utrzymaniu tych waloréw i rownowagi ekolo-
gicznej. Obszary chronionego krajobrazu po-
wolywane sa do zycia przez wojewoddéw lub
rady gmin. Uwzgledniane s3 w pracach pla-
nistycznych oraz w planie urzadzenia lasu. Nie
sporzadza sie jednak dla nich planéw ochrony.
Najstarsza, skadinad tez jedng z najlepiej
znanych, formg ochrony przyrody sg pomniki
przyrody. W Lasach Pafstwowych zewidencjo-
nowano ich 10 757 (na ogdlna liczb¢ blisko
34 tys. pomnikéw przyrody w calej Polsce),
w tym: 8477 pojedynczych drzew, 1363 grupy
drzew, 218 alei, 460 gtazé6w narzutowych, 239
skalek, grot ijaskin (wtym 167 powierzch-
niowych pomnikéw przyrody, liczacych w su-
mie 308 ha). Jak wida¢, pomnikami przyrody
s3 pojedyncze twory przyrody zywej i nieozy-
wionej lub tez zespoly takich obiektéw, cha-
rakteryzujace sie szczegdlng wartoscig nauko-
w3, kulturowg, historyczno-pamigtkowy i kra-
jobrazowa. Uznaje sie za takie okazale drzewa
i krzewy, ale tez zrédla, wodospady, wywierzy-
ska, skalki, jary, gtazy narzutowe i jaskinie.
Ochrona pomnikéw przyrody ma wpraw-
dzie charakter bierny, jednak stare drzewa cze-
sto wymagaja troskliwej pielegnacji ikon-

Jezioro Kojle w Suwalskim
Parku Krajobrazowym (fot. PF.)



serwacji. Najliczniej wystepujace drzewa pomnikowe w Polsce to
deby szyputkowe (28% obiektéw). Jedna z najwiekszych w Pol-
sce dgbowych alei, skladajaca si¢ z200 dorodnych drzew, ro-
$nie przy drodze Osie — Zur w gminie Osie, w wojewodztwie ku-
jawsko-pomorskim. Czgsto do urzedowych rejestréow pomnikéw
przyrody trafiajg lipy drobnolistne, przy czym najczeSciej rosnace
w alejach (np. stynna, trzykilometrowa Aleja Chopina pomiedzy
wsiami Lazy i Zawady koto Kampinosu, utworzona z 760 drzew,
gléwnie — wlasnie z lip drobnolistnych). Najwiecej drzew pomni-
kowych, tworzacych przydrozne szpalery, mozna spotkaé w Wiel-
kopolsce oraz na Ziemiach Zachodnich i Pétnocnych, gdzie przed
laty zywa byla tradycja zaktadania alei. Wielka atrakeja okolic Po-
lanowa (LKP ,Lasy Warcifisko-Polanowskie”, na terenie RDLP
Szczecinek) s az dwie prawnie chronione, wspaniate przydrozne
aleje bukowe w lesnictwie Dadzewo, zalozone w koficu XVIII w.
Wzdtuz drogi wiodacej z Polanowa do Koszalina, pomigdzy miej-
scowos$ciami Jacinki i Naclaw, ciagnie si¢ jedyny w swoim ro-
dzaju i niemajacy odpowiednika w Polsce szpaler 430 poteznych
bukéw, tworzacych latem diugi, zielony tunel. Od skrzyzowania
z szosg Lacinki — Nactaw bierze poczatek druga, réwnie impo-
nujaca, a przy tym zdwojona (po dwa rzedy drzew z kazdej stro-
ny!) aleja bukowa ,,Nadbor”, ciggnaca sie wzdtuz polnej drogi Da-
dzewo — Rosocha. Przecietny obwdd pnia pomnikowych drzew
siega ok. 4,5 metra.

Warto pamigtaé, ze na terenie niezabudowanym, jesli tylko
nie stwarza to zagrozenia dla ludzi lub mienia, drzewa uznane za
pomniki przyrody podlegaja ochronie az do ich samoistnego, na-
turalnego, catkowitego rozpadu. Status pomnika przyrody moz-
na nadac nie tylko rodzimym gatunkom drzew. Sa wigc w Polsce
pomnikowe aleje platandw, kasztanowcow, debéw czerwonych,
a nawet debow blotnych.

Podstawowym kryterium uznania drzewa za pomnik przy-
rody jest jego obwd6d, mierzony na wysokosci 130 cm (tzw. pier-
$nica). Orientacyjne dolne granice pier$nicy dla drzew pomniko-
wych zawiera specjalna instrukcja wydana przed laty przez daw-
ne Ministerstwo LeS$nictwa i Przemyslu Drzewnego. Okazy po-
szczegblnych gatunkéw, wystepujace na granicy lub poza granica
swego naturalnego zasiegu, mogg by¢ uznane za pomniki przy-
rody nawet w wypadku stwierdzenia mniejszych rozmiaréw niz
to przewidziano w tejze instrukeji. Czasami tez drzewa lub ich
skupiska, takze aleje, uznaje si¢ za pomniki przyrody ze wzgledu
na wystepujace na nich rzadkie gatunki porostow nadrzewnych.

Pomnikowy Z tego powodu nadano taki status np. alei brz6z na terenie Tucholskiego Parku Krajobrazowego,
»Dab Bazynskiego obrosnigtych ptucnicg zielonawa, ptucnikiem modrym i ochrostem pysznym.
w Kadynach na terenie S .
Nadleénictwa tosunkowo nowa formg ochrony przyrody, wprowadzong ustawg o ochronie przyrody z 1991 r.,
Elblag (fot. PF.) sa uzytki ekologiczne. Zdefiniowano je wéwczas jako ,zastugujace na ochrone pozostatosci ekosys-

temdw, majace znaczenie dla zachowania unikatowych zasobow genowych i typéw srodowiska, jak:




naturalne zbiorniki wodne, §rédpolne i srodlesne oczka wodne, kepy drzew, krzewow, bagna, tor-
fowiska, wydmy, platy nieuzytkowanej roslinnosci, starorzecza, wychodnie skalne, skarpy, kamiefice
itp. oraz stanowiska rzadkich lub chronionych gatunkéw roélin i zwierzat oraz miejsca sezonowego
przebywania lub rozrodu zwierzat”.

Wazng funkcjg uzytkéw ekologicznych jest zachowanie réznorodnosci biologicznej. W zalez-
nosci od ich charakteru i formy, a wiec czy sa to np. zadrzewienia, zbiorniki wodne, czy tez zbio-
rowiska trawiaste, pelnig one wielorakie funkcje przyrodnicze: biocenotyczne (stabilizujg ekosystem,
wzbogacaja réznorodnosé biologiczng), ochronne (np. w samooczyszczaniu wod, przechwytywaniu
pyléw z powietrza, zapobieganiu erozji wodnej i wietrznej), klimatyczne, produkcyjne (choéby jako
zrodlo $ciotki dla zwierzat hodowlanych czy miejsce zbioru zi6t), a nawet estetyczne (jako element
zréznicowania krajobrazu). To istotne uzupelnienie sieci obszaréw chronionych, tworzonej przez
parki narodowe i rezerwaty, sluzace ochronie lokalnej réznorodnosci biologicznej. Na terenach za-
rzadzanych przez Lasy Pafistwowe powstalo 9038 uzytkéw ekologicznych o tacznej powierzchni
przekraczajacej 28 tys. ha.

Uzytek ekologiczny
w Puszczy Kampinoskiej
(fot. G. 1 T.K.)



Lasy Panstwowe maja
niekwestionowane
osiaggniecia w dziedzinie
ochrony gatunkowej
zwierzat. Przed wojna
whniosty walny wklad

w dzieto ocalenia zubra,
dzisiaj realizuja programy
stuzace zachowaniu
réznorodnosci biologicznej
i odtwarzaniu zagrozonych
gatunkow flory i fauny:
zachowania lesnych
zasobow genowych,
restytucji jodly w Sudetach
Zachodnich, restytucji cisa
czy reintrodukgji gluszca.
Od lat biorg udziat

w inwentaryzacji i ochronie
wilka oraz przywracaniu
rysia naturze.

Nowymi formami ochrony przyrody, wystgpujacymi m.in. w Lasach Panstwowych, s3 tez sta-
nowiska dokumentacyjne oraz zespoly krajobrazowo-przyrodnicze. Ta pierwsza dotyczy wpraw-
dzie takich obiektow przyrody nieozywionej, jak miejsca wystepowania formacji geologicznych, ska-
mieniatosci lub tworéw mineralnych, jak fragmenty eksploatowanych i nieczynnych wyrobisk po-
wierzchniowych i podziemnych itp., to jednak Lasy Pafistwowe maja na terenach przez siebie za-
rzadzanych az 197 stanowisk dokumentacyjnych o tacznej powierzchni 1343 ha.

Z kolei tworzone decyzja wojewody lub uchwalg rady gminy zespoty przyrodniczo-krajobra-
zowe to forma ochrony cennych fragmentéw krajobrazu naturalnego i kulturowego. W Lasach Pan-
stwowych utworzono dotychczas 121 takich zespoléw o tacznej powierzchni ponad 32,8 tys. ha.
Nawiasem moéwiac, w literaturze fachowej funkcje krajobrazowe i fizjotaktyczne (stabilizujgco wply-
wajace na stosunki wodne regionu) wydziela sie jako oddzielng kategorie, wychodzac z zatozenia,
ze las, wraz z rzekami, jeziorami i uksztalttowaniem terenu, jako wazny czynnik ksztaltowania kra-
jobrazu jest istotng sktadowa planowania przestrzennego, m.in. w spos6b naturalny nie dopuszcza
do nadmiernej koncentracji osadnictwa, przemystu i towarzyszacej infrastruktury.

Na terenach zarzadzanych przez Lasy Padstwowe utworzono 2774 strefy ochronne dla
wybranych gatunkéw zwierzat. Ich taczna powierzchnia wynosi prawie 160 tys. ha, w tym po-
nad 38,1 tys. ha nalezy do stref ochrony Scistej. Lasy Pafistwowe maja niekwestionowane osig-
gniecia w dziedzinie ochrony gatunkowej zwierzat. Przed wojng wniosty np. walny wktad w dzie-
to ocalenia zubra. Dzisiaj realizuja tej wagi przedsiewziecia, stuzace zachowaniu réznorodnosci bio-
logicznej i odtwarzaniu zagrozonych gatunkéw flory i fauny, jak ,,Program zachowania lesnych za-
sobéw genowych”, ,,Program restytucji jodly w Sudetach Zachodnich”, ,,Program restytucji cisa”
czy ,Program reintrodukcji gtuszca”. Od lat biorg udzial w programie inwentaryzacji i ochrony wil-
ka i przywracania rysia naturze.

Ponad 234 tys. ha stanowiag w Lasach Pafistwowych drzewostany majace charakter bazy na-
siennej, w tym ponad 16,3 tys. ha to wylaczone drzewostany nasienne, 214,4 tys. ha — gospodarcze
drzewostany nasienne, a 3,9 tys. ha — drzewostany i uprawy zachowawcze, dzieki ktérym mozliwe
jest propagowanie w naszych lasach rodzimych ekotypéw gatunkéw lasotworezych.

W siect Natura 2000
i pod auspicjami UNESCO

Zgodnie z dyrektywa 92/43/EWG (tzw. siedliskowa lub habitatowa) oraz dyrektywa 79/409/
EWG (tzw. ptasig) pafistwa czlonkowskie Unii Europejskiej zobowigzaly sie do utworzenia sieci ob-
szaréw chronionych Natura 2000. Realizacja tego zadania ma umozliwi¢ przekazanie dziedzictwa
przyrodniczego dla przyszlych pokolen przez zachowanie w stanie naturalnym lub zblizonym do na-
turalnego obszar6w wystepowania warto$ciowych przyrodniczo siedlisk oraz rzadkich roslin i zwie-
rzat. Obszary takie nazwano w programie Natura 2000 ostojami. W skfad sieci wchodzg specjalne
obszary ochrony siedlisk (SOO) oraz obszary specjalnej ochrony ptakéw (OSO).

Do korica 2008 r. rzad Polski ustanowit 141 obszaréw specjalnej ochrony ptakéw (29% po-
wierzchni gruntow LP) oraz przekazal do Komisji Europejskiej, celem akceptacji, propozycje 364
specjalnych obszaréw ochrony siedlisk (15% powierzchni gruntéw LP). W wypadku Las6w Paii-
stwowych proponowana do kofica 2008 r. sie¢ objeta ok. 2,2 mln ha obszaréw ochrony ptakow oraz
ok. 1,1 mln ha obszaréw siedliskowych. W sumie europejska sie¢ obszaréw chronionych Natura
2000 na terenach zarzadzanych przez Lasy Pafistwowe wynosi 2,6 mln ha (niektére obszary ,,ptasie”
i ,siedliskowe” sie pokrywaja).




W latach 2006-2007 w Lasach Panstwowych przeprowadzono inwentaryzacje przyrodnicza
gatunkow i siedlisk chronionych w ramach sieci Natura 2000. Ogélem zinwentaryzowano 48 ga-
tunkéw zwierzat, 23 gatunki roslin oraz 76 typow i podtypow siedlisk na 7,5 mln ha powierzchni za-
rzadzanej przez Lasy Panstwowe. Wykazana powierzchnia chronionych siedlisk wyniosta ok. 1,5 mln
ha, co stanowi 19,6% powierzchni Laséw Pafstwowych. W inwentaryzacji brato udziat ok. 800 spe-
gjalistéw i 6800 pracownikéw LP.

Wokot sieci Natura 2000 narosto w naszym kraju wiele nieporozumiefi. Nie czas i miejsce, by
rozwijaé ten temat, odnieSmy sie jednak do bedacej w obiegu tezy, ze objecie obszaru siecig Natura
2000 automatycznie wymazuje go z mapy gospodarczej, skazujac na role swoistego skansenu. Tym-
czasem ten rodzaj ochrony obszarowej nie blokuje prowadzenia réznego rodzaju inwestycji, takze
infrastrukturalnych, i nie stoi w opozycji do potrzeb rozwoju gospodarczego, o ile inwestycje te nie
przyczynia sie do pogorszenia stanu siedlisk. W sytuacjach szczegdlnych, uzasadnianych nadrzednym
interesem publicznym, przy spetnieniu okre§lonych dyrektywa warunkéw i procedur, mozliwe staje
sie rowniez uzyskanie akceptacji Komisji Europejskiej nawet dla przedsiewzie¢, mogacych znaczaco
oddzialywaé na obszar objety siecig Natura 2000. Podstawg jest jednak sfinalizowanie procesu wy-
znaczania obszaréw Natura 2000, inaczej ta droga pozostaje zamknieta.

Europejska sie¢ obszarow
chronionych Natura 2000
na terenach zarzadzanych
przez Lasy Panstwowe
obejmuje 2,6 mln ha.

Na zdjeciu: Bory Tucholskie
(fot. PE.)



W zwigzku z programem
Natura 2000, do konca
2008 r. rzad Polski
ustanowil 141 obszaréw
specjalnej ochrony ptakow
(29% powierzchni gruntéw
LP) oraz przekazal do
Komisji Europejskiej, celem
akceptacji, propozycje

364 specjalnych obszarow
ochrony siedlisk (15%
powierzchni gruntéw LP).
W sumie europejska sie¢
obszaréw chronionych
Natura 2000 na terenach
zarzadzanych przez LP
wynosi 2,6 mln ha.

Polskie prawodawstwo (podobnie zreszta, jak prawo o ochronie przyrody w innych kra-
jach) nie uwzglednia pojecia ,rezerwat biosfery”, chociaz mamy w kraju dziewie¢ obiektéw miesz-
czacych sie w kategorii MAB (Man and Biosphere). 1dea rezerwatow biosfery przyjela formalne
ksztalty w 1970 r. z inicjatywy Organizacji Narodow Zjednoczonych ds. O$wiaty, Nauki i Kultury
(UNESCO). O przyjecie obszaru w poczet obiektéw zakwalifikowanych do MAB wnioskuja kraje
cztonkowskie ONZ. Obiekty takie muszg spetniac rygory zawarte w statucie Sieci Rezerwatéw Bios-
fery, przyjetym w roku 1995 na kongresie UNESCO-MAB w Sewilli. Wsr6d dziewieciu polskich ob-
szarow MAB znajdziemy obiekty o wybitnie leSnym charakterze, jak np. Rezerwat Biosfery Bialowie-
za, Rezerwat Biosfery Puszcza Kampinoska. W Polsce w granicach MAB znajduje si¢ obecnie osiem
parkéw narodowych, sze$¢ parkéw krajobrazowych i ponad trzydziesci rezerwatéw przyrody. Go-
dzi sie zauwazy¢, ze trzy z nich maja charakter transgraniczny: Rezerwat Biosfery Karpaty Wschod-
nie obejmuje obszary nalezace do Polski, Ukrainy i Stowacji; Rezerwat Biosfery Karkonosze — Polski
i Czech; Tatrzaniski Rezerwat Biosfery — Polski i Stowacji. Planuje si¢ utworzenie trzech nowych mie-
dzynarodowych rezerwatow biosfery: ,,Biatowieskiego” (z potaczeniem istniejacego juz MAB z bia-
toruska czeScig Puszczy Biatowieskiej), ,Roztocza” (z Ukraing) oraz ,,Laséw Polsko-Litewsko-Ro-
syjskich”, obejmujacych péinocno-wschodni skraj Polski.

Lesny depozyt gendow

Z chwila, gdy czlowiek zaczal intensywna selekcje gatunkéw i ekotypéw na mniej i bardziej
»potrzebne”, preferujac te, ktore dawaly mu wieksze korzySci, pula genowa tych organizméw
gwaltownie zaczeta sie zawezaé. Nastepstwem tego procesu — na zasadzie domina — staly sie poste-
pujace zmiany w $wiecie roslinnym i zwierzecym, posrednio powigzanym z tymi gatunkami i eko-
typami. W efekcie, powszechnym zjawiskiem stato si¢ zanikanie gatunkéw. Dotyczy to wszystkich
formacji przyrodniczych, w tym laséw. Oceny uczonych, w ujeciu globalnym, powinny budzié naj-
wyzszy niepokdj. Tylko w ostatnim stuleciu tempo wymierania gatunkdéw oraz zmniejszanie sie
zrdznicowania genetycznego na poziomie populacyjnym nasilito sie kilkanascie tysu;cy razy. Wie-
my juz, ze aby dana populacja, stanowisko roslinne mogto przetrwac i nie utraci¢ swej zmiennosci,
musi liczy¢ minimum 500 osobnikéw na obszarze, na ktérym mozliwy jest swobodny przeptyw
gendéw pomiedzy poszczegblnymi osobnikami. Dzi§ wiele stanowisk endemitéw, reliktow post-
glacjalnych to czesto pojedyncze osobniki. Bez czynnej ochrony, propagacji i restytucji skazane sa
one na unicestwienie. Totez kluczowym zadaniem dla gospodarki lesnej staje si¢ zahamowanie tego
niepokojacego zjawiska — przywracanie i wzbogacanie réznorodnosci biologicznej, zwtaszcza zas
zachowanie zasobéw genetycznych rzadkich, ginagcych gatunkéw flory i fauny, z calg ich zmien-
noéciq genetyczng. Czynny udzial w tym globalnym przedsigwzigciu biora — z niemalym sukcesem
—rowniez Lasy Pafnstwowe.

W wielu krajach dziataja pod patronatem Swiatowej Unii Ochrony Przyrody (International
Union for Conservation of Nature, TIUCN), finansowane z budzetu pafistw i przez sponsoréw, banki
ro$lin chronionych. Sa np. w Hiszpanii, we Wtoszech czy w Wielkiej Brytanii. Najwiekszym w Eu-
ropie bankiem gen6w, zarazem jednym z najwiekszych na $wiecie, szczyca sie Brytyjczycy. Royal Bo-
tanical Garden ,,Millenium” w Kew pod Londynem przechowuje zasoby genowe roslin ze wszystkich
kontynentéw. Zdeponowano w nim juz kilkanascie tysiecy gatunkéw roslin, a do 2020 r. ich liczba
ma siegnaé ponad 24 tysiecy.

W Polsce mamy trzy banki genéw. Bank w Instytucie Hodowli i Aklimatyzacji Roslin w Ra-
dzikowie specjalizuje sie w hodowli i zachowaniu ro§lin uprawnych. Ogréd Botaniczny w pod-
stotecznym Powsinie ma wielkie zastugi w dziedzinie ochrony zasobéw genetycznych gatunkow




ro§lin gingcych i rzadkich, w tym objetych dyrektywa habitatowg (jest cztonkiem European Seed
Conservation Network, ENSCONET). Jest wreszcie Lesny Bank Gen6éw Kostrzyca — jedyny bank
gendw, nie tylko w kraju, ale i w Europie, skupiajacy sie przede wszystkim na ochronie i zacho-
waniu zasobow genowych lesnej roslinnosci drzewiastej. Wspotpracujg z nim, utworzone przez
Lasy Pafistwowe, Regionalne Banki Gendéw. Na przyktad dla Beskidéw role taka petni RBG Wy-
rcheczadeczka w Nadle$nictwie Wista, dla potudniowo-wschodniej Polski — wytuszczarnia nasion
w Réwnem w Nadles$nictwie Dukla, dla wszystkich nadle$nictw RDLP w Lublinie - RBG w Nad-
le$nictwie Zwierzyniec.

LBG w Kostrzycy powotano do zycia 13 grudnia 1995 r. z inicjatywy Bogustawa Mozgi, sekre-
tarza stanu w éwczesnym Ministerstwie Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i Le$nictwa,
oraz Las6w Panstwowych jako owoc wspotpracy Dyrekeji Generalnej LP z Instytutem Dendrologii
Polskiej Akademii Nauk w Korniku i Instytutem Badawczym Le$nictwa w Warszawie. Powstanie tego
obiektu w rownej mierze zawdzieczamy prof. Bolestawowi Suszce, ktéry w porozumieniu z DGLP
w pierwszej polowie lat 90. przygotowal zalozenia programowo-techniczne przedsiewzigcia, oraz
prof. Kazimierzowi Rykowskiemu z IBL w Warszawie. Ogromny wysitek organizacyjny i finansowy
ponosza dyrekcje regionalne LP, nadle$nictwa i zarzady parkéw narodowych, ktére wciaz dostarcza-
ja materialu genetycznego deponowanego w banku.

Le$ny Bank Genow
Kostrzyca (fot. PF.)



Prace zalesieniowe
na gruntach Laséw
Pafistwowych (fot. J.D.)

Podstawowym zadaniem LBG jest dlugookresowa ochrona zasobéw genowych gatunkoéw
drzew lasotworczych w naszym kraju, krzewdw, krzewinek, jak réwniez roslin runa, choé coraz
wiekszg uwage poswieca sie roslinom zielnym, zwlaszcza z obszar6w objetych siecig Natura 2000.
Co do gatunkéw drzew lasotwoérczych, to ochrona zasobéw genowych dotyczy zaré6wno pojedyn-
czych osobnikéw — drzew pomnikowych, matecznych (wczesniej zwanych doborowymi) i innych
o szczegdlnych cechach osobniczych — jak i calych populacji. Ochronie populacyjnej podlegaja m.in.
wylaczone drzewostany nasienne, drzewostany wpisane na liste Sudeckiego Banku Gendw, niektdre
gospodarcze drzewostany nasienne, drzewostany zachowawcze, starodrzewy itp.

LBG Kostrzyca szybko stal si¢ waznym ogniwem ,,Programu zachowania lenych zasobow ge-
nowych i hodowli selekcyjnej drzew leSnych w Polsce na lata 1991-2010”. W kwietniu 2007 r. uru-
chomiono tu pracownie analiz DNA, ktora skupia sie na badaniach zmiennos$ci genetycznej pod-
stawowych drzew lasotworczych naszych lasow. To niezwykle wazna wiedza, bez ktérej nie sposéb
dzi$ z pelna odpowiedzialno$cia podejmowaé decyzje ksztattujace oblicze laséw na kilkadziesigt czy
kilkaset lat naprzod.

Skoro las dobrze stuzy ochronie przyrody, to ,wiecej lasu” stuzy jej jeszcze lepiej. W tym
kierunku zmierza, realizowany w Polsce ,,Krajowy program zwigkszania lesistosci” (KPZL), przy-
jety przez Rade Ministréw 23 czerwca 1995 r. Przewiduje on wzrost lesisto$ci w naszym kraju do
30% w 2020 r. i 33% w roku 2050. W latach 1987-1993 w Lasach Pafistwowych zalesiano $red-
nio rocznie 3,9 tys. ha gruntéw porolnych i nieuzytkéw. Dzieki srodkom z budzetu pafistwa oraz




pozyczce z Europejskiego Banku Inwestycyjnego, po przyjeciu KPZL nastapito zdecydowane zwigk-
szenie rozmiaru zalesien. W 1994 r. zalesiono juz ok. 9,8 tys. ha, w 2000 r. — 13,0 tys. ha. W latach
2005-2007 rozmiar zalesieft prowadzonych przez Lasy Pafistwowe wyraZnie sie zmniejszyl, do cze-
go przyczynila sie zmniejszajaca sie podaz gruntéw na ten cel, pochodzacych z zasobé6w Skarbu Pan-
stwa (konkurencyjne jest rolnicze ich zagospodarowanie). Znaczaca pozycja staly si¢ natomiast za-
lesienia prowadzone przez prywatnych wihascicieli nieuzytkéw porolnych, ktorzy — od czasu wsta-
pienia Polski do Unii Europejskiej — moga liczy¢ na znaczace dofinansowanie z funduszy UE. Blisko
0,4 tys. ha wynosi Srednioroczna powierzchnia zalesief, powstatych w latach 2001-2007 w Lasach
Panstwowych w wyniku sukcesji naturalne;.

Idzie zolnierz borem, lasem

Mowigc o funkcjach ochronnych lasu, lub tez — jak cheg inne zrédta — o funkcjach pozagospo-
darczych, nalezy réwniez zwro6ci¢ uwage na znaczenie lasu dla suwerennosci terytorialnej panstwa.
W warunkach pokojowych lesne poligony wykorzystywane sg do prowadzenia ¢wiczen i manewréw
(z tego powodu np. znaczne obszary laséw na poligonach wojskowych w Borach Dolnoslaskich zo-
staly uznane za ochronne). Z kolei w razie wybuchu wojny las staje si¢ teatrem dziatafi militarnych,
$wiadczac pozytki naturalne na rzecz walczacych stron.

Historia obfituje w liczne przyklady wielkiego znaczenia lasu dla obronnosci i powodzenia
dzialahh wojennych. Starozytni Grecy zawdzieczali sukces w stynnej bitwie pod Maratonem nie tylko
wielkiej dzielno$ci swych wojownikdw, ale i zrecznemu wykorzystaniu cech terenu — znakomita jaz-
da perska nie zdotata rozwingé szykéw w pagdérkowatej, porosnietej lasem okolicy.

Las Teutoburski (fac. Teutoburgiensis Saltus), na styku dzisiejszej Dolnej Saksonii i Pétnocnej
Nadrenii-Westfalii w Niemczech, przeszedl do historii powszechnej jako miejsce wielkiej kleski le-
giondéw rzymskich w krwawej bitwie z Germanami w 9 r. n.e. Plemiona germanskie wykorzystaly
dziewicze ostepy puszczaniskie (dzi$ to las bukowy) na kryjéwke, zwabily w zasadzke i z zaskoczenia
zaatakowaly Rzymian, wycinajac w pien trzy legiony wraz z calym dowd6dztwem — byla to jedna
z najwigkszych porazek militarnych, jakie Rzym poniést w swej historii.

Wybitny strateg czaséw nowozytnych, Napoleon Bonaparte, wérdd najtrudniejszych prze-
szkdd terenowych, jakie moze spotkaé na swej drodze armia, na pierwszym miejscu stawiat las, a do-
piero w nast¢pnej kolejnosci gory i szerokie rzeki.

Pod koniec XIX w. pruski parlament, kierujac si¢ wzgledami strategicznymi, podjal uchwa-
te o zalesieniu wschodnich rubiezy kraju, uwazajac, ze w ten sposob najtatwiej bedzie — w wypadku
wojny — zatrzymac rosyjska kawalerie. Rozlegle lasy nadgraniczne mialy skutecznie maskowaé dys-
lokacje sit wlasnych i dezorganizowa¢ dziatania nieprzyjaciela. Rachuby te w jakiej$ mierze spetnity
sie w czasie [ wojny §wiatowej, w trakcie bitwy pod Tannenbergiem, kiedy to na zachéd od Olsztyna
wojska niemieckie zamknetly w lasach, a potem rozbily chaotycznie dowodzong, zdezorientowang
armie rosyjska.

W historii Polski rowniez znajdziemy przyklady wykorzystania waloréw obronnych lasow.
W poczatkach panstwowosci polskiej dawaly one schronienie ludnosci i wojskom przed wrogami
z Zachodu i Wschodu. W lasach ukrywata sie ludno$¢ w czasie najazdéw tatarskich. Strategicznie
doniostg role (dzi§ powiedzieliby§my réwniez: logistycznie) odegrat las w przygotowaniach do decy-
dujacego starcia z zakonem krzyzackim. Na dlugo przed bitwa pod Grunwaldem zaczeto gromadzié
zapasy prowiantu, prowadzac m.in. intensywne polowania w kniejach. W 1409 r. mistrz Jarostaw
z Zakroczymia zbudowal w okolicach Swierzy, w Puszczy Kozienickiej, drewniany most tyzwowy
(pontonowy), sptawiony Wisla do Czerwifiska i uzyty potem do przeprawy przez rzeke wojsk ko-

»Krajowy program
zwigkszania lesisto$ci”,
przyjety przez Rade
Ministréow 23 czerwca
1995 r., przewiduje wzrost
lesistosci w Polsce do 30%
w 2020 r. 1 33% w roku
2050. W latach 1987-1993
w Lasach Pafistwowych
zalesiano $rednio rocznie
3,9 tys. ha gruntéw
porolnych i nieuzytkow.
W 1994 r. zalesiono juz
ok. 9,8 tys. ha, w 2000 r.
- 13,0 tys. ha. W ostatnich
latach z powodu mniejszej
podazy gruntéw rozmiar
zalesien prowadzonych
przez Lasy Panstwowe

si¢ zmniejszyl.




Puszcza Kozienicka
(fot. PF.)

ronnych, ciggnacych na pole walki. W trakcie samej bitwy cz¢$¢ oddzialéw polsko-litewskich ukry-
to przed okiem wroga i palgcym stoficem w okolicznych lasach.

Wielokrotnie lasy zapewnialy bezpieczne schronienie i bojowe przewagi oddzialom polskim:
czy to w czasach potopu szwedzkiego, czy w powstaniach — listopadowym i styczniowym. W Pusz-
czy Kozienickiej znajdziemy przyklady Swiadczace o tym, ze historia zatacza niekiedy kolo: w paz-
dzierniku 1914 r. dotart tu I putk Legionéw Polskich J6zefa Pitsudskiego i przez sze$¢ dni toczyt
z Rosjanami ciezkie walki pod Laskami i Anielinem. W tej samej puszczy, w Woli Chodkowskiej, od-
dzial majora Henryka Dobrzafiskiego ,,Hubala” stoczyl 1 pazdziernika 1939 r. pierwsza potyczke
partyzancka I wojny §wiatowej.

W czasie okupacji hitlerowskiej dziatalty w lasach partyzanckie obozy szkoleniowe, osady
i szpitale. Stad partyzanci szli na akcje zbrojne. W wielu rejonach kraju lasy byly terenami, gdzie




nie zapuszczal si¢ okupant. Takim przyktadem jest cho¢by Republika Pinczowska, na terenie ktérej Wielokrotnie w czasach

w lipcu i sierpniu 1944 r. wladze sprawowali delegat powiatowy rzadu RP na uchodzstwie oraz ko- wojen lasy zapewnialy
mendant obwodu AK. Porosniete lasami Géry Swictokrzyskie, Kielecczyzna, Wilefiszczyzna, puszcze bezpieczne schronienie
Kampinoska, Augustowska i Solska, Polesie, lasy Wolynia i Roztocza, Lasy Janowskie — to obszary oddzialom polskim;
najwickszej aktywnosci partyzanckiej. tak bylo w okresie

W grudniu 1942 r. bitwa pod Wojda na Zamojszczyznie dala poczatek otwartej walce z oku- potopu szwedzkiego,
pantem, dokonujacym wysiedlefi i eksterminacji ludnosci polskiej na tych ziemiach. Finalem zbroj- powstan — listopadowego
nego oporu byly stoczone w czerwcu 1944 r. dwie krwawe bitwy partyzanckie: na Porytowym i styczniowego czy obu
Wzgbrzu i pod Osuchami, gdzie zginglo tacznie ok. 900 partyzantéw. Na Porytowym Wzgbrzu, na wojen Swiatowych. Na
terenie Le$nego Kompleksu Promocyjnego ,,Lasy Janowskie”, utworzono rezerwat historyczny, upa- przyklad w pazdzierniku
mietniajacy wydarzenia tamtych dni. 1914 r. w Puszczy

To, rzecz jasna, tylko wybrane epizody z historii dziataih wojennych, majace Scisty zwigzek Kozienickiej cigzkie walki
z lasami. To dowdd, ze stanowily one (i w jakiej$ mierze wciaz stanowia) liczacy si¢ czynnik w sztu- z Rosjanami toczyl I putk
ce wojennej, obronnosci i rachubach wojskowych strategéw. Mimo wielkiego rozwoju techniki Legionow Polskich Jozefa
i technologii, stuzacych celom militarnym, nie pozwalajacych juz, jak dawniej, wykorzystywaé lasu Pitsudskiego. Cwierc wieku
na bezpieczne schronienie dla jednostek wojskowych, nadal spetnia on wazng role operacyjno-tak- pOzniej w tej samej puszczy
tycznga. Drzewostan, zwlaszcza starszy, wciaz moze by¢ przeszkoda nie do przebycia dla jednostek oddzial majora Henryka
pancernych i zmechanizowanych. Zdruzgotany ostrzalem lub bombardowaniem, zawsze jest ba- Dobrzanskiego ,,Hubala”
rierg trudng do pokonania nawet przez oddzialy piesze. Las moze tez okazac sie putapka dla sta- stoczyl pierwsza potyczke
cjonujacych w nim jednostek w razie pozaru, celowo wznieconego przez nieprzyjaciela. Ulatwia partyzancka I wojny
maskowanie, ale utrudnia manewrowanie jednostkami, przegrupowania, komplikuje zaopatrzenie. Swiatowej.

Niedawna wojna w Wietnamie dostarczyta dowodow, jak wielkie znaczenie ma wcigz las dla po-
wodzenia dziatan zbrojnych. Amerykanie, dysponujac ogromng przewagg techniczna, nie mogli so-
bie poradzié z nieporéwnanie stabszymi jednostkami Wietkongu, ktére umiejetnie wykorzystywaty
naturalne przymioty terenu i dzungle jako schronienie. Ostatecznie nie zawahali si¢ uzy¢ agre-
sywnych §rodkéw chemicznych, miedzy innymi powodujacych defoliacje, i napalmu. A skoro je-
steSmy juz przy wspoOlczesnym polu walki, warto zwrdcié uwage na inng, wazng dzi§ ceche lasu
—ma on zdolno$¢ czeSciowego absorbowania substancji radioaktywnych, cho¢ - rzecz jasna — jako
formacja zywa nie jest odporny na promieniowanie (wickszg wrazliwoscig charakteryzuja sie lasy
iglaste niz liciaste).

W latach wojen las nieodmiennie ptaci wielka danine. Gwaltownie wzrasta wéwczas zapo-
trzebowanie na drewno — na umocnienia, konstrukeje inzynieryjne (np. mosty), stuzace przemiesz-
czaniu wojsk, na opal. Tak bytlo w czasach kampanii napoleoniskiej czy obu wojen Swiatowych,
kiedy europejskie lasy eksploatowano rabunkowo na biezace potrzeby ciggnacych armii. W cza-
sie I wojny $wiatowej zapotrzebowanie armii francuskiej i przemystu zbrojeniowego na drewno
byto tak wielkie, ze w 1917 r. utworzono we Francji centralng organizacje zaopatrzenia w ten su-
rowiec. W armii brytyjskiej powstal kanadyjski korpus drwali, w armii amerykanskiej sformo-
wano specjalny putk leSny, a Niemcy do wyrebow zapedzili jeficow wojennych. Rzecz jasna, lasy
eksploatowano wedlug uznania wojskowych, dokonujac bezprzyktadnego gwaltu na przyrodzie,
zwlaszcza gdy byly to ziemie wroga. Swiadectwa tamtego barbarzyfistwa widoczne sg niekiedy
w wielu miejscach do dzi§ w postaci nienaturalnego sktadu gatunkowego zdewastowanych daw-
niej drzewostanow.

W okresie wojennych zawieruch las zapewnia rowniez — cho¢ w dzisiejszych czasach jest
to juz czynnik marginalny — aprowizacje, a to dzigki mozliwosci pozyskania zwierzyny. W cza-
sie ostatniej wojny dostarczal tez surowca do wytwarzania zast¢pczego paliwa do silnikéw spa-
linowych (niem. Holzgas). Zielone zasoby mialy wiec i wcigz maja duze znaczenie dla obronnosci
kraju.




Na gruntach Lasow
Pafistwowych

znajduja si¢ tysiace
zabytkowych obiektow
architektonicznych,
archeologicznych

i techniki, miejsc pamigci
narodowej, kapliczek,
krzyzy. Inwentaryzacja

i skatalogowanie takich
obiektow przyczyni si¢
do lepszego rozpoznania
ich losow, stanu
obecnego, zabezpieczenia
i zachowania na dalsze,
dlugie lata.

Cerkiew $w. Braci
Machabeuszy w poblizu
Krynoczki, zrédta w Puszezy
Bialowieskiej, uznawanego
za cudowne (fot. PF.)

W trosce o Swiadectwa przeszlosci

Las jest niemym §wiadkiem wydarzen historycznych ielementem tradycji kulturowych.
W wypadku Laséw Panstwowych funkcje te podkreSlono praktycznie, tworzac wspomniany juz
Osrodek Kultury Lesnej w Gotuchowie, gromadzacy i eksponujacy réznego rodzaju dowody prze-
sztosci: obiekty i przedmioty zabytkowe, wytwory nauki i §wiadectwa historii, kultury technicznej,
sztuki i rekodziela, tematycznie zwiazane z polskim le$nictwem i gospodarka lesna.

Dazac do zachowania licznych na terenie Laséw Paiistwowych obiektéw kulturowych i zabyt-
kowych, jesienig 2007 r. roku Dyrektor Generalny LP powotal samodzielne stanowisko ds. ochro-
ny dziedzictwa kulturowego, dzi§ funkcjonujace w ramach Centrum Informacyjnego Lasow Paii-
stwowych. Jego zadaniem jest inwentaryzacja i skatalogowanie tego typu obiektdéw, co powinno
przyczyni¢ si¢ do lepszego rozpoznania ich loséw, stanu obecnego, zabezpieczenia i zachowania na
dalsze, dlugie lata. W kregu zainteresowania znalazly sie: architektura, obiekty techniki, miejsca pa-
mieci narodowej, zabytki archeologiczne, kapliczki, krzyze i inne obiekty znajdujace sie na gruntach
Laséw Panistwowych (ale i poza gruntami leSnymi, np. w miastach), zwigzane z gospodarka lesng czy
uzytkowane, kiedys lub obecnie, przez lesnikow.

Do zadan osoby zatrudnionej na tym stanowisku nalezg ogledziny i ochrona konserwator-
ska tych obiektow oraz udzielanie fachowych konsultacji jednostkom organizacyjnym LP w zakresie
ochrony i mozliwych do zastosowania technik konserwatorskich. W jej kompetencjach jest tez pro-
mocja dziedzictwa kulturowego Laséw Panistwowych.




W pojeciu dziedzictwa historycznego i kul-
turowego mieszcza si¢ nie tylko wytwory rak
ludzkich. Obejmuje ono réwniez szeroko pojety
krajobraz kulturowy, a wiec przestrzen historycz-
nie uksztaltowang w wyniku dziatalnosci czto-
wieka, zawierajacag w réwnej mierze wytwory cy-
wilizacji, co elementy przyrodnicze (np. zalozenia parkowe). Obok dziet architektury i techniki beda
to zatem rowniez stanowiska archeologiczne (np. kurhany, cmentarzyska), miejsca upamietniajgce
zrywy niepodlegtosciowe, ale tez pomniki przyrody zywej i nieozywionej. Mieszcza sie w tej ka-
tegorii, lezace na gruntach Laséw Panstwowych, zaréwno zabytki nieruchome i ruchome, ktérych
precyzyjne definicje znajdziemy w ustawie z 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece nad za-
bytkami, jak i wybudowane do 1945 r. obiekty z formalnego punktu widzenia nie bedace zabytkami,
bo nie umieszczone w stosownych rejestrach. Wiek budowli czy przedmiotu nie jest zresztg jedynym
kryterium oceny ich rzeczywistej wartosci, jesli znajduja one wlasne miejsce w ksztaltowaniu wy-
raznie wyodrebniajacego sie okresu cywilizacyjno-kulturowego.

Na postawie inwentaryzacji zasobéw budownictwa w lasach, przeprowadzonej w latach
2000-2003 przez Jerzego Adamczewskiego z OSrodka Kultury Lesnej w Gotuchowie, wynika, ze
Lasy Pafistwowe dysponowaly wowczas 6858 budynkami. Wiele z tych budowli wpisano do reje-
stru zabytkéw. Z materialéw inwentaryzacyjnych wynikatoby, ze okolo tysiaca budynkéw powinno
otrzymac ,,Bialg karte ewidencji zabytku architektury i budownictwa”, cho¢ dotad nie zostaty wpi-
sane do rejestru zabytkow.

»Gagaty Sottykowskie”
- rezerwat przyrody
nieozywionej na terenie
Nadlesnictwa Staporkow
z tropami dinozaur6w
sprzed ok. 200 mln lat
(tot. PF.)



Las to miejsce
doznan estetycznych
(fot. G. 1 T.K.)

Las z jego réznorodnymi
formami zycia,

z naturalnym picknem
zmieniajacym si¢ w rytmie
por roku, byl, jest i na
zawsze pozostanie
wspanialym zrédlem
inspiracji dla wszystkich
tworcow, zwlaszcza
malarzy, rzezbiarzy,
muzykow, pisarzy i poetow.

[Las w kulturze 1 sztuce

Las jest miejscem doznaf estetycznych i duchowych, od poczatkéw cywilizacji ludzkiej obiek-
tem szczeg6lnego zainteresowania cztowieka. Zachwycamy sie uroda i potega poszczegdlnych drzew,
prastarymi kniejami, bezkresnymi, dziewiczymi puszczami i ich szczegdlnym — w rozumieniu przy-
rodniczym i duchowym - klimatem. Podziwiamy las i czujemy respekt przed jego tajemniczoscia
i ogromem. To naturalne pickno zawsze wywierato silny wplyw na artystéw ze $wiata sztuki, zwlasz-
cza na malarzy, rzezbiarzy, muzykow, pisarzy i poetéw. Rowniez polska kultura narodowa pelna jest
znakomitych dziet, majacych zwigzek z lasem.




»oerce roscie patrzgc na te czasy!
Malo przed tym gote byly lasy,

Snieg na ziemi wyzszej fokcia lezat,

A po rzekach woz najciezszy zbiezat...”

Tak opiewat pieckno natury Jan Kochanowski (1530-1584) w stynnej pie$ni z Ksiegi Pierwszej.

Wspanialg spuscizne literackg pozostawil Ignacy Krasicki (1735-1801), jeden z najwybitnie;j-
szych przedstawicieli polskiego o$wiecenia, nazywany czesto, wielce zastuzenie, ksieciem polskich po-
etow. Kapelan krélewski Stanistawa II Augusta, biskup warminski (pod koniec zycia arcybiskup gniez-
niefiski), ksigze, senator Rzeczypospolitej, przeszed! do historii nie z racji zaszczytow, jakie spotkaly
go za zycia, ale jako autor takich dziel, jak ,Monachomachia” i ,Antymonachomachia”, ,,Mikotaja
Dos$wiadczyfiskiego przypadki”, ,Satyry” czy prawdziwej peretki literatury epoki — ,,Bajek”. Wsrod
utwordw proza warto siegnaé tez do jego mniej znanej powiesci ,,Pan Podstoli”, w ktérej, postugujac
sie osobg gléwnego bohatera, wystepujacego tu w roli narratora dzielacego sie z czytelnikiem swo-
imi zyciowymi do$wiadczeniami, Krasicki propaguje wzorce madrego gospodarowania. Znajdziemy
w niej ciekawe, a przy tym wcigz aktualne, nowoczesne spojrzenie na gospodarke lesna:

»Jest drzewo z natury swojej, jedno zdatne tylko do opatu, drugie do budowli, trzecie do han-
dlu; w tym trzecim rodzaju mieszczg sie najbardziej te, z ktdrych maszty lub klepka sie sporzadza.
Kazdy wiec posesor lasu powinien go naprzéd gruntownie poznaé, i co do obszernosci, i co rodzaju
drzew. Powinien wiedzie¢ kazdego rodzaju drzewa przymioty; powinien skazeniu zabiegal, wzro-
stowi i pomnozeniu dopomagad, zgota w najszczegdlniejsze wchodzi¢ okolicznosci, ktorych baczne
lasu utrzymywanie wyciaga.

Jest to stary blad, na tym utrzymywanie lasu zasadzal, zeby zadnego drzewa nie tykaé. Kaz-
da rzecz w przyrodzeniu ma swoj kres, do ktérego przyszedlszy, trwa czas niejaki w doskonalym sta-
nie, ten przebywszy, psuc sie musi. Drzewo przestarzale staje sie niezdatnym i pr6zno miejsce zalega;
trzeba go wiec w czasie doskonalej jego pory wycinad, ale w tym wycinaniu tak poczynac roztropnie,
zeby aktualna korzy$¢ dalszej nie przeszkadzata”.

Adam Mickiewicz (1798-1855) dat mistrzowskie opisy przepastnych puszcz litewskich w ,,Pa-
nu Tadeuszu”, w scenach grzybobrania (Ksiega III) i fow6w na niedzwiedzia, ktéry na swa zgube nie-
bacznie opuscit bezpieczny ma-
tecznik (Ksiega IV).

Poetg, podréznikiem, geo-
grafem i lesnikiem byl Wincen-
ty Pol (1807-1872), absolwent
Wydzialu Filozoficznego Uni-
wersytetu Lwowskiego. Jako
podchorazy 10 Pulku Utanéw
Litewskich bral udzial w po-
wstaniu listopadowym. Ranny
w czasie walk, zostal odznaczo-
ny Orderem Virtuti Militari.

Wincenty Pol, geograf-samo-
uk, byl autorem licznych opra-
cowan przyrodniczych i geo-
graficznych, w tym takich dziet,

»Kazda rzecz w przyrodzeniu
ma swoj kres, do ktorego
przyszedlszy, trwa czas
niejaki w doskonalym stanie,
ten przebywszy, psué si¢
musi. Drzewo przestarzale
staje si¢ niezdatnym i pr6zno
miejsce zalega; trzeba go wigc
w czasie doskonalej jego pory
wycinaé, ale w tym wycinaniu
tak poczyna¢ roztropnie,
zeby aktualna korzys¢ dalszej
nie przeszkadzata”.

Franciszek Kostrzewski:
wPolowanie”. Tlustracja

do Ksiegi IV ,,Pana Tadeusza”
(Galeria Obrazéw we
Lwowie)




Tworczoscig artystyczna,
inspirowang przez las,
zajmuja si¢ rOwniez

sami leSnicy. Miejscem,
gdzie moga prezentowaé
swoj dorobek tworczy,
jest Osrodek Kultury
Lesnej w Gotuchowie.

W tamtejszym Muzeum
Le$nictwa, obok licznych
eksponatow ukazujacych
histori¢ naszych laso6w

i tradycje zawodu lesnika,
znajduja si¢ zbiory dziet
sztuki o tematyce leSnej,
jest tez miejsce na wystawy
czasowe prac ludzi lasu.

jak: ,,Pie$h o ziemi naszej” (to z niego pochodzi stynne: ,W gory! w gory, mily bracie! Tam swo-
boda czeka na cie.”), ,,Obrazy z zycia i natury” (a stad nie mniej znane: ,,Im dalej w las — tym wiece;j
drzew”), ,,Rzut oka na pdtnocne stoki Karpat pod wzgledem przyrodzenia”, ,,Péinocny wschod Eu-
ropy pod wzgledem natury”, ale tez poematu ,,Rok mysliwca”, w ktérym w poetyckiej formie zawart
kalendarz towiecki i opisal zwyczaje mySliwskie. W 1849 r. zostal profesorem nadzwyczajnym ,,geo-
grafii powszechnej, fizycznej i porownawczej” na Uniwersytecie Jagielloniskim, gdzie objal pierwsza
w Polsce katedre geografii, dzi§ powiedzielibySmy — spoteczno-ekonomicznej. Wincentemu Polowi
wiele zawdzigczaja nauki leSne, w tym pionierskie prace poswigcone typologii lesnej, klasyfikacji kra-
in przyrodniczole$nych, a takze nowatorskie spojrzenie na naturalng hodowle lasu, uwzgledniajaca
»plodozmian natury” w zgodzie z prawami przyrody.

Wspaniate opisy lasu znajdziemy na stronach ,Starej basni” Jozefa Ignacego Kraszewskiego
(1812-1887). Obfituje tez w takie tworczosé Henryka Sienkiewicza (1846-1916).

Jan Kasprowicz (1860-1926) pisal:

»Tesknie ku tobie, o szumiacy lesie!

Ku twoim pie$niom, ktére wiew wiosenny

W bezmierny przestwo6r na swych puchach niesie,
Ulata duch méj, sam w melodie plenny”.

Kazimierz Przerwa-Tetmajer (1865-1940) zachwycal sie:

,»Ciemny, pachnacy, wielki las!

Ile tu kwiatdow, zi6t i traw!

Jak ztotem ku mnie btyszczy mech!
Ile tu duchdéw lata w krag!

Jak btyszczg skrzydta posrod drzew!
O Boze! C6z za cud i czar!

Sto debéw z wiatrem szumi wraz!
Sto dgbéw mgle przerzyna wplaw,
zlota, stoneczna, letnig mgte,

i wonny, $wiezy wiatru dech
zlotych rozwiesit arfe wstag...”

W wierszu ,,Mastodonty” ten sam poeta, wielki piewca Tatr i Podhala, widziat jednak las jak-
ze inaczej:

»Burza drzew! Pniéw przepascie, ocean konaréw,
huragan zycia, wulkan wzrostu i rozwoju,

kaskady zlotych lisci, fontanny powoju,

huk kwiatéw pekajacych od stofica pozaréw.

Cicho — wtem wielkie ptazy dzwignely z moczaréw
potworne tby, zlociste od ztotych much roju;

jelefi, co z krysztalnego zbiegt napié sie zdroju,
stanal, nastawit uszy i pomknal przez paréw”.

»Puszcza szta wszedy rozlegla, ciemna, zwarta, petna trzesawisk i zasiekéw ze zwalonych pni,
pachnaca plesnig i zgnilizng rozrosta gestwa nie do przebycia, petna ryku zubréw, nocnych tupotéw




i trzasku tamanych galezi...” — to juz opis
piastowskiej puszczy ze stron monumen-
talnej, czterotomowej powiesci historycz-
nej ,Bolestaw Chrobry” Antoniego Go-
tubiewa (1907-1979), ktérej pisarz po-
Swiecil niemal cate swoje zycie.

Las znajdziemy w malarstwie Artura
Grottgera, Jozefa Brandta, Juliana Falata
czy Wojciecha Gersona. Mistrzem lesnych
pejzazy byt Ludomir Benedyktowicz, po-
wstaniec styczniowy, syn le$nika, uczef
Zaktadu Praktyk Le$nych w Feliksowie
koto Broku nad Bugiem. 14 marca 1863 r.,
w bitwie z rosyjskim oddzialem pod Fe-
liksowem stracil lewe ramie, a potem je-
den z kozakéw szablg odragbat mu dton, by
buntownik juz nigdy nie podnidst jej na
cara. Po powstaniu Benedyktowicz musiat
sie pozegnac z marzeniem o pracy w lesie.
Zostal malarzem. Studiowal w Akademii
Nauk Pigknych w Monachium, nauki po-
bieral u Gersona. Malowal z uzyciem spe-

cjalnej obreczy, nakladanej na prawy nad-
garstek. Ludomir Benedyktowicz:
»Pejzaz” (Muzeum Narodowe

Te, sila rzeczy, nieliczne przyktady w Krakowie)

historii pieknych zwigzkéw sztuki z przy-

roda i lasem, wybrane z bogatej skarbnicy kultury narodowej, zakoficzmy jeszcze jednym cytatem
z tworczosei ksigcia polskich poetdéw. Posréd ,,Bajek nowych” znajdziemy krétki, madry, ale i fi-
luterny zarazem utwor ,Wierzba i lipa”, a w nim takie oto stowa:

~Mowita wierzba lipie: »Zle si¢ masz, sasiadko,

A co sie, zwlaszcza w lesie, trafia dosy¢ rzadko,
Cho¢ wiosna, lis¢ tw6j wiednie«. Ta odpowiedziala:
»Albo$ chrzgszczow, gasienic nigdy nie widziata?

I tobie sie wydarzyé moze pora taka.

Kazde drzewo, sasiadko, ma swego robaka«”.

Szanujmy to, co nam dane

Las stuzy ludziom na wiele sposobéw. W stwierdzeniu tym jednak nie ma poddanstwa, zaleznosci
— pan i ustugujacy — las bowiem nie jest przedmiotem, ktory na zadanie ma zaspokajaé nasze potrzeby
czy zachcianki. Podejmowane w przesztosci proby instrumentalnego traktowania lasu zawsze przyno-
sily optakane skutki. Ci, ktérzy pod réznymi szerokosciami geograficznymi bezceremonialnie probuja
nadal to czynié, skazani sg na porazke, nawet jesli za ich zycia Fortuna da im pie¢ minut biznesowego
dostatku. Gorycz przegranej spadnie pdzniej na nas wszystkich, stanie sie udzialem nastepnych po-
kolefi. To miedzy innymi dlatego musimy stanowczo przeciwstawiaé sie takim zapedom.




Puszcza Augustowska

(fot. G. i T.K.)

Las stuzy naszemu zdrowiu, podnosi standard zycia, czyni je petniejszym. Edukuje, dajagc nam
bogaty zaséb wiadomosci przyrodniczych. Ale przeciez nie tylko. Za jego sprawa poznajemy ota-
czajacy nas Swiat, stajemy sie wrazliwsi na jego majestatyczne piekno. Uczymy si¢ pokory, nabieramy
szacunku dla otaczajacej przyrody, znajdujemy nasze miejsce na Ziemi. Kiedy ubywa lasu, ubozejemy
i wcale nie jest najwazniejsze, ze tracimy materialnie — stajemy sie bez poréwnania ubozsi duchowo,
emocjonalnie.

Kiedys, wieki temu, dostownie ,,wyszli§my z lasu”, ktérego bylismy zaledwie czastka. Dzi§ wie-
lu z nas w najmniejszym nawet stopniu nie czuje tamtego zwiazku. Ot, pierwsze z brzegu przewrotne
$wiadectwo braku tej pamieci, catkiem bezrefleksyjna, wrecz naturalna fraza: ,,Nie wrzeszcz, nie je-
ste$ przeciez w lesie!”. Czy wolno w nim wrzeszczeé, kto nam dat takie prawo...?
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